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rusa: aliquando in publicum prodit, que i milto (empore nova
ox 1ypis Mechliniensibus expectabatur Editio Theologi Moralis
5. Alphonsi de Ligorio. Opus, quod innumeras post editiones et haud
exiguos labores denuo editur, non solim doctissimi et peritissiimi
prudentissimique auctoris , ast Sancli doctrina est, ipso Ecclesie
catholice judicio probata. Quam ilagque commendare aul contra
¢jus criminatores defendeve utpote qua ipso Ecclesie oraculo coms
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mendata defensaque esl, supersedendum esse judicamus, sed noliis
verhum faciendum est primd de vita seriptoris, post de vi apo-
stolicee approbationis Operis ac denique de ratione hujusce recentis-
sime Editionis. Quamquam vix ullum vila eruditissimi sanctissi-
mique viri, nostro ®vo feré wmqualis, latere queat, non incongrud
agere morique editoram obsecundare videmur , landatissimi operis
doctrinam ipsi scriptoris vitd auspicantes. Quae ciim sit tradenda.
edm ex ipsa canonizationis bulla proferemus, licél longiiis excurrat.
« Alphonsus (sunt verba Sum. Pontif. Gregorii XVI.) Neapoli V. Calen-
das Octobris anno 1696. claro genere ortus ac miram mentis alacri-
tatem nactus,ut primim excessit a4 pueris , ad humanitatis studia ,
tum ad severiores docirinas, deinde ad juris eliam disciplinam
appulit animum; tanta porro in diseendo felicitate ivgenii usus est ,
ut decimum sextum @lalis annum vix ingressus, periclitata doeltrina,
juris utrinsque lauream egregia cum lande sit adeptus. Patris
voluntati obsecutus ad causas in foro dicendas, studium suum
curasque convertit ; quo in munere casi®, inlegréque versatus ,
illnd tamen deserendum duxit, quod plenum turbarum, plenum pe-
riculi comperisset , inque Ecelesi® castra divertit. Spretis itaque
honestissimis nuptiis " avilisque fortunis, que sibi, ut erat natu
major, perlinebant, in fratrem ultro, libenterque delalis, rerum
humanarum curam prorsiis abjecit.

» Tum sacris ordinibus initialus , ac sacerdolii honore insignitus
ad Dei gloriam quaqua versusz amplificandam, ad inserenda in
animis hominum virtutom semina, stirpesque vitiorum evellendas
totus incubuit, Persuasum citm haberet, neminem plang ex apo-
stolicis laboribus, uberem fructum esse perceplurum, nisi et doceat,
etfaciat illud in primis, urgendum sibi proposuit, ut omnigena virtu-
tis exercitio, seipsum exhiberel lamquam ministrum Dei, et dispensa-
torem Mysteriorum ejus. Caslitatis nimirum quam dudum voverat
Deo , custos semper fuit retinentissimus, id assidu mente, actuque
corporis contendens unicd, ut eam ab omni pland labe iniegram
servaret; quod ut certo assequeretur Genilricis Dei presidio
illam fidenter commisit. Tam vehementi amoris impetu in Deum
ferebatur, mentis ut aciem in eum perpetud intenderit, ac nihil
aliud habere in deliciis visus fuerit, quam de illo cogilare ac
logni. Cim tanto divini amoris @stu incenderetur, facild quisque
intelligit, qudm ardenti in proximum charitate flagraverit. Quam-
obrem nihil laboris , nihil molestiarum recusavit umquam, ut vitiis
ac sceleribus fmnplicitos homines, in Dei sinum , complexnmqie
reducerel, Hinc valetudinavia adibat sepissim® , wegris ut assideret,
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» elsque in exiremo presertim vite periculo laboranubus.l-:rasm
essels hine admissa scelera confitentes patientissim@ audiebat .
» goque in munere integros ferme dies, atque etiam ad multam
noctem vigilabat; hine ad confertam populi multitndlnem. verba
» plerumque faciebat & suggesiu tanto dicendi ardore, ut ?erduorum
» pervicac¢iam expugnaret ac frangeret , scelerumque quibus obcals
s luerant, turpitudinem paleficiens, tamto doloris sensu animos
» auditorum eommovebat , ut eos ad lacrymas concitaret, ﬂelutllua-
» alque ejulatibus sacre identidem wdes obsireperent. Quapr?pler
» ciim neque diurniim tempus, neque nocturnum intermitteret, quin ad
» proximorum salatem procurandam, omnes animi vires corporisgue
» cont‘eri-et, assidua laborum conténtione debilitatus ac fractus letha-
» lem in morbum incidit, ex quo ul primum ope divini relevatus est,
» alacriopi slatim animo charitalis munia iteriim obire suscepil.

» Seilicet ubi primiim ex supremi consilio Numinis ad novam se
» yeligiosam soeielatem instituendam voecayi cognovissel , ul ne in
» tanla messis ubertate deficerent industrii cultores; nulla mole-
s stiavnm mole delerritus est, quin e¢jns operis, quod in maximum
» Ecclesie commodum cederet , perfectionem urgeret. Itague divino
» ausilio shbnixus, vem aggressus est, consiliaque et artes inferni
» liostis molitionem novi operis pervertere cpnantis feliciter elusit.
» Adscitis duodecim pietatis Jaude prastantibus viris fundamenta
v jecit veligiose sodalitatis ; cui & §8,70 Redemptore prenomen indi-
> um esl; alque in eo polissimim enitendum proposuil, ul qui
» verbo , qui exemplis agrestium presertim hominum, qui per agros
» \’agareuluf, profligatos mores ac perditos ad honestalemn revocaret.
» Illam Dbrevi tempore per Ialie urbes a¢ provineias, miram in mo-
» dum propagatam A Benediclo XIV Predecessore nosiry apostolica
» confirmandam aucloritate curavil; eique ab eodem Pontifice sum-
» mus moderator institutus, profectd ut ad omnium yvirtutum exer-
o gitationem sodales inflammarit exemplo: suo.

» Humilitatis virtute quim maxim@ prestitit; tametsi mira pror-
» sits de illins sanctilatis prestantid omnium animis insedisset
» opinio, et illusirium dignitate virorum observantia honestaretur,
s demissé tamen perpelud de se sensil, omnique se honore et
» cultu indignum existimavit.

» Deiparam Virginem ut Filius Matrem singulari prorsiis pietate

» prosequebatur, vehementigue amoris ac venerationis sensu erga

» Sacratissimnm Euchavisti® Sacramentum ferchatur, in coque ado-

a vando quamplures continentes horas mira animi dulcedine per= .
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: ;:::n; ::‘a;ilu::‘:.tc?lrpus. !.Il. in spiritds servitulem ad Apostoli exem-
i omn? o n,le olmesucnm tamquam hoslem assidud coéreuit,
g e’ v :r :3r;|m genere excruciavit. Tantum cibi, ac po-
b s s:r 't t, quantum ad rg[iciendas vires , vitamqie
g s mls vix esmla \':dere.mr, imo vilissimas , quas ad-
e amaris;ims as, ; "omnem }o!uplails sensum prorsiis extingueret,
g iy equmulin r,e::e succis. consuevit. Prelered asperrimis cili-
I adse is contextis latus subcingere , et ferreas mem-
e ol movere numguam dr;:slitir.; aculeatis verd flagris
(il us ‘s:evlre sol:lu_s fuit, ut affatim ex dilaniata

icans sanguis solum parietesque perfunderet, quas porro

» cruentas maculas, ne illate si i ici
e i sibi cedis indicium extaret, delere

s 1 £ . e
L e
¢ : istineretur, atque adeo i
: zli'::;l::‘:lil;;lsz:]pz{tale su.:a mefnhra torqueret , ac dt?bililarel. ?'.::::
e iﬁsumz is alacritale in r?rum sacrarum studiis versari, ac
Nl re leml.)u.s poluem.. tfl. doctis ®que ac laboriosis
i . sm:seﬂl elt:lllls re‘m christianam mirifict juverit. Enim
e m-dmm? e \1tm"ralmnes omnes divino cultui devoveret,
it m’[:c !‘I.i}\l !wr?é generis volum emisit, ut ne tan-
o piurimog pgns otms_u. vc::ﬁm perpetua in actione tradu-
Ry Sls:m conscripsit hbroa?. sive ad morum doetri-
: ﬂmﬂrmndam,c;::‘)::ﬁ‘glir:‘?;:is::a_:;i on{mis institutionem, sive ad
R . c@ religioni verilatem , sive ad asserend
- :1'::»::;1 S.a iri::]lii tggf:ﬂihcf n:ur[an, ::;e ad pietatis sensum in ".:h.l‘isli::f
_ 3 3 porro inusitatam vim, copi
: ::::ilri::emqne r'!gclrm:::,‘singtflaria e_cc!esiaslicae sollicituéinif?::
o s f" exqmslufm religionis studium demirari licet. Hlud verd
1 eju];:;nnlls 1::::;:“:?““?] est, quod licét copiosissimd scripserit ,
ik N opera 1r{oﬂ'enso prorsis pede percurri & fidelibus
posse, post diligens institutum examen perspectum fuerit.

k :“:‘I;;n;::;tacs!::]cum_onim,_ atque eruditionis lande ctm florerct,
e ek Gonsnus 5;111 auctoritate ad Episcopalem sedem
At onmsl I‘ll[ll.’l evectus est. Reformidavit vir sanctissimus
ot aﬂhi]mifm-“-]'amm: quod ut & se deprecaretur, rationes
§ 2 niltaes ,_'\hclum ciim ex Pontificis mente ipsam Dei vo-
) i m[: ::Elfxmct, a::qunc:si:ondum sibi, ac munus illud, cui
it p.' m se pre h}Jlmhlalc sentiret , divino prasidio con-
» dlacri erectoque animo suscipiendum judicavit,

v

» Jam verd difficile dictu est; quanfa cura, ac studio , ommnes
v pastorales officii partes explere contenderit; gregi suo, quem
» sibi commissum intelligebal , assiduus advigilavit, omnemque ad-

s hibuit operam, ut ne una quidem ex concreditis sibi ovibus per-
s ditum iret. Neque verd de severissima vivendi ratione ex illa
» accessione dignitatis remisit quidgnam, ommnem in vietn, cultu-
v que corporis lautitiam devitavit; nihil .in ejus adibus, pibil in
» domestica supellectili superfluum ac splendidum. Pauperes mird
» charitate complexus est , quibus alimenta, vesles slipemque pro-
» lixt crogabal, imd auream crucem, algue annuinm episcopalem
» vendere quandoque non dubitavit, ad eorum egestalem suble-
s vandam. Puellis utl puptui darentur, dotem de suo prabere,
» adolescentes clericos, qui humili genere pati rerum inopia affli-
s clarentur , in honarum arlium disciplina suis alere impensis
y consuevit. Sacris virginibus, clausira, feeminis, que in periculo
» amiltend® castilatis versarentur, ®des aperuit tamguam pudoris
p perfuginm. In dicecesi lustranda nullis neque viarum , neque
» temporum asperitatibus retardatus affixa montium jugis oppidula,
» dispersas per agros gentes sedulus invisebat, ac verbis ardore
» plenissimis, ad virlutis amorem inflammabat, & scelerum tur-
o pitudine deterrebat. Sacerdotum verd atque adolescentium, qui
» ceclesiasticee militie (yrocinium posuissent , curam gessit peculia-
s rem. Sand quam intenia cura allaboravit , ut in ipso ®latis flore
» pielali succrescerent, et sacris presertim disciplinis rite imbueren-
» tur, ut tandem ad sacrorum , christianeque plebis procurationem
o paves evaderenl. Maxime verd ad acuendos illorum animos va-

» luisse dicenda est egregii Antistitis vita, siquidem in ejus mo-

» ribus inspicientes proposita oculis habebant illustria exempla con-

» linentie, religionis, pietatis, denique yirtutum omnium , quibus

» ornari atgue instrui sacerdos oportet, si quidguam in communem

» Ecclesi® utilitatem conferre velit,

» Cim tredecim annornm spatio ccclesiam sibi demandatam omni
» pastorali studio ac yigilantia in exemplum gubernasset, tan-
» dem devexa jam @lale senex alque affecta eliam valetudine a
» Pio VI Predecessore Nostro venia pluries impetrata , ac demum
» obtenta, gravissimum illud munus dimisit. Episcopatus itaque
» negotiis expeditus ad suos sodales cum: se recepissel religuum
» vitm non ad honestam quietem, vertun ad alias curas laboresque
s vel in summa senéctute contulit. Ita semper aliquid scriptioni
» mandavit, quod in fidelium utilitatem vertere intelligeret; ita
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* bumqnam & concionibus abstinuit, ut hominum mores corrige-
v ret, et eos quoad posset amore virtutis incenderet,

2 Tandem ciim nonagesimum primum w®latis annum alligisset ,
» properantis jam ad metam ®lalis pondere pressus, et gravi cop-
» replus morbo decubuit. Incredibili patientia toleratis, queis acey-
* rimé discruciarelur morhi doloribus , et veligios® Societatis, enjus
* auctor fuerat, sodales ad omnem virlutis laudem vehementissimo

cohortatus , sanctissime Eucharisliz vialico refeclus est , ac saneta
Olei unctione munitus Quibus Ecclesi@ sacramentis religiosissime
» susceplis, spirilus letus atque alager cui nil fuit antiquius , quim

» ut & carcere corporis solutus s esset cum Chrislo, in Dei sinum
» placidissimd evolavit.

n

» Ut primiim de Alphonsi obitu fama pererebuit , ingens ad ejus
* ferétrum concursis hominum faclus est viri desiderio meerentium,

atque aliquid, quod in wsum viventi fuisset , obsequii , et vene-
rationis causa surripere decertantium, Nec fama defuit prodi-
o glorum , quibus insigiem Antistitis sanctitatem Deus Opt. Max. pa-

lam omuibus declaravit, s verd longe latéque pervalgatis, qua
jampridem invaluerat ipsius virtutum opinio mirom in modum
aucta est, pluresque Principes viri, aliique dignitdte conspicui,
Regulares insuper ordines oppido. multi enixis preeibus apud
Piumn VI Pontificem Maximum coliténderunt, ut de Alphonsi vita
» samctissim® traducta juridiea acta conficerentur. His de more ah-
solutis , severissimeque expensis, nee non diligenlissime perlu-
siralis atque excussis, que in vulgns ediderat , operibus, ex
sententia’ Congregationis sacris Ecclesie pitihus tuendis prapo-
site Pius VII' Decessor noster nonis maii anno 1807 decretum
emisit, quo conslare asserebatur de Ven, Alphonsi Marie de

» Ligorio vittutibus Theologalibus et Gardinalibus eorumque  ad-
» mexis in gradu heroico.
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» Tum in codem sacro Consilio ad ea miracula perscrutanda yen-
v tum est, qu Ven. Alphonsi gratia ab Omnipotenti Deo palrata esse
» affirmabantur.... Demum X1L kal, jan. 1813 Ponlificias dedit litteras
» de beatorum honoribus Ven. Alphonso Mavie de Ligorio quande-
» cumque tribuendis : quod solemni pompi, ac splendidissima in
» Basilica Vaticana XVI kal, septembris 1816 perfectum est.

» Alqui post publici cultus honores Ven. Alphonso tributos alii
» plures in presenti discrimine ejus opem experti sunt, pland
¥ ul perspicunm esset, quo plus opere ac laboris ad amplificandam
v divini Nominis gloriam piissimus Antistes impenderat, eo majore

vij

» In tervis hionove fidelem sue Domus dispensa!orer:;-cut;u‘lz-:;-:blr)ﬁ::;
1a henignilate voluisse. Quorum sané_ miracu orum celeb
: EZZii;li cum Ferdinandus I utriusque Sicilie rex ple?ll..lss;‘l'::::,
’ i 2 .
v nlliaue Principes viri tum p]enqnf-. ex Sép?j:n:g.-(‘::m::i;:isq“é
» Avchiepiscopis, Episcopis, ac Religiosi i M,honso o ol
dalitas & 8&.mo Redemplove nuncupata, que Alp o
o loriatur, etiam atque etiam Pium VIL obseerarunt; u d
= g'Al "bons‘u sanclorum fastis adseribendo in sacfo Gansu!m
: healm‘im [;iti-husiueudis quam primum referretur. Annuit humap:s-
n l?'cclfmem‘um precibus idem Decessor Noster, et de recentium
‘ T:irll'aculorum veritate accuralissimd inquiri coeptum est..i...

Admirandis plané morbornm curationibus juridiee .pro.ha:lnlsli
;’ius VIIL. Decessor Noster de illarum veritale dECI'el'.lEI'I.'I edu}ltl }
Non. Decembris anno 1829. Postea citm in S, Consahtl)bﬁcu ezldat;
itily (oS is propositum de more fuisset, an tulo proc

tibus cognoscendis proposi ( fuls : d
ITIUSSEi. adgsnl'emnem B. Alphonsi Canonizationem ,1 atque qn:u_n?

j 0l icee. Sedis necessario
la praxim Apostolice. S :
yreslo essent , que jux i = i )
1‘equirerenlur,idcm Pius VIII Pont. Max. Dominica quinta .’1 I:a;é:'??[
E &) i
i ii n @de quirinali sacrum peregisset,
libus solemniis, postquant 1 inal ) Sy
30 i suam declaravit , ad eamdem Canoniz
Kal. Jun. 1830 senlentiam suamn ! . ! :
tionem tuld procedi posse. Jam vero Decrctu‘n} illud t'lo’snerf]iqui
cupienles, volisque libenier anunuentes Sodalitii A SS. e‘]:n;:
1 ] - -

{ore. nuncupati, primum cum universo Collegio Vene;ab;:um
E‘mtrum nostrorum S, E. R. Cardinalinm vem communicay m:‘s
in. Consistorio- secreto habito 1V Id, Decembris 1858, qui in eade
dem sententiam de sanctorum honoribus B. Alphonso Mari®
Ligorio deferendis conspirarunt.,

» Mox complures Venerabiles Frm‘re.s Archiepiseopos, Emﬁﬁ:
» in tant@ vei consultationem: adscivimus , nct'umqu]:q(:l::enmr
» geriem qua® virtules, et prodigia Bt lﬁl:l;ﬁncs;n:;?g:l; ;eo l,uhncg:
illorum judicio subjeeimus, tom orete . :
: ;20(113:' JI)ilna-cms, Filiug Antonins !ﬁlm_‘ia Cag:a.na de :Ize\:;i;r:}::m
» Nostre Consistorialis Ad\r{;:_c::.ltu_s Epslmsai?il;mc::[s:mmp rmuon:]
i seriplis, teadita nimiry : : !
: :;“;tﬁlﬂ::‘lir;s ej n[s: S./Consilii nmAnumentis desum ptf. Qu.mus h[b;‘;i-s
© niissis., in semipublico Consistorio octave Idus Maii cg;idmilmlcs
» coacto , ad quod nedum Ven. Fratres No:ﬂr?s 5. E. Bi«‘ # : i.:
» sed et Ven. Frawres Patriarchas, Archleplscopos., quscoz[::m\us
» uwrbe presentes’ aecersivimus, ecr‘umque _semenuam rugum ..id
super B. Alphonso sanctorum fastis adscribendo. Porro
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» untm omnes affivmativam sententiam dixissent, et verd etiam
» hoc honore B. Alphonsum augendi studiosissimos sese declarassent
» Nos a Dilectis Filiis Apostolice Sedis Notariis publica confici in—:
» su-umf'anta mandavimus, et Venerabilium Fratrum suffragia Lilteris
v commissa, ac singulorum manu subscripta in Ecelesie . Romane
» Tabulario custodiri jussimus. Verumtamen A proferenda in re tanti
» !1]0\:Ile_l'lli peremploria sententia abstinendum duximus, usque dum
» mfilclls in wrbe solemnium jejuniorum diebus , nlt[;.la Ecclesiis
’ ella'm ‘-'fd supplicandum Deo designatis, & cwelesti Patre luminum
» sapienti@ sue radios copiosiiis impetraremus.
r_[’r:?aslilula tandem die VII Kalendas Junii ad predictam Cano-
» nizalionem B. Alphonsi....... solemni ritu celebrandam in Vati-
» canam Basilicam festa pompa progressi sumus ciim universi Cleri
» Sme. ac Regul, Ord. cum Romane Curie et Aule Nostre Proceribus
o eE Oflicialibus , denique cum praedictis Ven. Fratribus S. E. R, Car-
» d:ua.lihus » Patriarchis , Archiepiscopis et Episcopis. Anlc;;uam
» sacris operaturi ad aram accederemus, Dilectus Filius Nester
o Aloysius Tituli S. Callisti 8. E. R. Presbyter Cardinalis Lam'-
v bruschini per Consistorialis Aule Nostre Advocatum iteriim preces
» humillime exhibuit Christianorum Principum, Sacrorum Antisti-
b lus_n , ac populorum , ipsum B. Alphonsum in sanclorum ordinem
» referri postulantium, ac nos in genua provoluti Angelorum Choros
» (:m:lilesmle omnes deprecati sumus , Nobis ut propitii adessent g
» dein ad iteratas instantias Spiritum Paracletum enixis precilm;
» obsecravimus , ut mentem nostram definitivam sententiam jamjam
» prolaturam virtule sud confirmaret. Postremd ad instantissimas
1 preces Cause Postulatoris, atque adeo ad universe Ecclesie vota
» alqne.ad accuratissimas, que de tanlo negotio institute esscnl'
» qn:}estsones, el Sacrorum Antistitum suffragia, quze Deo adjuvante'
» tulissent, animum advertentes, aucloritale Apostolica , quan;
» B Petri Apostolorum Principis in suprema Ecclesie procuratione
® I:cE} immerito Successores oblinemus, in honorem Sancie et
v Individum Trinitatis, in Catholice Fidei, et Religionis splendorem
» et decus, solemmem ac decretoriam sententiam Nostram profe-
» rentes, B. Alphonsum Mariam de Ligorio christianarum virtutum
» luce coruscantem, ac prodigiorum fama celeberrimum Sanctorum
» Confessorum Pontlificum numero adscripsimus, ejusque memo-
» riam IV Nonas Augusti ab Ecelesia universa colendam statuimus. »
{ Hwee sunt, que de vila Aucloris dicenda esse putavimus. Cui,
jam qu®so, scriptori rerum moralium ab ipsa universa Ecclesia
catholica tanlis honoribus’ tantisque laudibus cumulari extellique

X

contigit? Quis unquam auclor theologiz moralis tantam lamque
seriplorum insignem meritus nactusgue est approbationem? nonne
talis universis rei moralis scriptoribus jure preferendus? Opus
jlaque edimus, in quo nihil, opinio nulla nullumque- principium
censurd dignum ex ipso judicio Romanz Ecclesi® reperium est,
cujus rei fidem mox laudandum Decretum super Revisione Operum
S. Alphonsi plenissimam facit. Quezenam verd sit aposlolica appro-
bationis vis mensque Ecclesie circa approbationem scriptorum ser-
vorum Déi ad effectum canonizationis patet ex doetring Benedicti XIV
de canonizatione Sanetorum lib. 2. Nostra jam tempestate omnia
scripta Servi Dei inter beatos referendi examini vel maxime rigido
juxta decreta Urbani VIII et Jaudatam doctrinam Bened. XIV sub-
jiciantur oportet, Finis autem judicii revisionis hujusmodi est, ut

- videaturan doctrina servi Dei sit ab ommni theologica censura immunis.

Censure verd theologice , cujus ipsemet Benedictus XIV varias spe~
cies recenset , subjacet propositio heretica, erronea, errori proxima,
heresim aut errorem sapiens, de errore suspecla, temeraria , scan-
dalum prebens , piarum aurium offensiva , mal® sonans, simplicium
seductris, schismatica, injuriosa, impia , blasphema. Revisores
advertere debent, an operibus insit error contra fidem vel bonos
miores aut doctrina nova et i sensu Ecclesie aliena. Quod ad noviltatis
notam spectal, nova docirina erit, mon que aliquid noviter , sed
ue vert nova, vana et inutilia seriplurisve et Patribus adversantia
exhibet. Revisoribus igitur incumbit unamquamque propositionem
propria censura notare et jndicium ferre de qualitate proposilionum,
ul in sé sunt et independenter ab inténtione proferentis; ita ut ad
ulteriora procedi non possit, quamprimum constat, Servum Dei
aliquid scripsisse contra fidem , bonos mores el Ecclesi® sensum ,
ctiamsi boni intenfione scripserit. Cim jam instituto hujuscemodi
examine ad effectum Canonizationis S. Alphonsi de Ligorio , Ecclesia
deelaraverit in ipsius operibus nihil censurd dignum repertum fuisse,
consequens erat, ut quilibet quas in sua Theologia Morali 8. Al-
phonsus opiniones profitetur, tutd sequi possit et profiteri ac minimé
inquietandus sil etiamsi rationes , quibus variee nituntur opiniones,
haud expenderit. Libenter fatemur quidem, verba : nihil censurd
dignum , non posilivam seu dogmaticam secum ferre approbationem’,
(ui doctrina immunis declaretur ab omni prorsus errore, tum ex
iis , quos nunc Ecelesi® conslal esse errores, tum ex iis , quos in
posterum per novas definitiones errores esse constare potest,; cim
Sedes pontificia sententias auctoris non unice veras et licitas omni-
husque tenendas probarit, contra ncutiguam reprehendendos esse
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haud secus atqne hee magna Moralis, & qua procul dubio secun-
dum est , ab omni censura immune declaratum sit, quastiones ali-
quot morales inde deprompsimus atque huicce editioni inseruimus,
ut universam doetrinam moralem 8. Alphonsi, quantacumque sit,
jam mnunc lector habeat. Sunt imo in hac majoris molis Theologia
loca quedam obseura et interpretatu difficilia , que tum ex
laudato opere Homo apostolicus, tum ex prioribus editionibus,
presertim Romanis et Venetis explanare allaboravimus, Ipsum lextum
summe habentes religioni, nihil omnino, qno sensns turbari po-
tuisset, in eo immutavimus, sed si quid deerat, pro viribus restitni-
mus. Dicere haud dubitamus, in editionibus prioribus vel optlimis
maneum tradi sepenumero textum, quem jam nunc integrom afferi-
mus. Traclatui de conscientia seu probabilismo multum preciput
accessit perfectionis, numeris plurimis qui penitiis omissi fuerant ,
restitutis. Neque illud silentio pretereundum, quod animus noster
valde in hoc intendebatur, ut quwsitiones, quas ipse auctor refor-
maverat , ubique textui insertee aut subjecte summa eum fide exhi-
berentur. Quee S. Alphonsus idiomate suo, i. e. italico seripsit,
in latinum vertimus, ne quid sit, quod & lectore linguz ilalice
ignaro non intelligatur.Quaedam adjecimus, quae nova & morte auctoris
Sedis pontificiee decreta prodidre; ast quicumque addita vel annotata
fuerunt, semper in ima pagina subjecimus, de re monentes lectorem.
Cim verd hwme Theologia corpori legum civilinm romanarum in
decidendis quaslionibus juris innilitur , leclori sub lege gallica eon-
stituto pergratum fore existimavimus si ad controversias justitic
dirimendas preecipui Codicis civilis gallici articuli landarentur. Acce-
dit quoque dissertatio ad moralem prolegomena doctissimi P. Zacharix,
qua ab ipso venerabili auctore expetita, insignis est in ipsius Moralem
Introductio. Sunt etiam quedam alia, que in graliam operis premit-
tenda esse censuimus queque in primo volumine et summa in pagina
numeris romanis indicantur ac continentur.Nemo nescit, 8. Alphonsum
frequentissimé incitandis seriptoribus nominacurtatantim dimidiaque
laudare; pergratum itaque lectori erit, in fine operis horum omninm
indicem alphabeticum reperire, in quo nomina integrd scripta et ad
numerum 800 excurrentia conspiciuntur. Quoad correctionem nume-
rorum ex 800 aunctoribus millies citatorum , multis non penitius sa-
tisfecisse videbimur, ciim non eosdem libros ac ejusdem editionis
(uos ipse 8. Alph. ad manus habuit, habere potuimus. Curavimus
tamen, ut cim in aliis tum prasertim in citandis doctoribus Salma-
ticensibus, Tournely, Collet, Benedicto XIV et S. Thoma, necnon
locis 8. Scriptur, juris canonici et conciliorum omnia quam accu-
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. ralissima essent. Ad rerum ordinem summopere animum attendentes

in titulis et indicibus capitum plurima emendavimus, textum S, Au-
ctoris sepissime confusum jam nunc reetd A textu Busembai ubique
d‘islinximus. necnon quatuor libros priores loco movimus, hac prae-
cipua ratione ducti, ut tractatus de Conscientia, de Legibus et de
Actibus hum. el Peccaltis, sibi proxime succederent, quemadmodum
rerum ratio atque usus scholarum communis ferunt. Ne tamen hujus-
modi mutationibus correctionibusve studiosus confunderetur lector,
ipsum de omnibus opportuno loco monitum voluimus, Faxit ilaque
Deus, ut qua & nobis pluribus aliis curis distentis elaborata et
accurata in hac novissima exbibentur editione , ea sint, que superis
bominibusque placeant ! y

MONITUM AUCTORIS

AD LECTOREM,

QU1 ROGATUR LEGERE HANC PREFATIONEM PRO INTELLIGENTIA
R TOTIUS OPERIS.

CUH preecipuiin sit intentum nostree minimwe Congregalionis
SS. Redemptoris Missionibus vucare , cimque Missionario-
rum exercilio necessario annexum Sit-munus conscienlias
hominum instructionibus , et confessionibus dirigere : ideo
plurimis ebline annis excogitave Juventuti Sodalitatis nostra
librum de re morali tractantem traderve, qui mediam inter
alios aut nimis vigidos , aut nimis benignos viam tenerel.
Opus absolvi, sed quia nomis festinanter fuit illud typis de-
mandalum , ut aliis satisfacerem , mihi non satisfeci; plura
enim in eo vel non bene exeusa exciderunt, vel confuso ordine
[uerunt exposila. Idcirco, cion ea diligentiore examine , nec-
non clariore methodo indigere animadvertissem , animum ad
secundam editionem applicur , in qua ad wmeliorem ordinem
omnia redigere curavi, el utilissimis doctrinis lLibrum copio-
siorem veddere. Nonnullas eliwm opiniones (temporis decursu
rebus ad utiliorem trulinam revocatis), hominem me agno-
scens , reformavi. Neque tn hoc erubui, ewm D. Augustinus
non erubueril in pluvibus se vetractare ; sicut etiam D. Tho-
mam fecisse testantur Cajetanus, Catharinus, et Capreolus,
ac ipse Doclor Angelicus (5. p. quest. 9. art. 4.) sic fassus
est : quamvis alibi gliter scripserim. Ut enim Tullius dixit
Sapientis est mutare consilium. £t alibi : Numquam laudata
fuit in una sententia permansio,
Tom, I. b
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Nemini aulem superfluwm videatur post tot libros scientiam
moralem pertractantes hunc me suscepisse laborem , quasi
actum agerem ; cum elenim plurimos legerim Auctores alios
inveni , qui plus @quo indulgentes iis qui (ut ait Isaias cap. 50.)
dicunt » Nolite aspicere nobis ea que recta sunt, loguimin
nobis placentia, econsuunt pulvillos sub eorum capilte , ut in
peccalis misere conquiescant : haud enim dubitandum madtum
detrimenti Dei Ecclesiam senlire ex istorum Auctorum secta-
toribus , ciom major hominwm luxioris vite pars ad tllos
concurrat. Contra verd veperi alios , qui ad reprobanda assuet:
quecumque extremam rigiditatem non sapiunt , consilia cum
preeceptis confundunt , novisque mandatis conscientias ag-
gravant , humanam imbecillitatem nihil pensi habentes , nihil-
que memores illius sacri canonds (cap. ult. de Transact.) qui
admonet : In his verd, in quibus jus non invenitur éxpres—
sum , procedas mquilate servata, semper in humaniorem
partem declinando, secundim quod personas eb causas, loca
et tempora videris postulare. Et hoc modo jugum Christi
Domini, quod est suave , intolerabile reddunt, viamque sa-
Lutis sic pluribus preechudunt , juzta illud S. Ambrosic +Sunt
cliam in nobis qui timorem Domini habent, sed non secun-
dium scientiam , statuentes duriora prececpta , quae non possit
humana conditio sustinere. In psalm. 118. Serm. 5. Ulraque
sand extremitas maximé periculos , nam prime spatiosan
viam relaxatione ad perditionem aperit; allera (ut @it per-
doctus Cabassutivs i Theor. jur. Pref, ad Lect.) duplic:
tramite urget animas in vuinam , ervoneq scilicet conscientic
et desperatione ; cum plurimi , auditd hdc rigidiore doctrind ,
in mortalia labuntur vel credentes inesse lethale peccatum
ubi non est, vel nimia difficultale deterriti , impossibile
putantes eo modo posse salvari salulis sute curam penitus
abjiciunt.

Propterea in lucem edere deliberavi hoe novuim opus , quod
inler opiniones nimis benignas el mimis severas me Tun
locum teneret , quodque non tam diffuswm esset , ut non facilé
legeretur , nec tam breve , ut in multis deficeret. Concinnatas
in hoc reperies omnes quastiones , et res morales, que magis
ad prazim deserviunt. Ut verd sententias veriati eonfor-
miores seligerem in quacumque qua@slione non paruin laboris
impends ; per plures enim annos quamplurime Auctorum
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classicorum volumina evolvi tam rigide quim benigne sen-
tentie , quee wltimo (wt arbitror) in publicim: prodierunt.
Preesertim autem sedulam operam navavi in annotandis
docirinis D.'Thome, quas tn suis fontibus observare curavi.
Insuper in controversiis inlricatioribus etiam doctos juniores
consulut,

Precterea hic invenies in suis propriis locis diligenti studio
annotatos textus tum canonicos tum civiles ad rem perti-
nentes. Item propositiones damnatas , et (quod wutilius) Decreta
recentiora, Summorwm Pontificum , et preecipué Bullas ,
Sanctionesque nuper editas @ §S. D. V. Papa Benedicto X1V.
Necnon plurima hic exposut , que magis Missionon et Con-
fessionum exercilio , qudm librorum lectione didici. Ut autem
qjusta methodus servarelur, Medullam HMermanni Busembaum
premitiendam censui , non jam ut omnes tpsius Auctoris
opiniones approbarem , sed tantiom ut ejusdem methodum
sequerer , que inter aliorum Auctorum methodos ad res mo-
rales exponendas valde accommodata mihi vise fuit; deinde
ut Tironibus nostre Congregationds , juxta finem miki Prin-
cipaliter propositum , magis prodessem , ad moduny caplu
faciliorem meas Appendices studui exarare : in hoc enim
maximé incubui , ul potins in clgrilate , quam in sermonts
elegantia abundarem.

Tn delectu autem sententiarwm ingens cura mihe fuit sem-
per rationen aucloritali preponere; ¢l priusquam meum
ferrem judicium , in eo (ni fallor) totus fui , ut in singulis
questionibus me indifferenter haberem , et ab omni passionis
fuligine exspoliarem : quod salis benevole Leclor , ex €0
cognoscere poterts , quod ego non paucas sententias , quas in
priovibus hujus Operis editionibus tenuerai , i hae postrema
mutare non dubitavi. Celeriom salegi ut plurimum meam
exponere sententiam , justum pondus tribuendo majoris , vel
aqualis , vel minoris probabilitatis cuique sentenlie , prout
e imbecillitati visum fuit , ne ancipitem relinquerem Lecto-
rem, more aliquorum , qui sententias aliorum tantiom refe-
renles, mon parim cxosos legentibus se pracbent. Ubt vero
non inveni ralionem pro une parle convincenlent , nOn sum
ausus opposttam damnare , more aliorum , qui nimis facile
reprobant opiniones , quas plures et graves Auclores tuentur,
quorum doctrinas prelaudatus No S8, P. Benedictus (longe
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ab illis alienus qui eas Liberits parvipendunt) in suis ela-
boralis Operibus , et omnigena eruditione refertis, non sine
t_estmm!wne commemoral , et swpe eis uiitur ; qr:m'n etiam
ipsorum opinionibus non parian defert, disque innirus in
multis Christi Fideles instruit, ut videre est in suo Bullario
C{E{gr{wa § l{em.giw Lector, te admonitum volo, ne cxa'stime.;
me opiniones tllas approbare , ex eo quod non reprobem ; eas
enim quandoque  fideliter exponam cum suis ra-fioni(ms’ et
Patronis, ut alii pro sua prudentia, cujus ponderis sint
adjudicent. Deinde advertas , quod cum aliquam o-pim'oncn:
veriorem voco, tunc contraviam non habeo ut probabilem
etst non expressé ut improbabilem damnem. Insuper qumad&
unam ex sententus probabiliorem appello, nullo judicio dato
de probabilitate alterius, aut wlor hoc wverbo, non audco
damnare, non proplerew intelligo eam probubilem dicere, sed
Jjudicio prudentiorum remittere. St autem observare vis q:.'od-
nam systema tenendum ipse censeam civea moralivm opinio-
num electionem , vide lib. 1. de Conscientia probabili num. 53
ct seq. Vale. e

cdlgs
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BEATISSIMO AC SANCTISSIMO

PATRE

BENEDICTO XIV.

PONTIFICI MAXINO

ALPHONSUS DE LIGORIO.

TU.’E Dignitatis Majestas , Beatissime Pater, doctrina, alque
cruditionis tuw fastigium , ne tibi hoc meum Opus Morale
simpliciori ; ac prorsis humili stylo conseriptum exhiberem ,
aut suadere me omnind, aut dubitanlem deterrere magno-
peré debuissent : summa verd Sanctitatis Tuw benignitas , ac
ferventissimus zelus ; qui in Te semper enituit , prits ub oplimi
Pracsulis singularum Ecclesiarum partes absolveres , et deinde
ut Summi universalis Ecclesiee Pastoris muneri vigilantissimé
salisfaceres , me impulerunt , ut hos tenues labores mcos ,
quos nonnisi pro animarum salute suscipere, et in publicam

.
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cdere lucem constitui , Tibi libenlissimé dedicarem. Cim
enim fuissem Dei beneficio voeatus ad Missionum ministerium
pro adjuvandis populis per rura dispersis , iisque potissimim ,
qui spiritualibus magis destituuntur auxiliis , visa mihi ad
hoe fuit necessaria scientia plus quam mediocris Rerum Mo-
ralium , quae tum ad instruendas , tum ad regendas animas
esset accommodata. Qua de re tam pro mea, quim pro Ju-
venum nosire Sodalitalis intelligentia , opportunum duxi
opiniones probabiliores , utilioresque ad animarum salutem
seligere. Cumque plurimis per plures annos relectis Aucto-
ribus tam benigne, quim rigide sententie, alios nimium
Lenignitati indulgentes , alios nimium austeritati addictos
comperissem , opera prelinm me facturum eredidi, si libram
cdevem qui mediam viam tenens, senténlias miagis veritati
consonac  magisque scilu necessarias ad conscientias dirigen-
das exponeret j atauc, hac arrepld opportunitate, multa in
co ad praxim pertinentia , ane Sacearum Missionum exercitio
didiceram, Fratribus meis committerem. Opus Dea juvante
caepi, et absolvi, et absolutum typis demandavi : quod cum
universé fuerit acceplum , rursisque debuerit publici juris
fieri, in meliorem ordinem redegi, diligentits quibusdam
dottrinis  enucleatisy compluribus aliis adjectis, additisque
insuper aliquibus Dissertationibus de infallibilitate Defini-
tionum Pontificiarum , ¢t de earumdem supra Concilia supe-~
rioritate.

At quia libri omnes, qui ex Theologie principiis Fidei ,
ac morum controversias pertractant , Tibi soli debentur, qui
et summus es Theologie Princeps, unusque Ecclesie Mode-
rator, Divine Veritatis conservator , et vindex , unusque
controversiarum Judex, ab ipso Deo singulari providentia ad
hoe constitutus , prout dixit Maximiunus Episcopus Constan-
tinopolitanus (Epist. ad’ Orientales). « Omnes fines terrz ,
» omnesque veram Fidem profitentes in Romanorum Pon-
» tificum potentinm tamquam in Solem respicere, quem de
» eeteris mortalibus ex terrarum Orbe Conditor Orbis ele~
» git, cui Cathedram magisterii principaliter possidendam
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» tenere perpetuo privilegii jure concessit, ut quisquis divi-
» num aliquod, sive profundum nosse desiderat, ad hujus
» preceplionis oraculum, doctrinamque recurrat.

Hinc justé hoc Opus Tibi dicandum existimavi, edque
magis , quod una ex pracipuis causis, que me ad illud
cdendum induxerunt, fuit , ut cognitas omnes haberent
saluberrimas Bullas , Ep;smlasquc Encyclicas tuas, que tan-
topezé profuerunt, et proderunt usque ad scculorum con-
summationem , universali morum reformationi cunctorum
fidelium ; quandoqmdem in cisdem 8. T. summa prudentia
neque ad nimium rigorem, neque ad nimiam benignitatem
declinans, sed temporum defectui condeseendens , mird sua-
vitate disposuit id quod eum ingenti animi fortitudine sibi
proposuerat. .

Fuit preterea mihi consilium plurimas in medium doctri-
nas proferre, quas ex aureis tuis Operibus sum edoctus ,
quibusque S. T. non pauca immortali recordatione digna atque
cdiscenda universe Reipubliere Litterarie tradidit. Hewee enim
tua grandis doclrine eminentia non minus, quam reliquae
quee in Te clucent virtules, nempe morum integritas, ad-
miranda & propinquis alienatio , prudentia singularis, incom-
parabilis salutis animarum zelus, ct summo Sacerdotio ap-
primé nccessarius , Te supremo Pontificatu dignissimum
reddiderunt,

Demim si Librorum dedicationes solent testes esse grati
animi, ac non immemoris acceptorum ab aliquo magno Prin-
cipe beneficiorum, cum unus ipse sim ex Fratribus Congre-
gationis SS. Redemptoris , cui Tu nuper Apostolicam Aucto-
ritatem benignissimé accommodasti , oportebat jure merito ,
ut Tibi uni hoe Opus sisteretur, ac prelerea nemini.

Tu igitur , Beatissime Pater, per illam, qua genus huma-
num complecteris, charitatem , per curam illam quam Chri-
stianis omnibus enix¢ et debes, ct prastas , per illum ipsum
cujus in terris vices fungeris Jesum Christum , excipe pietate
qua soles hoe qualeecumque munuscolum, quod Tibi sacro,
ct preescnlo , ut modereris, corrigas , deleas quidquid in co
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veritali absonum visum fuerit ; el si quid boni est, faveas,
et tuearis , paterndque, ac Apostolica Benedietione tua pro-
sequi non dedigneris tum Opus ipsum ut animarum prosit
saluti, tum me, Sodalesque meos, ul in nostro ministerio
divinz gloriee codperantes , uberrimum in vinea Domini fru-
ctum reportare valeamus. :

Nostrum autem erit jugiter Deo fundere preces, ut uni-
verso Christiano Orbi Sanctitatem Tuam diu servet incolu-
mem , diugue in terris relinquat, quo tandem aliquando non
sine omnipotenlis Dei prasidio catholicee Religionis hostes ,
omnesque & vera Fide aberrantes ad ovile, fideliumque cce-
tum, ad unicum salulis portum felicissimé deducantur.

COPIA DELLA LETTERA

DEL SOMMO PONTEFICE

BENEDETTO XIV.
In commendazione dell’ opera.

DilectoFilio Auvronso De Liconio Preshytero
Cengregationis S8, Redemptoris

BENEDICTUS XIV.

DILECTE FILT , SALUTEM ET APOSTOLICAM
BENEDICTIONEM.

Amuo riceviita mano sua let-
tera degli olto di Giugno, unita-
mente col secondo Tomo della sua
Morale, ed altri pure suoi Libri
di minor mole, ma di gran profitto
per la salute delle Anime. Noi la
ringraziamo del regalo, ed avendo
data una scorsa al libro della sua
Morale (ch’é dedicato a Noi, del
che rendiamo particolari grazie) ,
Fabbiamo ritrovato pieno di buo-
ne notizie, ed ella pud restar
sicura del gradimento universale,
e della pubblica utilita. Tratto
tratto T'anderemo leggendo , e
speriamo, che quanto leggeremo,
corrispondera a quanto abbiamo
letto. Terminiamo col darle I' Apo-
stolica Benedizione.

Datum Rome apnd §. Mariam Majo-
rem die 15 Julii 17155, Ponlificalds
nostri anno decimo guinio.

XNj

VERSIO EPISTOLE
SUMMI PONTIFICIS
LENEDICTI XIV.

In commendationem hujus operis,

Dilecto Fille Avrrmowso D Liconto Preshylero
. fonis S$. Redemptori
Congreg; i

BENEDICTUS XIV,

DILECTE FILI, SALUTEM ET APOSTOLICAM
BENEDICTIONEM.

Ar.r.muus tuas litleras octavo
Junii datas, simul cum secundo
volumine tux Moralis, et cum aliis
pluribus libris, qui, lictt minoris
molis sint, saluti tamen animarum
maxim® erunt utilitati. Pro hoc
dono gratias agimus , potissimiun
quod nobis tuum Opus morale
dedicaveris ; hoe'cim cursim per-
volvissemus, exquisitissimum esse
alque integre hominum societali
certé approbatissimum  ultilissi-
mumgque fore judicavimus. Sedatd
illud revolvemus, et legenda lectis
digna fore speramus. Ut finem
faciamus, apostolicam benedietio-
oem tibi impertimur,



DECRETUM

SUPER REVISIONE, ET APPROBATIONE OPERUM MORALIUM, ASCETICORUM,
ET DOGMATICORUM ; AC MSS, VEN. SERVI DE!

ALPHONSI MARIZ DE LIGORIO

Fundatoris Congregationis SS. Ited

is ac olim Episcopi St. Agatha Gothorum,

A 5. RITUUM GOXGREGATIONE EDITUM

ET A S$S. D. NOSTRO PIO VIL. PONT. MAXIMO

r CONFIRMATUM,

Cox preeler opera typis impressa Ven. Servi Der
Alphonsi Marie de Ligorio quamplurima scripta
ejus manu exarala huc illue dispersa haberentur,
hinc commissa a Sac. Rituum Congregatione dili-
genti eorum perquisitione pluribus in dicecesibus,
in quibus eadem scripla extabant , atque execu-
tioni mandata juxla instructionem R. P. D. Pro-
motoris Fidei, et particulares litteras ad Ordinarios

Xxi)
singularum dicecesium datas, exhibitisque Sac.
Rituum Congregationi processiculis diligentiarum
in iisdem dicecesibus peractarum una cum scriptis
repertis , omnia, tam opera -impre.ssa_ , quam scri-
pla revisioni, ac censure ex praxi cjusdem Sacrze
Congregationis subjecta fuére. Hwec autem sunt,
ele. :

Facta autem ad Congregationem ordinariam
infrascripto die habilam per Em. et Rev. Domi-
num Cardinalem Saluzzo loco Em. et Rev. Domini
Cardinalis Caracciolo Ponentis , plena relatione
tam prefalorum operum impressorum , quam
aliorum MSS. omnium, cim nihil in s censura
dignwm repertum fuerit, sacra eadem Congregatio
rescribendum censuit proced: posse ad ulteriora,
si SS. Domino nostro Pio VIL.. Pont. Max. pla-
cuerit. Dic 14 maii 1803.

Quibus & me infrascripto secretario eidem SS.
Domino nostro relatis , Sanctitas sua benigné
annuit. Die 18 maii 1803.

JULIUS MARIA Canp. DE SOMALIA, S. R. C. Prarecivs.

Loco 1 Sigilli

J. D& Canmiseo, S. R. C. SecreTARIng,
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CONSULTATIO.

EMINENTISSIMO AC REVERENDISSIMO DD. CARDINALI
POENITENTIARIO MAJORI.

EMINENTISSIME |

Lunowcus—Fnamcrscus-AUcus'rUs , Cardinalis de
Rohan - Chabot , Archicpiscopus Vesontionensis
doctrine sapientiam et unitatem fovere nitilur

XXV

apud omnes dicecesis su® qui curam gerunt ani-

marum , quorum nonnullis impugnantibus ac
prohibentibus Theologiam Moralem beati Alphonsi
Marize & Ligorio , tanquam laxam nimis, peri-
culosam saluti, et sana Morali contrariam , Sacra
Peenitentiarie oraculum requirit, ac ipsi unius
Theologize Professoris sequentia dubia proponit
solvenda :

1° Utrum sacrz Theologiz Professor opiniones,
quas in sua Theologia Morali profitetur bealus
Alphonsus & Ligorio, sequi fuld possit ac pro-
fiteri?

2> An sit inquietandus Confessarius qui omnes
beati Alphonsi a Ligorio sequitur opiniones in
praxi Sacri Peenitentize Tribunalis, hac soli ra-
lione quod a sancta Sede Apostolica nihil in
operibus Illius censurd dignum repertum fuerit?
Confessarius de quo in dubio non legit opera
beati Doctoris nisi ad cognoscendum accurale
cjus doctrinam, non perpendens momenta ratio-
nesve quibus vavie nitunlur opiniones; sed exi-
stimat se {utd agere eo ipso quod doctrinam quae
nihil censurd dignum continet , prudenter judicare
(ueat sanam esse, tulam , nec ullatenus sanclitati

Evangelicae contrariam.
Tom. I, ¢



DECISIO.

Sacra Poenitentiaria , perpensis exposilis, Re-
verendissimo in Christo Patri 8. R, E. Cardinali
Archiepiscopo Vesontionensi respondendum cen-
suif :

Ad primum quesitum : Affirmativé, quin tamen
inde reprehendendi censeantur, qui opiniones ab
aliis probatis auctoribus traditas sequuntur.

Ad secundum quesitum : Negativé, habita ra-
tione mentis sancle Sedis circa approbationem
scriptorum servorum Dei ad effectum Canoniza-
tionis. : |

Datum Rom: , in sacra Penitentiaria , dic

5 julii 1831. '
A F.DERETZ,'S. P. Recexs,

F. Fricca, S. P. Secrerantus.

FRANCISGI ANTONII TACHARIE,

MUTINENSIUM DUCIS BIBLIOTHECARII AC OLIM SOCIETATIS
JESU THEOLOGI 4

DISSERTATIO
AD ALPHONSI DE LIGORIO

MORALEM THEOLOGIAM PROLEGOMENA

DE CASUISTICE THEOLOGLE ORIGINIBUS ; LOCIS ATQUE PRESTANTIL.

ARPEONSIO DB BIGORID

VIRO DOCTISSIMO

FRANCISCUS ANTONIUS ZACHARIAS
o S e L

Mirares equidem sum , Vir clarissime , de
rebus tuis tam humiliter demisseque sentire
Te, ut Theglogiam tuam ipsi Romanorum Pon-

tificum doctissimo Benedicto XIV maxime pro-
C.
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batam , ¢ Remondiniano Typographio tertium
prodire nolueris quin exstaret in Operis fronte
Dissertatio quaepiam a me elucubrata. Sed quo-
niam tux voluntali obtemperandum fuit , ne
benevolentiz erga me tuw ingratus , honorisque,
qui inde in me derivabatur, minus &quus asti-
mator viderer , non alteri certe, quam tibi qua-
liscumque hec Dissertatio debuit inscribi. Eam
igitur veluti tuam libens excipe. Vide tamen ,
ne celeberrimi. Operis tui inornata hec , indi-
geslaque tractatio existimationi palam officiat.
Quidquid de illa statueris, erit mihi pergratum ,
nam etsi indignam illam judicabis, qua cum
Opere tuo prodeat , satis mihi erit, probasse me
tibi meam in te voluntatem. Vale.

Mutin® ex serenissimi Mutinensium
Ducis bibliotheca,

DISSERTATIO

PROLEGOMENA. (1)
PARS 1. HISTORICA.
-t =<3 0GGHc -

CAPUT 1.

Quinam libri prioribus sex Ecclesia scculis usui essent in
re morali.

1. Ponrrmme administratio ab ipse nascentis Ecclesie exordio
co loco habita fuit, quem tanti Sacramenti dignitas postulabat,
(Juamobrem non Sacerdotum arbitrio relicta fuitl ; sed certis adsiricla
vegulis, qua in librum ¢onferebantur ejus minisiris usui futnrum,
ltomanorum cum primis Poutificum Decretales Epistole , Siricii ,

(1) Licét hae dissertalio sn Editione nona Rassancnsi anni 1785 trutine
sancta Sedis subjectd , non contineatur , altamen omnibus gralum fore
duximus si illam integram referamus, cum sit valde excellens et Auctor’
ipse eam desideraverit, ac more scholarum etiam in prasetitem Theologiam |
woralem introductio quepiam pramitlenda esse videatur.

Edit,
G
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Innocentii, Ceeleslini , Leonis ele. in eo libro continebantur, Episcopi
enim, et fideles ipsi sepe de rebus ad peenilentie disciplinam per-
tinentibus Bnrp%m_qs Ponlifices consulebant. Quin reges ipsos minime
puduit Pontificibus litteras dare, ul ah illis n‘teliilgnlire suoram
scelerum subeund®e rationem aceiperent. Exstat hanc in rem illustre
Theodeberti Francorum Regis exemplum. Interrogavit ille Vigilium
Papam , qua peenitentia plectendus is esset, qui fratris sui uxorem
duxerat. Ac Vigilius quidem quwmstioni satisfecit, data ad Cesarium
Arelatensem Episcopum epislola, quze Tomo 1. Conciliorum Galliz
legitur ad ann, 538, pag. 246. Hujusmedi ergo Romanorum Pontifi-
cum responsa, epistoleque in codicem referebantur, atque ad eas
penilentize administrandie ratio exigebatur,

II. Accessére Patrum senlentiz, canonesque poenitentie ab illis
editi quum interrogati ab aliis fuissent, quid de tota hac re senti-
rent. Celeberrima in his est' 8. Pewri Alexandrini Martyris canonica
Epistelz seripta, ut fertur, annd 306. Cum Jo. Zonare , et Theodoris
Balsamonis scholiis Parisiis primum A Cl. Frontone Duceo nostro
edita fuit ; deinde Oxonie & Gulielmo Beveregio T. 2. magni Syno-
dici. Sequuntur deinde, que smpius cum Canonicis epistolis, et
inter cetera auclorum suorum opera recus® sunt, S, Athanasii ad
Rufinianum , S. Basilii ad Amphilochium, et S. Gregorii Nysseni ad
Letoium in Episcopatu Melitines Cappadocie Olreii successorem
epistole,

IL. In Coneiliis quoque peenitentize ratio universa non semel con-
stituta fuit. Fortunatus aliique Episcopi ad S. Cyprianum dedére
literas, quibus eum rogabant, ut in Episcoporum Synodo consti-
tueret , num post peenitentiz triennium ad communicalionem essent
admittendi, qui vi tormentorum subacli de gradw glorie , ad quam
plena fidei virtute tendebant, diutinis cruciatibus. cvciderant?
Respondet autem Cyprianus epist. Baluz. edition. B3. videri sibi
non esse illis venie locum elaudendum : addit tamen : quoniam
tamen scripsistis, ut cum pluribus collegis de hoe ipso plenis-
sime lraclem, el res lanla exigit majus, el impensius de mul-
torum collalione consilium..... tractabo cum singulis plenius, ut
de eo, quod consuluistis, figatur apud nos, et rescribatur vabis
firma sententia mullorwm Sucerdolum consilio ponderata. Cal-
donius quoque Cyprianum consuluit ep. 48, quid illis faciendum,
qui_postea quam sacrificaverunt , tleralo tenlali exlorres sunt
facti, et veliquerunt possessiones, quas nunc fiscus lenel. Pacem
enim petebant, antequam fidei caussa ad exilii locum properarent.
Quid vero Caldonius? Quamvis, inquit, miki videantur debere
pacem decipere, tamen ad consilium  vestrum cos dimisi, ne
videar aliquid lemere presumere. Siquid ergo ex communi con-
silio placuerit, scribile mihi. Poiro Cyprianus ep. 19. Caidonio
reseribit, recle illum sensisse circa tmperliendam [ralribus pa-
cem, laudal tamen illum, quod ewercitalus, et in Scripluris Do~
minicis pertluys caule omnia , ¢l consulle geral.

Pars 1. Hislorica. XXX]
1V. Multo id luculentins in caussa Libellaticorum eluxit. Hee ad
Clerum Carthaginensem scribebat ep. 15. idem Cyprianus : .D_esis:le-
rastis in hac re formam & me vobis dari: satis plene scripsisse
me ad hane vem prowimis lilteris ad vos [actis credo, ul qui
libellum & Marlyribus acceperunt, et auxilio eorum ad}u;vaﬂ
apud Dominum in deliclis suis possunt. si premi infirmitate
aliqua et periculo ceperint , ea:omotoges;lﬁwm, ¢t many eis @
vobis in penilentiam imposita, cum pace a Martyribus sibi pro-
missa ad Dominum remittantur. Ceteri vero, qui nullo libello @
Martyribus acceplo invidiam factunl.... expectent de Domini
protectione Ecclesie ipsius publicam pacem. Hoc enim el vere-
cundie et discipling et vile ipsi omnium nostrum conventt , ut
prepositi cum Clero convenientes, prasente etiam staniium plebe,
quibus et ipsis pro fide, et timore suo honor habendus est,
disponere omnia consilii communis religione possimus. Cypriani
consilium exspectandwe publice pacis , ut deinde sic couah_oﬂc
consiliorvan cum Episcopis, Presbyleris , Diaconds 5 confessovibus
pariter ac stantibus laicis [facta lapsorum ractaretur raiio , pro=
hatum fuit Clero BRomano epistola inter Cyprianicas XXXI. Quid
autem factumy sit persecutione sopila, docet ipse Gypriamus LII.
ad Antonianum epistola. Cum dala , inquit, esset [fucullas in
wnumm conveniendi, copiosus Episcoporum numerus... in unum
convenimus, et Scripluris divinis ex ulraque parte p_ro!az-is,
temperamentum salubri moderatione liberavimus , ut ne¢in tolym
spes commundcationds, et pasis lapsis denegaretur, ne plus de-
speratione deficerent , el eo quod sibi Ecclesie elauderetur , secuti
seeulum gentiliter viverent, nec lamen rursus censura evangelica
solveretur , ut ad communicationem (emere prosilirent, sed (ra-
heretur diw penilentic, et rogaretur dolenter paterna clementia,
¢l examinarentur causse, el volunlales, et necessitates singu-
lorum , secundivm quod LIBELLO conlinelur , quem ad (e perve-
nisse confido , ubi singula placitorum capila conscripla sunt.

V. Vides hie 2 Conciliis. de poenitentia ac reconciliatione leges
lalas ; vides preterea in libellum conjecta placitorum capita. Li-
belli porro hujusmodi regule inslar erant in statuenda, dcliu?u_m
daque peenilentia. Quamquam conjecturis opus non est, ub i Conciliis
Ge peenitentia edilos canones intelligamus. Exstant hodieque Canones
lilyberitani , Ancyrani, et Niceni primi Concilii, quorum multi ad
poenitentiam speciant. Horum summam uli el eorum, quos SS. Petrus
Alexandrinus, Basilius, et Gregorius uterque Nyssenus, et Thau-
wmalurgus suis in canonicis epistolis tulerunt, exhibel clariss. Fran-
colinus de penilentie disgipling. L 1. ¢. 4. ¢k 3. Nos ex €o illam
sequentibus eapilibus dabimus,
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CAPUT II.

Graecorum aliquot Patrum, nempe S. Pefri Alexandrini,

S. Gregorii Thaumaturgi , S. Basilii, et S. Gregorii
Nysseni Canones Peenitentiales.

§ L
Canonum 8. Petri Alexandrini summa,

Pmm Canone jubet, eos, qui post multa tormenta ex imbecillilate
cesserant hostibus fidei, et sacrificaverunt, jamque trium annorum
penitentiam peregerant , aliis quoque quadraginta diebus manere in
paenitentia, et sic admitti, :

Can. 2. Eos qui solo carceris squalore afflicti lapsi erant post
triennium peenitentie jam peracie, allerius quoque anni pwna puniri
Jjubet.

Can. 5. Triennali peenitentia castigat eos qui nihil tale passi, solo
metu vieti fuerant. g

Can. 4. Eos qui post lapsum non recurrebant ad remedia poeni-
tentie , execrahiles esse dicit tamquam eam ficulneam infructuosam ,
cui Christus in Evangelio maledixit.

€an. 5. Semestri peenitentia castigat eos, qui simularant accedere
ad aras, vel seribere, quod fidem negabant , non nude autem ,
ot aperte hoe fecerant, sed arte aliqua eos qui vim afferebant 3
deluserant.

Can, 6. Servos, qui dominorum jussu, ac minis compulsi sacri-
ficarant, anno punit.

Can. 7. Dominis, qui servos sacrificare coegerant, et ipsi sacrifi-
care simularant , triennii peenam injungit.

Can. 8. Mandat, ut recipiantur illi, qui lapsi in questione fidei ;
sed postea peenitentia dueti, forliter se Christianos esse professi
erant, el in carcerem traditi tormenta (uoque susltinucrant,

Can. 9. Recipi similiter mandat cos qui temere tyrannis seu toy-
tovibus obtulerant se, ignorantes, non licere his se peviculis objicere,
el hostes fidei in se, et in alios fideles irvitare.

Can. 10. Arcet 2 sacro ministerio eos Clericos qui sponte, ac
temere fidei certamen ingressi, postea tormentis vieli, lapsi erant,
quamyis nova fidei confessione lapsum emendassent ; quia videlicet
non debebant se perviculo exponere, el sibi commissam populi
docendi curam deserere, Admitti tamen eosdem vult ad communio -
nem cum fidelibus , ne si hac quoque priventur , alii qui lapsi sunt,
resurgere negligant,

Can. 11. Vult preces et alia Pia opera Deo offerri pro iis, qui

Pars k Hislorica. *xxiif
«ponte certamen ingressi, et postea laps'f in tormentis,, peenitentiam
cgerant; nee yult, eos fidelium commuunione privari, i)

Can. 12. Doeet non- esse reprehendendos eos qui se ipsos ., alis
pecuniis , tortura liberarant ; malueranique su®, pecuni®s, quank swe
anim@e jatluram facere. - ¢ y

(_'an.jla-. Negat similiter, ¢sse culpandos eos, qui ,.relic]t;ls sm:
facultatibus, recesserant, timentes, mne vi tormeniorum abnegar
fidem cogerentur, etiamsi.alii detenti essent el punili propter 1psos.
Subintellige, servalis servandis. : ity | )
“(‘lan lz. f)ocel, posse manere in sacro ministerio, et col'locan
iule;r Confessores cos, qui profano sacriﬁcm_adesse, et ex Sdlqlo-
{hylis carnes comedere , et vinum bibere coacti fuerant , ore videlicet
violenter aperto , ingessoque cibo, et potu _sacnlego; cuﬂl inwr'«;,z
sibi manus uri, aliisque modis torqueri se sinerent , nec ullo mo
ministrorum improbitati anpuere se, significarent, :

Can. 15. EL ullimo dicit, citra omnem rem:t_:hcnsmnem servari
in ea Ecclesia tradilionem, eL praceplum. jejunii; guarte, el sexte

4
ferie. ) _

Hi Petri Alexandrini Canones. sunt, nec ut vides, sunt .fmrflodum
severi. Severiores condidit Gregorius Thaumaturgus in \mdlcta.m ;
el curalionem eorum scelerum , que ut_ supra dicebam c.ommlzssa
3 quibusdam fidelibus per, summam. impietatem fuerant , occasione
Larbaric® incursionis.

§ I

-

Canones S. Gregorii Thaumaturgi.

Pnuw Canone dicit, non esse laborandum de iis, qu_i idoloth'yt:f
<ibi & suis dominis apposita comederan_l_; (Eum priesertim c?nsunb
fama essel, barbaros in ea incursione idolis non sacrlﬁrpas:;f 2 ]ueq
similiter damnandas eas captivas_muiicrcs » quibus per vim a‘: yari
erant abusi , nisi jam antea et aliunde prava fuisset ipsarum vi :l

Can. 2. Abdicat, id esl ejicit ab Ecc_lesm €0s , (ui mu?:la_ qua_‘_am
avaritia vapuerant ea, que ex l:_a_rbnrwa depriedationeg re uclia. :11:-
vant , veluti conslmmanlefl xmpl:cta{,&t‘azés:ﬁgz:'l?;u:n , putaniesque ,
: ibi i tempus. quod eral exitii il
llss:a:llf,.’ly.kllt‘;::m dc{;c:u:L ab impiis his furibus commissum e'{:ﬂggt_a‘}
rat, docctque, esse habendum tamguam Deo df.dmamm quidqui
reperitur i nobis, quod nostrum non es}, seq alienum.

Can. 4. Pergit expendere praedicti furti gravitatem. :

Can. 5. Damnat. cos, qui alicna, que: repererant ,, retinebant ,
loco rerum propriarum, quas in ea calamilate _agnlscra_ut.

Can. 6. Mandat inquiri, an verum esset (_]uod audlel:al, nempe
aliquos ejus regionis Christianos ausos vi de}mgr{: capli_xc»s.‘,dc_;lll:_lI ex
barbaris fugicbant, quod dicil.esse fuctum impium, el ncredibies



4

XXXiV Dissertatio Prolegomena.

Can. 7. Dicit niec esse admittendos ad divinarum laudum 4adi-
tionem eos Christianos , qui postquam ecaptivi facti sunt, barbaris
consenserant , et cum eis veluti barbari effecti sui generis Christianos
interfecerant, vel vias barbaris fgnotas. et ad Christianos ducentes
oslenderant, - L

Can. 8. Incipit magis determinate penas taxare, eos proinde
qui alienas domos invadere ausi fuerant, si aceusati convincerentur,
nec audilione dignos esse pronunciat. Sin autem se ipsos enun-
ciassent, referri debere in numerwh pesnitentiom secundie classis,
nempe audientinm. k '

Can. 9. Mandat, ut qui in campo, vel in dibus aliquid A bar-
baris relictum invenerant , si accusati convicli fuissent , referrentuy
in ordinem peenitentinm tertiz classis , nempe substralorum.

Can. 10. Docel , debere eos qui res alienas invenerant, eas red-
dere sine lucro, mec aliquid exigere veluti pretium inventionis ,
vel custodie. :

Cun. 11. Et ‘ullimo statuit locum peenitentinm secundiim diversos
Nos quatuor peenitendi gradus; hoe modo : Fletus, sew luclus est
evlre portam templi, ubi peceatorem stantem oporiet fideles
ingredientes orare, ut pro se precentur. duditio est intra poriuam
in porlicu , ubi oportet , ewm qui peccavit, stare usque ad cale-
chumenos, et illino egredi. Audiens enim Scripturas, et doelri-
nam cjiciafur , el precatione indignus censeatur. Subjectio
autem , sew substratio est, ul intra templi portam stans cum
catechumenis mon egrediatur. Congregatio, sew consistentia ¢
cum fidelibus consistat, et cum catechumenis non egrediatuy,
Postremo est parlicipatio Sacramentorum.

§ 1L

Canones S. Basilii.

S- Busilius Archiepiscopus Caesare Cappadociz ad Amphilochium,
leonii Episcopum , 2 quo consultus fuerat, reseribens, quastionibus
de moribns, et de punitione delinquentium ab eo propositis per
Canones octoginta quinque vespondet. Sunt autem qui sequun-
tur, Omisso primo, quo agilur de aliquibus Hereticorum sectis,
eorumque legitimo, aut illegitimo Baptismo, et de Schismaticis ,
et celebrantibus illegitimos conventus, et de ratione agendi cum
ulrisque. - :

Can, 2. Que de induslria folus corrupit, abortum faciens,
cedis penas luat, ete. Oportet autem non usque ad obitum eorum
confessionem extendere, sed decem quidem annorum mensuram
admittere : definire autem non tempore, sed modo penilentic
medicinam oportet. Scilicet hoc tempus decennii contrahendum ),

Pars I. Historica. X5x¥
ant protrahendum est pro mensura doloris, et humilitaitis, quam
penitens ostendit. 2 J .

Can. 3. Diaconus post Diaconalum fornicalus d Dgaconam fqui-
dem ejiciatur, in laicorum aulem locum exlrusus G communione
non arcebitur efc. In fine monel scire F_Jpl_scopum. t_!(.}bere fJue
sunt summi juris , el que sunt consueludinis, ut \'1de_llcel poenas
summo jure statutas tempersre sciat ex mpsueluc_l;mp, si priesertim
qui- deliquit, sit emendatus; nam , inquit, verior est medicina
recessus d pecealo, . .

Can. 4. Trigamorum , et polygamorum cundem Canonem d-_e!l-
nimus efc. Oporict awlem non cos' omnino arcere ab Ecc!es#:'x,
sed dignari auditione duobus, vel (ribus annis, et postea permitly
quidem consistere, sew in fidelium esse congregatione, @ bom
tamen (id est Euchavisti®) communione absn?wre, et sic post=
quam aliquem penilentie@ fruclum ostenderinl, communionis
loco restiluere. _

Can. 8. Hereticos, qui in excessw ¢ vila penilentiam agunt ,
recipere oportel; recipere aulem non sine judicio, sed exami-
nantes , an veram penilenliam oslendant , el si fructus habent,
qui salulis studium lestificenlur.

Can. 6. Canonicorum fornicatio pro malrimonio non repulelur
ele. Canonicos dieit (inquit Balsamon) Clericos, Monachos, Mona-
chas, el qué virginitatem professe sunt. 180 s

Can. 7. Masculorum, el animalium initores, et—ko‘r.‘_uc:dcs-._. et
venefiei , et adulleri, et idololatre eadem condemnatione digni
habentur ete.

Can. 8. Qui securi in ira adversus wxorem suam usus cst, est
liomicida ete. Hic fuse disserit de homicidio voluntario, et invo-
luntario. - %

Can. 9. Domini diclum secundum senlenlie consequenfiam ex
wquo, el viris,, et mulieribus convenit , quod_ non licet @ ma!ri:-
monio discedere praterquam propler fornicationem elc. lic disserit
de divortio. ;

Can. 10. Qui jurant, se Ordinalionem mon ade;m'.uere,_ oju-
rantes ne coganlur pejerare cle. Id est non cogantur Ordinationem
suscipere, et solvere vinculum quod sibi injecerunt. Monet autem
csse expendenda verba jurisjurandi, an sit verum juramentum ;
et alia subdit que ad vindictam peccatorum , aul peenitentiam non
pertinent.

Can. 11. Qui involunlariam cadem fecit in undecim annis
abunde judicio satisfecit. Hic definit quis censendus sit mortuus
ex accepto vulnere, qnis ex alia infirmilate.

Can. 12. Bigamos Canon omnino d ministerio exclusit.

Can. 15. Cedes in bellis faclas Palres pro cedibus non repu-
tavere , wb mihi videtur; ignoscentes iis, qui pro pudicitia , et
pictate decertant. Recte aultem [orle habel consulere , ul qui sunt
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wanibus non puris sola trium annorwm communione abstineant.
Hic hortatur feve omnes milites ad (rieonalem peenitentiam,

Can.14. Qui usuras accipit, si injustwm lucrum in paupercs
consumere vdluerit, el ab avarilie morbo deinceps liberari, est
ad Sacerdotivm admittendus. )

Can. 15. et 16, solam continent explicatione quorundam verbornm
Seriplure , circa que questionem ‘injecerat in sua epistola Amphi-
lochius.

Can. 17. Inlerrogasti nos de Biano Presbylero, an propler jus-
Jurandum sil in Clerum suscipiendus ete. 18 propter infidelis cujns-
dam minas nefarium jusjurandum cum aliis Sacerdotibus Antiochix
juravat, Respondet autem , posse hune privatim obire Preshyterornm
munera , non autem -in publicis conventibus, idque fuisse Antiochixe
decretum dicit.

Can. 8. De-lapsis virginibus ele. Palres quidem clementer,
el leniler in corum qui labuntur infirmitalem se gerentes esse
admittendas sanzerunt post annum penilentie. Ipse vero vult
eas punivi danquam adulteras. Monet autem mnon esse habendam
vatam , et firmam -ejus virginis professionem , qua non sit sedecim ,
vel septendecim annos nata; diuque probata, subditgue : Mullas
enim parenies , ct fralres, aut cognati offerunt ante «latem,
non éx seipsis ad calibatum incitalas, sed seculare quippiam
procurantes; quas non facile admitlere oporlet , donec aperte
propriam suam senlenliam perscrulati fuerimus. Reddit autem
eam rationemn, propter quam Virgines pradicte sunt majori peena
aflicienda® , quam fuerat antea decretum, quod Dei gratia Ecclesia
Jortior fievet, ul ei videbatur, el ordo Virginum augeretur.

Can. 19. Virorwmm quoque professiones non novimus, preler-
quam si qui se ipsos Monachorum ordini adjudicarint, qui tacite
videntur celibalum admitlere , sed illis quoque illud existimo
pracedere oporlere, ul ipsi inlerrogentur, et evidens ipsorum
aceipiatur professio, ul postquam se ad libidinosam , et volu-
pluariam vilam converlerinl, corwin qui fornicantur punitioni
subjiciantur. Que aulem sit pena fornicalionis, et adulterii doccl
postea. ;

Can. 20. Quecumque mulicres, cum essent harelice , virgi-
nitalem professe sunt, deinde postea malrimonium maluerunt,
non existimo, eas oporfere condemnari. Quaecumque enim dicil
lex, iis dicit, qui sunt in lege. Quecumque autem jugum Christi
nondum subierunt, e@ nec Domini leges norund, elc. )

Can., 21. Qui obscurior est, dicit consnetudinem intellectu difli-
cilem invaluisse, ut vir dimittat uxorem adulteram, ipse vero, si
aliam feeminam solutam cognoveril , non dimittatur tamquam adul-
ter ; hunc tamen puniri docet non ut reum simplicis fornicationis ,
sed pazna majori.

Can. 22 Eos qui ex vaplu habent mulieres , si aliis quidem
dzeponsas abvipuerint, non prius vporlel admillere,, quam ab eis
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ublate sint , et sit in eorwm polestale, quibus desponse fuerant,
an eas velint aceipere, an desisfere. Si quis aulemm vacaniem
(id est desponsatam) acceperit, auferre quidem opoviet, el su’s
restituere , illorum aulem senlentie permillere, sive sinl paren-
tes , sive [ralres, sive quicunmque alii virgini prasint, el si ei
quidem (radere voluerint , Malrimonium constilucre, sin au-
tem renuerinl, non cogi. Ei aulem qui mulicrem wvel vi, vel
clam @ se vitiatam habet, necesse est fornicalionis pendas im-
ponere. Est aulem in quatuor annis prefinitum fornicatoribus
supplicium. Oporlet aulem eos anno primo & precibus expelli,
el ipsos defleve ad fores Ecclesie , sceundo autem ad auditionem
admilti, quarto ad congregalionem cum populo , abslinentes ab
oblatione , deinde eis permilti boni communionem.

Can. 25. De¢ his aulem qui duas sorores uxores ducunt, vel
eis, que duobus fralribus nubunt, 4 nobis edita est epistola,
cujus cxemplum tue pietali misimus; qui auwlem sui fralris
uxorem accepit , non prius admitletur, quam ab ea recesseril.
Epistola , cujus exemplum a se missum dicit , est ad Diodorum in
qua sic habet. Si quis affectu immundilie correplus ad illicitam
duarum uxorum communicalionem cxorbilaverit, id neque con-
Jugium esse censendum , neque lalem ad reclesiasticum celum
admitlendum , priusquam @ se invicem dirimantur.

Can. 24. Viduam, que in viduarum numerum relata est, hoe
est, que ab Ecelesia in Diaconatum suscepta est, censuil Aposto-
lus nubentem esse despiciendam (hoc est ab Ecclesia expellen-
dam , nt interpretatnr Balsamon) : viro aulem viduo nulla est res
imposita ; sed sufficit ei digamorum pena (que erat ad unum
annum segregatio). Porro vidua sexaginla annos nala, si rursus
cum viro habitare voluerit, boni communione non dignabitur,
donee ab impuritalis perturbatione cessaveril. Sed si ante sexa-
ginla annos eam in numerum relulerimus , noslra est, non
mulieris culpa, si hec post ordinationem nnbat,

Can. 25. Qui d se stupratam mulicrem detinet, stupri quidem
peenam subibit, ei antem mulierem habere permittetur.

Can. 26. Fornicalio non est malrimonium , sed nec initium
malrimonii, Quare, si fieri possit , ul qui per fornicationem con-
Jungunlur, separeniur, id est melius. Sin aulem eis omnino
placeat consorlium , fornicationis quidem penam agnoscant; ne
separeniur aulem, ne quid delerius accidal.

Can. 27. De Presbytero, qui per ignorantiam mnefariis nupliis
implicilus est (eam ducendo quam ducere non poleval) definivi
que oporteat, esse scilicel cathedre participem (ul scilicel sedeat
cum Presbyleris), @& reliquis autem aclionibus abstinerc; ei enim
sufficit, ul veniam consequatur. Ut is autem aliis benedicat qui
sua debet vulnera curare, non est consenlaneum. Benedicto enim
est sanclificationis communicalio : qui autem eam mon habet
propler ignorantie lapsum , quomoda aliis eommunicalil? Nee

Lom. 1, i}
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ergo publice, nee privatim benedicatl , nec Christi corpus aliis
impertiat , nec aliquid aliud sacrum ministerium obeat , sed quod
preesideat conlentus aliis, el Christo defleat, ut sibi ignorantie
peceatum condonetur. :

Can, 28. IHlud quidem mili visum est ridieulum vovere ali-
quem @ carnibus suillis abstinere. Quamobrem dignare eos docere,
ul ab ineplis volis, et promissis abstineant; usum quidem esse
indifferentem permille. Nulla enim Dei crealura est vejicienda,
que cum graliarum aclione accipitur, Quare volum est ridicu-
lum, non abstinentia necessaria.

Can. 20, Id quoque quod est, jurare principes, quod subjeelis
male facturi sint , magne medicina opus habet (id est magna eu-
ratione). Medela autem eorum est duplex; una quidem, ut ipsi
doceantur non facile jurare. Allera, ne in malis judiciis persi-
stant ete. id est ne faciant quod malum est, et male jurarunt se
facturos, ut si quis jurarvit, se frairis oculos effossurum, ut infra
dicil, id certe facere non debel.

Can. 50. De his qui rapiunt, canonem anliquum non habe-
mus, sed propriam sentenliam proferimus, wtipsi, el qui cum
cis rapiunt, (ribus annis sint exira orationes. Quod awlem vio-
lenter non fit , nulli est pene obnoxium, guando nee stuprum,
nec [urtum rem precesseril, est auwlem vidua sui juris, el in
ejus est polestate sequi. Id est (inquit Balsamon) si mulier se ipsam
sua sponle (radiderit, cum mncc stuprum, nee furtum, hoc est
clandestinus concubitus precesserit , nulli est criming obnowius,
qui eam accepit; similiter nulli quogue pana® est sulbjeclus , qui
viduam hoc modo recipil.

Can. 31. Que, cum vir secessit, el non apparel, anlequam
de ejus morle cerlior facta sit, cum alio cohabilavil, me-
chatur.

Can. 32. Qui peccatum ad morfem peccant Clerici, de gradu
quidem dejictuntur ; d laicorum awlem communione non arcen-
tur. Non enim vindicabis bis in idipsum. Peccalum ad morlem
vocat 8. Pater , ut interpretatur Balsamon, omne peccatum, quod
capitale inducit supplicium.

Can. 33. Mulier que in via peperil, el sui felus curam non
gessil, ceedis crimine teneatur. _

Can. 34. Adullerio pollutas mulieres, et confilenles ob pieta-
tem (id est sponte, ut explicat idem interpres), vel quomodoeum-
que conviclas , publicare quidem Palres nostri prohibuerunt , ne
conviclis mertem prebeamus. Eas aulem stare sine communione
jusserunt , donee impleretur lempus penilenlic. Adulteri stare
debebant quatuor annis cum deflentibus, quinque cum audienti-
bus, quatuor cum supplicibus, sen substratis, et dnobus cnm iis,
qui consistunt absque communione, Noluerunt aulem Patres occulto
adulterio pollutas ad isthae guatuor loca amandari, ne inde pateret
earum crimen , et & maritis occiderentur.
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Can, 38. In marito, qui ab uxore velictus est, considerare
oportel causam derelictionis, el si preler rationem eam recessisse
apparuerit, est mavitus quidem dignus venia, illa vero pena.
Ei aulem venia , ut Ecclesic communicet, dabitur.

Can. 36. Militum uzxores, qui cum marili ipsarum non appé-
reant , nupserant, eidem rationi subjiciuntur, cui el que propler
maritorum peregrinationem, ac absenliam , redilu non expe-
clato, nupserint. Sed res nonnullam Re veniam admiltit, quod
major sit mortis suspicio. Et propter hoc is Canon differt & Can. 31.
ibi enim non agitur de viro milite, de quo hic agitur.

Can. 37. Qui posiquam aliena ¢i ablala fucril, uzorem dugit,
in prima quidem adullerii accusabitur, in secunda vero reus
non agelur. Id est punietur tanquam adulter propler primam quam
duxit , et deserere coactus fuit, quia eral aliena, nempe alteri
juncta; non autem propter secundam, quam duxit in uxorem. Id
autem dixit propter eos, qui adulteris in peenam commissi adulterii
nuptias interdicebant.

Can. 38. Puellis, que preler palris senlentiam fornicatores
secule sunt , reconciliatis parentibus , videtur res remedium con-
cedere , sed mon prolinus ad communionem restituunlur, sed
{riennio punientiur. y

Can. 39. Que vivit cum adullero, est omni modo adullera.
Agit de muliere que non est uxor ejus, qui adulterinm commisil;
nam uxor utique cohabilare potest cum conjuge adultero.

Can. 40. Que preler Domini senlentiam se viro tradidit, for-
nicala est; que aulem postea libero matrimonio usu est, nupsit.
(Id est si postea Dominus consensit, vel liberam contrahendi facul-
tatem dedit,, tunc matrimoninm consistit) Quare illnd fornicatio,
hoe matrimonium. Eorum enim qui in allerius polestate , pacta
conventa fiemi nihil babent.

Can. 1. Que in viduitale habet sui polestatem , el viro coha-
bitat , ab omni accusalione est libera , si nemo est qui conjugium
divellat ; cum dical Apostolus, si morluus sil marilus, libera
est, ut nubat cui velit, tantum in Domino.

Can. 42, Que sine iis, qui habent polestalem , fiunt matrimo=
nia, sunt fornicaliones. Nec ergo vivenle palre, nec domino , i@
qui conveniunl , sunt ab accusatione liberi, donec conjugio domini
annuerint; tunc enim aceipit firmilatem conjugivm.

Can. 43, Qui mortis ictum dedit proximo , ést homicida ,
sive prior percussit, sive ullus est, ac proinde homicidii pena
puniendus.

Can. 44. Diaconissa que una cum Graco (id est cum homine
fideli, et baptizato) fornicala est, non est ad communionem
admitlenda ; ad oblationem aulem seplimo anno admitletur ,
scilicel st in caslitate vitam agal: Gracus aulem qui post fidem
rursus ad sacrilegium ascedit, ad vomilum revertitur. Non vero
Diaconiss@ corpus, ul consecralum, esse in usu carnali non

d.
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amplius permiltimys ; et ideo predictum Grecum, qui post Bapli-
smum redit ad vomitum, et ad mores Ethnicorum , audetque coire
cumn Diaconissa Deo conseerata , ut ream sacrilegii punit.

Can. 45. Si quis accepto nomine Christiunismi, Christum con-
tumelia afficit (vivendo more Ethnicorum), nulla est illi appel-
ldtionis ulililas. ?

Can. 46, Qua per ignoranliam nupsit ei, qui ab uxore ad
tempus derelictus est, deinde demissa est, utl prior (uxor) ad
ipsum reverlatur , fornicata quidem est, sed per ignoraniiam.
A mah-}imom‘o ergo non prohibebitur , sed melius est, si sic
manserit. h

Can. 7. Dicit esse rebaptizandos quosdam Hereticos, guamvis
dicerent se esse haplizatos in Patrem, et Filium, et Spiritum san-
ctum, Sed in fine hujus rei decisionem ad Synodum Episcoporum
vemittit, ' Hujus canonis afferendi locus, et occasio forte erit infra
lib. 3. cap. 10.

Can. 48, Que a marilo dimissa est, mea quidem sentenlia
manere debet. Si enim Dominus dizit : Si quis reliquil wxorem
praferquam ratione fornicationis, facit eam adullerari, ¢x eo
quod eam adulleram nominct, exclusit eam @ socielate cum
alio efe.

Can. 49. Stupra que per vim tnferunlur , non sint accusationi
obnozia. Quare, si ancille vis allala fuerit @ proprio domino,
ea & culpa est libera. Ei ideo ipsa mon accuselur, nec puuiatur,
bene autem dominus.

Can. 50. Trigamie lex non est. Quare lege lertium malrimo-
nium non approbalur. Verumlamen ea ul Ecclesie inquinamenla
videmus , sed publicis condemnationibus non subjicimus , ul qum
soluta, ac profusa fornicalione sunt magis expetenda. llee circa
digamos, ac trigamos docet S. Pater in his Epistolis, ex disci-
plina ejus Ececlesi , vel temporis. Lege Card, Baron. ad ann.
314, n. 91.

Can. 1. Quod adversus Clericos statulum est; Canones inde-
finite ediderunt, unum in iis, qui lapsi sunt, supplicium decerni
jubentes, & ministerio scilicet motionem sive sinl in gradu,
sive eliam in ministerio , quod non impositis manibus dalur, per-
severent. Id est sive habeant Ordines majores, sive minores, nt
idem Balsam.

Can. 52. Que [elus in via nali curam non gessit, si cum posset
quidem servare, meglexerit, vel se ideo peccatum celare existr-
mans, vel etiam omnino belluina, et inhumana cogitatione im-
pulsa (id est si id fecerit, vel ex negligentia, vel ad factum celan-
dum, vel ex quadam feritale) , tamquam propler homicidium
judicalur. Sin aulem cum concinnare, el componcre non potuit,
¢t propler solitudinem , rerumque necessariarum inopiam fetus
interiit, matri innocendum est. De hac eadem re agilur Can. 55,
Sed hie fusius, addito casu ejus matris, cui fuetus perit inculpate.
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Can. 83, Vidua ancilla forte non multum lapsa est, que sub
raptus simulafione, secundum malrimonium eligit. Quamobrem
cam de illo accusare non oportet : neque enim simulalio judica-
tur, sed voluntas (id est non debet institni jndicium de simulatione
ipsa . que non esl ingens culpa, sed de volnntate. Volunlas autem
Ipsius alia mon fuit, ut eredi debet , quam contrahendi iterum ma-
trimonium , quod , quia contrahere impediebatur forte A primi
conjugii cognatis, inquit hic Balsamon, recurrit ad eam simulatio-
wem). Clarwm est autem quod illam manet pena digamie, si
yidelicet contrabere matrimoninm aliunde non poterat.

Can. 54%. De involunlariis cedibus scio me anle hoc lempus
seripsisse pro viribus (scilicet Can. 8. desumpto ex cjus Ep. I
ad Amphilochium , nam reliqui Canones post Can. 16 usque ad
50, sunt in Ep. 2.) el nihil ultra illa possum docere. Est aulem
tue prudentie pro circumslantie proprielale penas intendere ,
vel remillere.

Can. 35. Qui sc¢ latronibus adversus objiciunt (cos vel inva-
dendo, vel ut noxios ob communiorem utilitatem interficiendo) si
sinl quidem extra Ecclesiam, & boni communione arcentur : si
sint awlem Clerici, @ gradu deponunlur. Quicunque enim, in-
quit , gladium accepit, gladio peribit.

Can. 56, Qui sua sponte interfecit , et postea penilentia duclus
est, viginli annis Sacramenlo non communicabil. Viginlt autemn
anni sicin eo dispensabuntur. Debet quatuor annis deflere stans
extra fores templi, el fideles ingredientes rogans, wl pro eo pre-
cenlur, suam iniquitalem pronuncians , id est faciens publicam
sui delicli confessionem. Post qualuor aulem annos audilores
recipietur, el quinque annis cum ipsis egredietur (id est templo
exibit, dum illi abire voce Diaconi jubentur). Seplem aulem annis
cum iis , qui in substralione orant, egredietur (id est, cum Cate~
chumenis compelentes ab eodem exire jubentur, ipsi etiam exi-
bunt). In quatwor annis solum stabit cum fidelibus, sed non
eril oblationis particeps : iis aulem explelis erit Sacramentorum
parliceps.

Can. 57. Qui non voluntarie interfecit , undecim annis Sacra-
mentis non communicabit. Undecim aulem anni sic in eo dispen-
sabuntur. Duos quidem annos deflebit : (res aulem annos infer
auditores perseverabit, in quatuor substralus, el anno solum
consislel, el deinceps ad sacra admillelur.

Can. 58. Qui adulleravit, in quindecim annis Sacramentis non
communicabil. In his autem quindecim annis sic quoque dispen-
sabitur. Quatuor annis erit deflens, quinque audiens, qualuor
substratus , in duobus consislens sine communione.

Can. 39. Fornicator seplem annis sanclis non communicabit,
duobus deflens, et duobus audiens , el duobus substratus, uno
solo consistens, octavo aulem ad communionem admitfelur. Hic
Balsamon (quod monui in Cler. Rom.) ita suhdil : Efiamsi qum

..
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prasentibus duobus Canonibus decreta sunt, quod ad dictionem
attinet, clarissima, sed tamen quod ad prazim allinet, sunt
omnino difficillima. Nemo enim ca, que illic continelur, ratione
curatur , et nist essel inenarrabilis clementis Dei misericordia,
omnis caro peértissel. Quod si adulteria, et fornicationes non cura-
bantur peenitentia canonica , putasne fuisse reliqua canonica tot
annorum peenitentia curata ?

Can. 60. Que virginitatem professa & poto suo, ac professione
lapsa est, peccati adulterii tempus in su@ vite dispensatione
comptebit_ (id est tamdiu, et eodem modo punietur ut adultera).
Idem, et in iis, qui vitam Monasticam profitentur, et labuntur.

Can. 61. Qui furalus est, si ex se quidem penilenlia molus
seipswin accusaveril, anno d sola Sacramentorum communions
arcebitur. Sin autem convictus fuerit, duobus annis tempus illi
ad substrationem , et consistentiam dividetur , et tunc commu-
nione dignus habeatur. Hic ita subdit Balsamon, Zu autem (o lector)
opla ne presens Canon secundim furis definitionem intelligatur’,
que dicit, Fur est qui preter Domini voluntalem aliena contre-
clat, sciens eum molestia afficere. Nullus enim fere eorum, qui
in vila versantur Sacramentis, wt mihi videlur , communicabit,
i hoc datum fuerit (nimirum omnes erunt in ordinem preniten=
tim.n redigendi). Nam monasteriorum quoque ministri etiamsi sint
religiosissimi , preler suorum Prefectorum sententiam aliquid
sibi modicum ad vitam sustentandam privatim accipiunt , et ad
alios transferunt (que modica simul juncta quid magnum faciunt)
et filii @ parentibus subripiunt. Millo servorum nequitias, et
clandestinas subreptiones eorwm , quee ad dominos suos pertinent.
Igitur ne¢ hujus Canounis observantia vigebat, nec eam unguam
viguisse dicit, ant innuit idem interpres, qui id malum non refert
in vitium sui temporis.

Can. 62. Qui suam in maribus turpitudinem ostendil , ei tem-
pus dispensabitur illivs , qui adulterii scelus admisit , id est mas=
culorum concubitores puniantur, ut adulteri, quindecim annorums
peenitentia.

Can. 65. Qui in brutorum concubilu suam impielatem profi-
tentur, eandem ralionem confitens observal , id est eadem poena
plectetur, postquam (inquit Balsamon) @ malo defecerit, et con-
fessus fuerit. Sed verior interpretatio collecta ex Canon. 56. et aliis

4 videtur hec esse , debere hunc subire prediclam penitentiam in
locis praeseriptis , et faciendo publicam confessionem , qua vel con=
Aiteretur delictum in specie, vel saltem diceret, se foedissime pee-
, casse , vel esse hominum nequissimum , que confessio facienda erat
\tempore fletus, ut dicitur eo Canon. 56. et innuitur Can. sequ. quo
eadem pcena infligitur, Et Can. 73,

Can. 64. Perjurus undecim annis non erit communionis par-
ticeps , duobus annis deflens , (ribus audiens, qualuor sub-
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slratus , anno solum consislens, ¢l lunc communione dignus
habebitur. . 3 §s

Can. 65. Qui prastigias, vcl veneficwmn faletur, is homicile
tempore confitebitur , ita dispensatis ut qui in unoguogue pecealo
s¢ ipsum comvicil; id est homicide pena plectetur , ac proinde Lan-
tum deflebit extra fores templi confitens peccatum suum , audl_e(!
substernetur , et consistét , qnamdiu debet homicida , nec majori
pena punietur, quia se ipsum co:win(l:it sponte couﬁl{ms unnm-
quodque peceatum , sen allerulrum ex lmi duobus peccalis.

Can. 68, Qui sepulera cffodit, undecim annis carebit commu-
nione, duobus deflens , tribus audiens,’ qualuor substralus, uno
consistens, el func admillendus. :

Can. 87, Cum sorove coitus homicide tempore punielur. ;

Can. 68. Prohibile cognalioais in malrimonio conjunclio; si
deprehensa fuerit, ul que in hominum peccatis facla est su'l'n-bt:
adulterorum panas. 1 est matvimonia inila contra leges inter
cognatos , ulpole conlracla cum peccalo , puniantur lamquam adul-~
tevia.

Can 69. Leclor si cum sua sponse anle malrimonium com-
mercium habuerit , postquam anno cessaverit , ad Ieger_‘cdﬁm reci-
pietur, manens , non ullerius promovendus (id est punielar annua
suspensione & suo officio’, neque provehetur postea ad altiorem
ordinem) ; quod si absque desponsatione furlim coierdt, cessabit
d ministerio. Idem et minister. Id est si vero coierit cum ea, qui
non est sibi desponsata, cessabit & suo oflicio in perpetuum, ac
proinde deponetur. Eadem pena punictur, si id fecerit minister,
id est, inquit Balsamon, Hypodiacoous : Non enim permillitur
Hypodiacono, sicul et Eectori, post ordinationem desponsatam
habere mulierem ; et matrimonium contrahere. Hypodiaconus au-
tem est is guem dicimus Subdiaconum.

Can. 70, Diaconus qui pollutus est in labris (fexda oscula corpor
feemineo imprimens), el se eo usque peccasse confessus est, @
ministerio prohibebilur (non tamen in perpeluum, sed ad tem-
pus) : ul aulem sit Sacramenlorum cum Diaconis particeps,
dignus habebitur; id ipsum autem Presbyler quogue. Si quid
aulem amplius peccasse quis deprehensus fuertl, in quocunque
sit gradu , deponelur, 1d est si usque ad coilmn progressus fuerit,
cessabit in perpetunm i suo ministerio.

Can. T, Qui uniuscujusque pradiclorum peccalorum fuil con-
seius y el non confessus, sed conviclus est lanlo tempore, quanto
malorum effector punitus est, ipse quoque punielur. Conscius
aulem alicujus peccati, dicit Balsamon , esse hic cum qui opem,
ot auxiliwm tulit, vel dolose consuluil , vel eum qui scil, el
polest prohibere , nec prohibuil.

Can. 72. Qui se valibus, vel hwjusmodi aliis (radit, ipse
quoque homicidarum tempore puniclyr. Vult hic puniri, ut ho-
micidas, cos qui, ut futura sciant, consulunt vales, nempe, ut
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interpretatur Balsamon , eos qui non simplices incanlationes faciunt,
sed ut fulura scire, et renunciare possiut, invocant. demones, ac
Deum negant,

Can. 73. Qui Christum negavit, et salulis mysterium frans-
gressus est, eum lolo vile su@ tempore deflere, el confileri con-
venil in tempore quo & vila cxcepit, Sacramenlum dignum ha-
bitum , propler fidem divine clementie. Ut hune canonem cum
antiquioribus conciliet Balsamon in ejus interpretatione hiee habet :
Cum autem Ancyrana Synodus, et sacrosanclus Marlyr Pelrus
extremo excommunicationis supplicio (nempe usque ad mortem)
neminem subjiciant, et presenli canoni veluli adversentur, dic,
quod Patres staluerunl penas suis lemporibus convenientes.
Postea dicit debuisse tempore peréecutionnm milius puniri apo-
stitas, quam tempore Basilii, quo ilke desierant.

Can. 5. Sin aulem unusquisque eorwm, qui in pradiclis pec-
calis fuere, confessus bonus evaserit, et is, cui ¢ Dei benigni-
tate lyyandi, et solvendi credila est polestas, fiat clementior ,
videns summam ejus qui peccavit confessionem, ad diminuendum
penarum tempus non eril dignus damnalione , cum historia seri-
plurarum significet , quod qui cum majori labore confitentur,
Dei misericordiam ccleriter apprehendebant. Dicil hic Balsamon,
istlo Canone tribui polestatem regionis Pontifici temperandi ponas
canonicas pro contritione peenitentis. Nolatque discrimen, quod
est inlér judices , qui pronunciant corporales punitiones adversus
€os qui sunt criminibus obnoxii, el Episcopos qui decernunt
penas ecclesiasticas adversus eos, qui anime pecoala confiten-
tur. NI enim (inquil) penas @ lege constitulas, nec possunt
augere, nec minuere sine jussw Imperatoris. Hi vero nostrorum
peceatorum opera suscipienles , tanquam Deo pro nobis ralionem
veddituri pro suo arbitratu penas el augent, et minuunt, et
ideo in enrum est polestate non solum p@enarim lempore minuere,
sed etiam panas commulare , ete. Ut autem intelligeremus, hane
poene diminutionem , vel mutationem debere fieri prudenter, refert,
uti, cam quidam miles in yoluntarie cadis erimen incidisset, et
4 quodam Antistite post valde modicum tempus dalis scriptis ab-
solutus esset, il wgre tulit Imperator, voluitque rem expendi
Synodaliter : Synodus autem , minime admitlens excusalionem Epi-
seopi , qui pro se hune Basilii canonem , aliosque similes afferebat,
militem quidem canonicarum paenarum rursus compedibus sub-
jecit : Antistitem aulem ad aliguantum temporis ab officii, ac

ministerii suspensione punivit , dicens , quod Antistitibus quidem
licet panas canonicas augere, ¢f diminuere : aranearum autent
filis ligare que debent tribus rudentibus alligari, non concessunt
est. Dicitur aulem quod propler illius malitis causam edidit
polens, el sanclus noster Imperator de voluntariis homicédiis
Novellam , quam etiam lege vetro sitam; nempe in explicatioue
Can. 8. ubi eam recital, Ad intelligenda autem, et coulivmanda
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guee dicam [ib. 2. non utile tantum, sed necessarium est, ut eam
gudias, aut saltem ejus partes aliquas. Igitur in loco citalo ita
predictus Inlerpres, ] >

Quia autem de voluntariis homicidiis, mense Aprili indict.
14. 4 polentissimo , et sanclo Imperatore nosiro Domino Emma-
nuele Comneno Novella edila est, eam manda memorie, que
sic habet post proemium sic (ractans. Jubel ergo omnibus qui
sunt in regionibus , Judicibus , et militaribus , que sunt in eis
copiis, el carum ducibus , ubi fuerit cedes voluntaria, et tale
quidpiam ausus fuerit aliquis, ul omnes slalim excilenlur ad
apprehendendum homicidam, el ewm vinctum mittant ad T'm-
peraloriam circumspeclationem ele. ut ipse in custodiam publicam
introducatur, el ‘am in corpore, quam in bonis secundum le- |
qum, el Novcllarum constitu tionwm polestatem punialur, el alia
supplicia subeal : scientibus in his omnibus quod si probatum
fucrit , poluisse quempiam komicidam apprehendere et non fece-
vit, cum non secus condemnandum , quam st Imperio insidialus
fuerit. Sin awlem latucrit fortasse quispiam , et ad sanclissimam
Dei magnam Ecclesiam confugeril ; postquam pen@ ecclesiastice
adverswus ewm processerint , ex legali observatione, eo quidem
prasente qui Regine urbium Impevium oblinel, ab eo miltetur
in regionem, quam consuerit, ul tolum Yile sum tempus illic
transigal ele. Sin aulem non solum volunlarie, sed eliam pre-
meditato, captoque consilio cedem perpelraverit, non cogelur
ex predicla vegia constilutione londeri. Si enim eum, qui sua
sponte ad fonsuram accedit , mon eo ipso stalim admitlit cano-
nica sublilitas, sed i suflicicnte tempore altribulo, ejusque menle
cxaminata ele. quomodo non [fueril & ratione alienum, el &
Iegibus spivitualibus dissidens aliquem necessario tondere, ewm-
que homicidam , quem Deus eo usque veliquil, ut eliam manus
[raterno sanguine polluerct? Timendum est enim , ne tnvilus
vitam ~Angelicam ingressus, caque vir , susceplo venerando
halitw in ludibrium ulatur cle. Loco ergo lonsure staluil mea
fmperialis majestas , wt qui volunlariam cedem caplo consilio
perpelraverit, in custodia toto vile sue lempore degal cle. Quia
autem plures homicide , qui eedem medilale , el consilio caplo
perpelrant, ad sqnclissimam Det Ecclesiam postea accedentes,
non ul facta est & se, sed ul ad suam facit wiilitalem, cadem
confitentur , jubet mea Imperialis sublimilas, ul Sanclissimus
hujus femporis Patriarche ad regionis Anlistitem, et qui e
subest clerum , quin ctiam ad vegionis judicem cum pena scribat ,
et quemadmodum factam ecsse coedem ex illius rescripto intcl-
leaeril, ila cam quoque perscqualur , el non eum qui caplo
ednsilio cedem facit, propter falsam swam confessionem ad
casdem paonas, et eadem supplicia admitlat, ad que qui for-
fuito, et improviso in lale aliquod crimen incidil ele. Omnino
aulem cure eril iis, qui sunt in sanchssima magne Ecclesia
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illorum judicibus, ut eum eonveniente canonica severilale cri-
mina cedis puniant, et lempora non (emere eontrahant, ne
plusquam par sit, in iis que non decet, se lenes , et clementes
prestent. Imperialis aulem mee constitutionis exempla ab iis,
qui prasunt judiciis,, descripta, missa ad Ecclesias, que sunl
in regione , ibi reponentur, ul eorum , que sunt constilula ,
omnes scienliam habeant, ut faciant, quemadmodum eis com-
prehenditur. Quod st is qui caplo consilio cedem fecil, tonsuram
sua sponle clegerit, non absque probaltione inter monachos coi-
plabitur, sed sufficienti tempore aceuralissime, el diligentissime,
ex -canonicis constitulionibus examinatus, et probatus in mo-
nasterio, vel invitus tolo tempore manere cogetur, ne¢ ei unquam
exire permillelur. Monaslerium aulem erit omnino in illa pro-
vincia, et non in ea lerra, que morlui sanguinem dehiscens
male suscepil.

Ex hac constitutione habes, uti olim homicide, qui recurrebant
ad Ecclesiam , el acceptum ab Episcopo scriptum absolutionis testi-
monium proferebant, fori swkcularis poeenas declinabant , et ideo
pradiclum militem fnisse dalis scriplis ab Episcopo absolatum.

Habes secundo , ex justissima causa non debuisse hujusmodi
peenitentes facile absolvi, et brevi poeenitentia, gravissimis smcu-
laris fori peenis liberari, ac proinde non abs re fuisse predicti Anti-
slitis niminum clementis judicium damnatum, et reformatum. Hahes
tandem , id exemplum non recte afferri ad comprobandam fori
interni, et arcani severitatem, in quo peenitentes absoluli non eva-
dunt onera, et peenas judicii secularis, Hujusmodi autem sunt fere
omnia guz modo ab aliquibus afferuntur in sz forte non salis
probate@, aut probanda severilatis patrocinium. Sed prosequamup
magni Basilii Canones.

Can. 75, Qui cum propinqua ex palre, vel maltre, vel sorore
pollutus est, in domwm oralionis ne permitlatur accedere, donec
ab iniqua , vel nefaria actione desistat. Poslquam aulem in hor-
rendi peccali sensum, el animadversionem venerit, triennio de-
flens stans prope fores domus oralorim, ¢l rogans populum
ingredientem ad oralionem, wl unusquisque pro ipso misericor-
diter ad Dominum intensas fundat preces. Poslea aulem alio
triennio ad solam auditionem admillalur , el scripluram , a¢
doctrinam audiens e¢jicialur, et nec oratione dignus habealur.
Deinde si quidem illam cum lacrymis exquisivit, et Domino cum
cordis conlrvitione , et valida humilialione supplex procedit,
detur ei-substratio in aliis tribus annis, et sic posiquam peni-
tentie fructus dignos ostenderit, decimo anno in fidelium oralione
suscipiatur sme oblatione, et cum duobus annis una cum fidelibus
ad orationem substiteril, sic deinceps dignus habealur boni com-
munione.

Can. 76. Idem est decrefum in eos quogue qui suas nurus acoi-
piunt. Hic notat Interpres, quod iis qui desislunt, non us qui
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perseverant in peccalo , dantur penilenti® canonice , quod ego
monui cap. 1. n. 7.

Can. 1. Qui mulierem quidem sibi legitime copulatam dimil-
lit, secundum Domini senlentiam adulterii judicio subjicitur, et
& palribus mosiris canonice stalutum est, ul @ anno defleant,
biennio audiant, (riennio substernaniur, seplimo cum fidelibus
consistant, el ila oblatione digni habeanlur, si cum lacrymis
peenilentiam egerint. Hic Interpres non abs re heret. Nam canone
58. punit adulternm peenitentia quindecim annornm , hic antem
cum qui legitimam dimisit uxorem , et aliam ducit, sola seplennii
peenitentia castigat. Qua enim isla ratione coherent? Solyit qua-
slionem dicens. Primum canonem esse S. Palris, secundum autem
afferri ab eodem ut canonem Patrum priorum, ul eum sciamus,
non autem ut sequamur, ac proinde manerc firmum quod ipse eo
Canone 58. statuit. p

Similis qumstio agitari potest circa Canonem 38 et 39. nam in
primo fornicatoribus quadrienninm peenitentiz imponitur , in altero
vero iisdem imponitur septennis peenitentia, quam quidem eodem
modo, quo priecedentem , solvit Balsamon dicens, in uno Basilium
ipsum taxare peenitentiam , in altero vero recitare taxatam 4 Pa-
tribus. Sed hac interpretatio difficultate non caret, ul legenti utrosque
lios canones, eosque simul conferenti constabil, ulque expendi in
Cler. Rom. lib. 1. disp. 9. num. 17. Ea forle melior responsio
sit, tempora peenilenti® posse aliter, et aliler determinari, ut non
solum diverse , sed eodem tempore fuere a diversis Ecclesiis de-
lerminata : nisi dicendum sii incuria amanuensium aliquid esse in
seribendo , et rescribendo hos canones omissum, quo omnis eorum
discordia tolleretur, )

Can. 78. Eadem aulem [orma observelur et in iis, qui duas
sorores in malrimonio accipiunt, elsi diversis lemporibus, ac
proinde etiam hi seplenni peenilentia curentur.

Can. 79. Ii aulem, qui in suas novercas insaniunt, sunt eidem
canoni obnoxii cui el it qui in duas sorores insaniunt.

Can. 80. Palres polygamiam silentio pretermisere; ut bellui-
nam, et penitus ab hominum genere alienam. Nobis aulem pro-
batur eam majus esse fornicalione peccalum, el ideo consen-
tancum est, ul it canonibus subjiciantur, ut scilicel, postquam
anno fleverint, et tribus subsirati fuerint , sic suscipianiur. Hic
iterum nodus @ nam si majus est fornicatione peceatum, eur solis
quatuor annis castigatur, fornicatio autem septem annis? 1d auget
suspicionem erroris in numero annorum ab exscribentibus com-
missi.

Can. 81. Qui in barbarorum incursione fidem in Christum vio-
larunt, factis Sacramentis gentilibus, el quibusdam nefariis, que
tdolis magicis oblata sunl, ab eis gqustalis , @ secundum leges a
Palribus jam editas , et Canones dispensentur. Qui enim gravem
necessilalem ex tormentis sustinuerunt, et non ferentes labores
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ad negalionem racti sunl, tribus aniis sint non recipiendi (de-
flentes extra Ecclesiam), et in duobus audiant, el cum tribus
annis substrati fucrint, sic ad communionem admittaniur, Cui
aulem sine magna necessitate fidem in Christum prodiderunt . 6l
demoniorum mensam altigerunl , et Graca Sacramenta Jura-
runt, (ribus quidom annis ¢jiciantur (id est non admitantue inti
Ecclesiam), duobus audiant : postquam awtem in substrations
tribus annis oraverint, et in aliis tvibus fidelibus ad orationem
se substraverint ., sic admillantur ad bowi communionem. 1s
Canon videtur contravius Canoni 75. in quo eos qui Christun ne-
gant, ad perpetuam ponitentiam, et fletam S. Pater damnavit.
Sed forte ibi loguitur de iis qui expresse negarunt Christum , inque
sua apestasia, effecti tamquam Ethnici, perstiterunt; hie autem
di" iis qui barbaris eas regioues incurrentibus , actum aliquem paga-
nicum, el superstitiosum ex aliquo melu exercuerint, et posiea
statim resipuerunt.

_Can. 82, De iis etiam qui pejerarunt, si i quidem , ef neces-
silale juramenta transgressi sunt, levioribus penis subjiciuntur,
ul post sex annos possint suseipi. Qui aulem sine necessitale
suam fidem prodiderunt, cum duobus annis defleverint, et duobus
annis qudiverint, el in quinlo in substratione fucrint, el in
duobus aliis sine oblatione in orationis communionem suscepli
extiterint, ita tandem , condigna scilicel penilentia ostensa, in
corporis Christi communionem recipientur. AL perjuros solum
post decimum penilenti annum ad boni communionem admilli
voluit Can. 6. cur ergo milins hic eosdem punit ? Forie bic
agit de perjuris qui sponte confitentur, ibi vero de iis qui ex
aliorum accusatione fuere perjurii condemnati , ul interpretatur
Balsamon.

Can. 85. Qui valicinantur , ef genlium consucludinem sequun-
tur, et aliquos in e@des suas introducunt ad veneficiorum tnven-
tionem , el corum expurgationem , cadan! in Canonem sexennii,
el postquam anno defleverint, el anno auwdierint, in (ribus annis
substrati, et anno cum fidelibus consistentes sic admillantur. At
severior in prestigiatores , veneficos , cosque qui vales cousulunt,
st censura Canonis 65. et Canonis 72. quibus tamqguam homicidae
puniuntur pena videlicet annorum viginti. Interpres putat eo duplici
Ua!mam puniri eos , qui ita illa faciunt, ut tidem negent ; hic autem,
qui ex errore aliquo, non abnegata fide, vaticiuiis, et veneficiis
dunt operam. At cur id nec innuit quidem S. Pater, immo innuit
oppositum, cum in hoc posteriori canone agat de profitentibus hanc
arlem , aliosque in errorem inducentibus, in illis autem prioribus

de iis qui tantum confitenlur se praestigias, et venelicium fecisse ,

aut lradidisse se valibus, ut fulura prediscerent ; quod cerle minus
est, quam illud primom. Cur demum S. Pater hos canones sic in
speciem contravios, sic indistinctos misit ad Amphilochiun ? Forte
(uicslio ipsa, ac dubium, quod Amphilochius proposuerat, declas
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yabat responsionem jpsam, quam Basilius Canone tradebat. Nescio
an probabilis sit ea suspicio, non omnes Canones esse Basilii , sed
Basilianis additos non Busilianos. .

Can. 84. Hee aulem omnia scribimus, ul pmniren'hce borum ,
qui deliquere, fructus probetur. Non enim hoc omnino tempore
judicamus, sed modum penilentic attendimus (id est non satis
est nobis quod qui ad nos curandi veniunt, statuto tempore maneant
in locis poenitentium , sed iuspicim_u_s, an, prebeant signa vere
peenitentie). Quod si aliqui d propriis moribus non fucile avel-
lantur, et carnis voluplatibus polius, quam Deo servire volue-
rvint, vitamque ex Evangelio institutam non admittant, _ﬂuua
st nobis cum illis communis ratio. Nos enim in inobediente
¢l contradicente populo audire docli sumus , servans serea ani-
mam (uwam : Id est ex Sacra Scriplura, qua redarguilur populus
Hebrous inobediens, et contradicens, andimus, et docemur, ut
servemus animas noslras, nec eam, conniventes aliorum peccalis,
amiltamus.

Can. 85. Et ult. Ne ilague cum eis perire e!iga*gng, sgd grave
fudicium formidantes , el terribilem Dei relributionis diem pre
oculis habentes, ne velimus una cum alienis peccatis perive ele.
Sed et nochi, el interdin , ot publice, et privatim ipsis lestificari
debemus, cum eorum aulem improlitatibus abire nolumus, cos
quidem lucrifacere optantes, el a mali lagueo eripere. Sin autemn
hoe non possumus, sludeamus nostras animas ab @terna con-
demnalione servare.

i sunt Canones peenilentiales ativibuli magno Basilio ; quornm
tamen aligui, ut andisti , non continent peenitentias, quibns dulw!a
curentur, sed allmonitionem aliquam ad id perliuemcm,_vel .l.l()cll'l-
nam morum , qualem forte nulli alii antiqui Canones magis distincte
exhibent. Nunc afferam Gregorii Nysseni Canones.

§ V.

Canones S. Gregorii Nysseni.

Cn.‘ﬁ'l:mn‘n hi in ea, quam S. Antistes scripsit ad Letojum Melilin‘m
Episcopuii , epistola, & qua proinde eos excerpdm, el numeris
distinguan. )

Can. 1. §t quis fidem in Christum negavit, vel ad Judaismum,
vel idolorum eultum, Manich@ismum, vel aliquod .alr’ud iﬂf-
piclatis genus descivisse visus sit, qui voluntarie quidem ad id
malum se contulit, deinde scipsum condemnavit, totum tempus
vile sue habet penitentie (empus. Numquam enim , si mystica
peragalur oralio, Deum une cum populo adorave dignus cense-
bitur , scd scorsum precabitur; a Sucrdmentorwm aulem comnmi-

Tom. I. e
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nione omnino erit alienus, in hora aulem sui é vila excessus

Sacramenti communionis eril parliceps. Sin aulem condigeril, .

ut is prafer spem convalescat , el vivat, in eodem rursus vivel
Judicio , mysticorwm Sacramentorum usque ad vile ecilum
expers.

Can. 2. Qui aulem loymentis, et gravibus suppliciis excruciali
(lapsi sunt), i prestituto tempore punientur, sanclis Patribus
sic in eos clementia usis , tamquam non lapsa sit anima, sed
corporalis imbecillitas lormentis non restilerit. Quare mensura
eorum, qui fornicatione peccarunt, el (ransgressio extorta vi,
doloreque , in conversione eodem spalio dimensa est. 1d est pra-
dicti, qui vi tormeniorum victi transgressi sunt, punientur, ut
puniuntur fornicarii , nempe peenitentia novem annorum, ut infra
dicetur.

Can. 5. Qui aulem ad prestigiatores, vel vales abierunt, vel
208, qui per demones se piaculae quedam, el aversiones (nempe
expulsationes malorum) operaluros pollicentur, @i exacte inter-
rogantyr, el examinantur, wirum in fide in Christum permanen-
tes, @ necessitate aligua ad illud peccatum impulsi sint, cum
afftictio aliqua , vel intolerabilis jactura hune illi animum
indidisset , an omnino neglecto quod @ nobis creditum est testi-
monio (Fidei), ad demonum societatem se conlulerunt. Si enim
ad fidem infirmandam, et quod Dewm esse non credevent, qui
@ Christianis creditur, el adoratur, illud fecerunt, erunt sci-
licet tramsgressorum judicio obmoxii; nempe curandi ut ii, de
quibus Can. 1.

Can. 4, Sin aulem inlolerabilis necessitas aliqua, pusillo, et
abjeclo eorum animo superalo , eo deduxit falsa aligua spe
deceplos, similiter eril el in ipsos clemenlia , instar eorum qui
tormentis in lempore confessiontis resislere non poluerunt.

Camn. 5. Postquam fuse disseruit de malitia fornicationis, docuit-
que in ea contineri etiam injuriam aliquam late sumplam, quia
tamen in ea mon est injuria stricte talis, ut in adulterio, nec tanta
inordinatio , ut in aliis nefariis actibus luxurie, ita subdit : Sed
quia eorum, qui in fornicatione polluti sunt, injuria aliqua
(nempe propria et stricta) cum hoc peccafo non est commissa,
proplerea duplum conversionis tempus iis prescriplum est, qui
in adulterio inquinali sunt , el in aliis ilem velilis malis, ani-
maliwm initu, et rabie in masculos : in 415 enim peceatum dupli-
calur. Unum quidem in illicila, et nefaria voluptate. Alterum
aulem , quod in injuria , que fit alteri, consislit.

Can. 6. Est aulem quadan differentia in ralione penitenlie
in dis, qui in hwjusmodi voluptatibus pecearunt. Qui enim ex
se ipso ad sua manifestanda peccala impulsus est, eo quod sua
aponte occultorum accusalor esse voluerit, ut qui jam morbo
medicinam adhibere caperit, el signum mulationis in id, quod
est melius , ostenderit, in mitioribus panis versalur. Qui aulem
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in malo deprehensus est, vel propler aliguam suspicionem , vel
acousalionem non spontaneam conviclus est, longius illi con-
versionis tempus dalur, ul ipse perfecte purgatus sic ad Sacra-
mentorum communtonem admillatur.

Can, 1. Qui in fornicatione polluti sunt, in tribus quidem
annis ab oralione (et ab Ecclesia) omnino expellantur : in tri-
bus autem solius orationis parliceps : in tribus awtem aliis cum
fie, qui in conversione subslevnuniur, precentur, et tunc sini
Saecramentorum participes.

Can. 8. In iis aulem qui diligenlia in conversione usi fierint,
el vila ostenderint, se esse emendalos , polest, is qui preest pro
ecclesiastice ceconomie utilitale tempus auditionis contrahere , el
celerius ad conversionem deducere ; et rursus hoc quoque lempus
conlrahere, et celerius communionem reddere, proul sua proba-
tione ejus, qui curalur, statum esse judicabit. Quemadmodum
enim porcis margarilas projicere esl velitum ; ila el preliosa
margarila privare eum, qui jam per alienationem & vitio, el
purgationem homo factus est , absurdum est.

Can. 9. Quee aulem in adullerio, et in rehquis immundilie
generibus (nempe bestialitate, et sodomia, de quibus supra) fit
infquitas, ul dictum est, eodem judicio punielur, quo fornica-
tionis scelus , sed tempore duplicabitur. In co autem, qui curalur,
uffectio, et status considerabilur, ul dictum e¢st de fornicario,
ut vel citius, vel lardius sil boni particeps.’

Inde deseendit ad peccata quz fiunt ex ira, et docet, quod quam-
vis scriptura non solum vulnera et cedes prohibeat , sed etiam omne
convicium , vel maledictum , tamen Patres solis cedibus penas
slatuerunt , quas aflert post divisionem homicidii voluntarii, et
involuntarii. \d

Can. 10. Igituf in curalione volunlarii homicidii ter novem
sunt anni, NOVENATIO ANNOTUM NUMEro in unoquoque gradu pre-
finito (nam quartum gradum in distributione temporis is S. Pater
omiltit) wl in perfecla quidem segregalione movem annorum
lempore verselur penilens ab Ecclesia prolibilus (en primus gra-
dus fetus), fotidem autem annos in audilione permaneat, solu
doctorum, et seripturarum auditione dignus habitus (en secundus
pradus anditionis), in terlio autem novenario cum subsiralis in
conversione orans (en tertins gradus subsirationis) uf perveniat
ad communioncmm Sacramenti.

Can. 11. In eodem erit idem observandum ab co qui Ecclesiam
administrat, el pro ratione conversionis ill¥ quoque peene tempus
minualur , wt pro novem annis in unoquoque gradu, vel sex vel
seplem anni solum fiant, si penitentic magnitudo tempus vincat,
ol superet correctionis studio eos, qui in longo lempore prestiluto
susceplas @ se maculas seqniter eluunt. Igitur ex hoc S. Doctore
homicidia voluntaria viginti seplem annorum peenitentia castigari
debuerunt , aul annorum circiter viginti, si magnus esset fervor
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peenitentis. Homicidia antem voluntaria non solum ea esse dicil
supra, que fiunt ex meditatione animi , sed eliam ea, quz commil-
tuntur in rixa, Post hzc descendit ad curationem homicidii invo-
luntarii, quod dicit illud esse, quod casu commillitur ab eo qui
alicui alleri vei studium applicat.

Can. 12. Involuntarium autem venia quilem dignum, sed non
laud bile judicatum est. Hoc autem dixzi, ul constet, quod
etiamst quis involuntarie [uerit in scelere homicidii , ewm fanquam
jam in profanum piaculum redditum d Sacerdotali gratia eji-
ciendum pronunciavit Canon. Hee est pena homicidii etiam invo-
luntarii nempe irregularitas, peenilentia anlem est eadem, ac for-
nicarii , nempe novem annorums; sic enim subdit =

Can. 15. Quantum aulem est expiationis {empus ob simplicem
[ornicationem , tantum etiom vecte habere existimatum est in
its, qui cedem involuntariam f[ccissent, scilicet in iis quoque
penitentis voluntate examinala, ut sit fide quidem digna con-
Persio , non servelur annorum wumerus , sed temporis proliritate
resceata ad Ecclesie restitutionem, et boni parlicipationem com-
pendio deducatur.

Can. 14. 5i quis aulem tempore non expleto @ Canonibus pre-
stitulo vita excedat, jubet Patrum clementia, ul effectus Sacra-
menlorwm particeps fial , nec viatico vacuus ad extremam illam ,
et longam peregrinationem mitlatur. Sin aulem postquam Sa-
cramenti particeps factus fueril rursus ad vilam reversus sit
(id est perienium evadat, et convalescat), stalwlum tempus expeclcl
in illo gradu existens, in quo erat ante communionem illi ¢z
necessilate datam. i

Postea descendit ad curanda peccala avarili; quibus medendis
nullwm peenitentialem canonem conditum i Patribus fuisse , miratur,
cum ea sit ex Apostolo ad Ephes. 3. quedam idololatria. Ipse autem
ex panilentia aliorum delictorum, el ex Scriptura docet , qua sint
Liee peceata ralione curanda,

Can. 13. Dividitur furtum in latrocinium , seu depradationem ,
et in murorum (et sepulchrorum ut antea dicit) effossionem.
Idem aulem ulriusque est institutum, videlicet aliena auferre :
in animo aulem ipsorum magna est inter se differentia. Latro
enim etiam homicidium , ad id guod studet assequi, assumil ,

ad id paralus, et armis et copiis et opportunitale loci; ideoque
{s homicidarum judicio subjiciatur , si per peenitentiam ad Dei
Ecelesiaom reversus fuerit. Igitur hujusmodi latronibus paratis
committere homieidium voluit is sanctus Pater viginli seplem anno—
rum peenitentiam in eos ires gradus, flelus, auditionis , et sub-
strationis divisam imponi. .

Can. 16, Qui aulem latenti ablatione sibi alienum usurpat ,
deinde per enuncialionem peeealum sium Sacerdoti aperueril,
witii studio in contrariwnm mutalo , @grilydinem ctrabit, videlicet
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lurgiendo qua habet , pauperibus, ut dum que habet profundit,
se ab avaritie morbo liberum aperte ostendat.

Can. 17. Sin autem nihil alivd preterquam solum corpus ha-
beatl , jubet Apostolus per laborem corporalem ei morbo mederi,
sic dicens : qui furalur non amplivs furetur , sed potius laboret
bonwm operans , ut possit ei lavgiri, qui indiget.

Can. 18. Sepulchrorum effossio ipsa quoque dividitur in id quod
veniam merelur, el id quod non wmerelur. St enim mortuorum
parcens religioni, et leclum corpus intactum relinquens, ul nec
soli ostendatur turpitudo corporis, lapidibus aliquot ex iis, qui
ante sepulchrum projecti sunt, ad aliquod opus construendun
usus est, ne hoe quidem est laudabile , sed ut esse dignum venia,
effecit consuetudo , quando ad aliquid melius , et Reipublice
ulilius materia lraducle sit; sed carnis in terram redacle pulve-
rem perscrutari , el ossa movere spe lucrandi aliquem ex defossis
ornalum , id eodem judicio condemnatum est, quo simplex for-
nicatio; quemadmodum supra dictum est, considerante scilicet
@conomo, sew dispensatore, et @stimante ex ipsa vila ejus qui
curandus est, que medicina sit adhibende, ut spatium & Cann=
nibus preestilulum possit contrahere.

Can. 19. Sacrilegium autem (quo anfertur quod Deo sacratum
esl) in antiqgua quidem Scriptura vetevis Teslamenti, ne cedis
quidem condemnatione visum est tolerabilius. Similiter enim,
et qui cedis conviclus eral, ¢t qui res Deo dicatas abstulerat,
lapidaltionis supplicium subibat (id est sacva Scriplura ®que punit
homicidam, ut eam qui aufert rem Deo saecram, ul palet in Achaz,
qui ex spoliis Jericho, que erant Deo sacrata, aurnm, vestesque
abstulil). In ecclesiastica autem consuctudine de pene gravilate
nescio quomodo aliquid detractum, et co lenilatis descensum
est, utl illius morbi existimarciur tolerabilius piaculum. In
minori enim fempore quam adulterium, a patrum tradilione
penam susceperunt. Id est non solum non punitur, ut homicidium,
paenilentia annorum 20, sed neque, ul adolierium, penitentia anno-
vum 18. sed peena minori. 2

Can. 20. Et ult. Utique autem hoc in supplicii generve anle
omnia videnduwm est, qualis sit ejus, qui curatur, affectio, ¢t
non @slimare, (empus ad curationem , el remedium sufficere (qu@
enim fuevit ex tempore medicina)? sed ejus qui convertitur, ef
curalur , animum , ct instilulum; nempe in foro penilentie, in
quo non intenditur sola vindicta delicti, sed delinquentis emendatio,
el sanitas , non sufficit, quod qui deliquit, tanto tempore punialur :
nam tempus, et duratio pene non sanat, sed est attendenda peni-
tentis disposilio, ut eo modo curelur, ea peenilentia aspera, vel
niili , longa, vel brevi exerceatur, que illi utilior erit ad emenda-
tionem ; qui, ut non semel dixi, et millies dicam, est Canon peni-
tentialis verissimus , el cortissimus, ex quo ea peenitentia injungatur
peenitenti, que vulnus nec exasperel, nec dissimulet, el valneratum
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sanel; idque solum intenderunt Patres per hos Canones peeniten-
tiales, et 1deo tam s@pe monuerunt, debere Presidem hujus fori
uno velul oculo leges aspicere, altero panitentem, et earum
rigorem lemperare, cum is sanatus appareal.

CAPUT M.

Canones Peenilentiales aliquorum Conciliorum.

§ L.

Canones Peenitentiales Coneilii Iliberitani,

Ds hoc Concilio magnum inter Scriplores dissidium , cum aliqui
uno tempore , alii alio celebratum jllud asserant ; aliqui unum
numerum canonum , alii majorem ei attribnant ; aliqui uno modo ,
alio interpretentur alii; aliqui ejus aucloritatem elevent , alii attol-
lant, alii nutantem firment, ut plerique recentiores, et prasertim
Card. de Aguirre in sua Collect. mazima tom. 1. pag. 268. edit.
Rom. De tempore prima controversia est; nobis autem pro re pre-
senti satis est hoe seire quod est satis certum , celebratum ab Hispanis
Patribus hoc fuisse sub initium seculi quarti aliquot annis ante
Nicenum , et ut videtur, paulo ante Arelatense 1.

Circa canones eos afferam tantum , qui penas sem paenitentias
statuunt, quique citra controversiam huic Concilio attribuuntur. Non
est autem is locus agendi de ejus auctoritate, cum hic constituerim
docere tantum, qui fuerint, non vero quanti habiti fuerint horum
temporum Canones peenitentiales. Hujus autem Concilii doetrina non
in canones, sed in capila, que (amen Canones sunt, fuit digesta.

Cap. 1. Placuil , ut quicumque post fidem Baptismi salutaris
adulla @lale ad templum idoli idolalraturus accesserit » et fecerit
quod est crimen capitale (nempe principale, quale est sacrificium
idolo factum) nec in fine cum ad communioncin suscipere. Hic
magna controversia est, an Patres prohibentes hunc suscipi, vel in
fine vit®, ad communionem , eum solo Eucharistiz vialico fraudari
voluerint , an etiam ahsolutione sacramentali, Communiter in his Gon-
ciliis suscipere ad communionem, est idem, ac non negare , sen
reddere alicui societalem fidelium , et non suscipere est idem, ac
negare hanc societatem, ac proinde omnem usum Sacramentorum.
Igitur utrumque Sacramentum hie negant Patres, si his vocibus usi
sunt, ut communiter usurpari solebant. Quia vero hwe verba possunt
cliarfl suscipere mitiorem interpretationem , ita ut sola negetnur com-
munio Eucharistiz ; et Patres, cum possunt, sic explicari debent,
ut sensuwin faciant magis consonum communi Ecclesiz doctrinm ,
dicendum est, in hoc et in aliis, quos infra afferam, canonibus solam
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eis negari Eucharistiz communionem. Imo gbia hoc ipsum rece-
ptum non fuit ab Ecclesia, que, ut infra dicam, et ostendi in Cler.
Rom. lib. 4. dispul. 4. utramque Sacramentum moribundis vere
penitentibus conferri semper voluit, forle per pradicta verba I:nit
illis apostatis ea sola communio denegata, qua erat plena communio,
plena pax cum Ecclesia, qua magnis peccatoribus utcumque utrogue
Sacramento refectis negabatur etiam in morte , quatenus, si conva-
luissent ab infirmitate sua, ingredi debebant stadium peenitentie,
ol gerere se tanquam ejectos , et ab usu Sacramentorum exelusos.

Cap. 2. Flamines qui post fidem lavacri, et regeneralionis Sa-
crificaverint, eo quod geminaverint scelera, accedente homicidio,
vel triplicaverint facinus coherente wechie, placuit!, eos nee
in fine accipere communionem. Hic eruditi Interpretes dicunt, agi
de iis Gentilium Sacerdotibus, qui flamines vocabantur, gni post
conversionem, et Baptismum ad vomitum redierant, el ad suunm
munus , quod erat diis immolare initio Indorum, et publicis ludis
pricesse, in quibus homicidia, et adulteria, aliaque hujusmodi ob-
seoena committebantur , quorum proinde reatus ad eos redundabat :
vel agi de iis Sacerdotibus qui pariter post sanctum lavacrum, quo
erant expiati, redierant ad sua sacrificia, in guibus earnes humane
offerebantur idolis , et virgines , antequam mactlareniur, ab ipsis
Sacerdotibus constuprabantur mon sine culpa mechie, cum Sacer-
dotes uxorati essent. Nisi forte heee vox mechia snmenda sit in lata
significatione pro quovis illicilo concubitn, quomodo usurpari eam
posse docet August. lib. 2. super Exod. cap. T1. 1gitur hi Sacerdotes
ex his tribus eriminibus, vel ex singulis, ut alii interpretantur,
cum parva aliqua mutatione verborum hujus capitis, tota vita , inque
ipsa morte privantur communione predicta.

Cap. 3. Item flamines qui non immolaverint, sed munus tan-
tum dederint, eco quod se funestis abstinuerint sacrificiis , placuit
in fine preestari eis communionem : facta tamen legitima peni-
fentia. Item ipsi, si post penitentiam fuerint mechali, placuit,
ulterius, eis non esse dandam communionem, ne lusisse de Domi-
nica communione videaniur. Hic nomine muneris intelligunt aliqui
pecuniam , vel tale aliquid datum persecutoribus ad redimendam
corporis, et vite vexationem. Hoc antem dare ad hunc finem culpa
vacat, et supra definit Petrus Alexandrinus Can. 12. non igitur pu-
niendom erat, nisi forte causa aliqua nobis incomperta id eo tempore
illicitum fecit. Aliqui ea voce igtellignnt munus aliquod datum idolo,
vel ethnico Sacerdoti ad sumptus sacrificiorum , quod certe erat
illicitum, et puniendum. Alii demum , nomine muneris significari
dicunt ludos publicos, quos hi flamines exhibuerant, sed sine sacri-
ficio , et ideo minus puniuntur.

Cap. & Iltem flamines, si fuerint catechumeni, et se a sacri-
ficiis abstinuerint, post lriennii tempora placuit ad baptismum
admitli debere. Pularunt Patres, flamines quos experti fuerant
parum constantes, esse diutius probandos, nempe toto (triennio,
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;:Ium_ reliqui post bfenuli catechumenalum baptizarentur. Igitur si
am;nes inlra lrlenu,um} ad sua impia sacrificia relapsi f:nsso;l nc;c
eo elapso polerant baptizari, quamvis eos sui delicti peeniteret, ¢

Cap: 5. 8§t qua doming furore seli accensa (nempe zelolyrie
stimulis percila) flagetlis verberaverit ancillam swam fm}r;c
intra tertium diem animam cum cruciate effundat ’eo ‘rmrd
incertum sit, voluntale, an casw occiderit : si volur;rate : ost
seplem annos; si casw, post quinquennii tempora, acla lcq,r‘ﬁn;a
penitentia , ad communionem placuit admitti. Quod i intra
tempora constituta fuerit infirmale , accipial communionem
S;ls:etg:uerel.ﬂr peenitentia legitima, nempe peragenda seeandum c.-mo:

' x ! ¢ s
B“mh'tiizoiBezlpgfgéls;l?;lﬁil.cebatm tempus poenitentie , constat ex

. Cap. 6. 8i quis vero maleficto inferfic'at alterum , eo quod sine
idololalria perficere scelus non polwil, nee in fine 'ir'npsrtiemllar‘
esse communionent. Nempe illam plenam pacem et rcwnci]ialiunmz
nl:ldecc!e{sm, de qua dictum cap. 1. hujus Synodi, Maleficium antem,
gxxihi{);]r:-tnr, crat opus arlis magice continens adorationem idolo

Cap. 7. Si quis forte fidelis post lapsum machie , acla per
tempora conslilule legitima peenitentia, denuo fuerit fami&atfﬁ
placuit eum nec in fine habere communionem. Ostendi autem il;
Cler. Rom. lib. 1. dis. 5. numgnam poluisse relapsis negari in mont
Sacm.mentalem absolutionem. Qui ergo hos Patres prr;s*ie ne, al)‘te
ir{lli;.;l h‘{f: ab eis dicet solam penam negate Eucharistice cc-r?nmlu:
nionis; imo solam pwnam negate ecclesiastice , et plenari®e re
ciliationis, ut supra diclum est. i £ai

Cap. 8. lem [emine , que nulla precedente causa reliquering
VIros suos, ol alteris se copulaverint , nec in fine accipiant com-
munionem, si videlicet (ut addit Burchardus lib. 9. cap. 62.) i
hoe permanere voluerint. ki s o

Cap. 9. Item fidelis fwmine, que adulterum maritum reli-
querit ﬁnl‘--hrm_. et allerum duxil , prohibeamus, me ducal : si
aulem d;{wemt‘, non prius aceipial communionem , quam.is,
?t:f':nc; ;‘ ;:{:i:::i. de seculo exieril, nisi necessitas infirmitalis
L Coneeditur ei eommunio past mortem relicli conjugis, quia tung
itla poterat alteri nubere, et contealiere vernm m:slrimoni;lm.

Cap. 10. 8i ea, quam calechumenus veliguit, duzerit mari-
tum., potest ad fontem lavaeri admitti predictus calechumenus
Hr;c‘r'{ cirea [@eminas catechwmenas erit observandum. Quod 'r;
fuerit fidelis , que ducitur ab eo qui uworem inculpatam r'diqn.if..
et scievit, ewm habere uworem , quam sine cause rutiuquiz‘
?llﬂ.{.‘l“! huie nee in fine dari communionem. In prima parte ca:
nonis agitur de eo qui uxorem alteri junclam repetere non pbluét
aut ex causa, si qua est, non debet, et is admitlitur ad Bupti:
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smum. Tn secunda parie agilur de ea, que nupsit illegitime, et hee
rejicitne. i 18 Y siis

Cap. 12. Maler vel paler, vel quelibet fidelis, si lenocinium
exercuerit, eo quod alienum vendiderit corpus , vel polius suum,
placuit eam nee in fine aceipere communionem. Dicit suum, quia
corpus filii est veluti corpus puarentum, :

Cap. 13. Virgines que se Deo dedicaverunt , si pacta prodi-
derint virginilalis , alque cidem libidini inservierint , non in-
telligentes quid amiserint , placuit mec i fine dandam cis csse
communionem. Quod st semelipsas penituerit, quod infirmitati
corporis lapse [uerint, et [olo tempore vil® su@ egerinl peni-
tentiam, et abstinuerinl. se @ coilw, eo quod lapse potius videan-
tur, placuil eas in fine communionem accipere debere. In prima
parte Canonis agitur de illis, que lapse non vesipuerint statim,
sed diu vel etiam usque ad morlem in peccalo suo, et mala vita
perstitere; in secunda vero de illis que ex fragilitale lapse statim
surrexerunt , el perpetuam post peenitentiam peregerunt,

Cap. 14. Virgines que virginitatem suam non custodierint ,
si cosdem , qui eas violaverunt, acceperinl , el invenerint maritos,
co quod solas nuplias violaverint , post unius anni penitentiam
yeconciliari debebunt ; vel st alios cognoverint viros co quod
mchale sint , placuil per quinguennii tempora , acla legitima
panitentia, admitli cas ad communionem. In prima parte Ca-
nonis agitur de puellis , que & soluto violari se permiserant non
violantes jus alierius, sed solum dehonestantes se ipsas, el suas
fuluras nuplias; in secunda vero parte agitur de illis, que cogno-
verant alienum yirum , nempe junclum matrinonio, ac proinde sunt
in moechiam lapse,

Cap. 15. Propler copiem puellarum , genlilibus minime in
matrimonium dande sunl virgines Chrisliane, ne @las in flore
tumens in adullerio resolvalur anime, 1d est, copia puellarum
non debet efficcre , ul earum cum. elhpicis matrimonia pernit-
tantur. _

cap. 16. Herelicis qui ervant ab Ecclesia Catholica, mec ipsis
Catholicas dandas pucllas; sed neque Judeis, neque Harelicis
(alii legunt Schismalicis, nam de Terelicis. dicituy initio capitis)
dari placuil, eo quod nulla possit ¢sse soictas fidelis cum infidelis
Si contra inlerdichwin fecevint parentes, abstinere per quin-
quennium placel, nempe manerc per quinguennium. excommuni=
catos. Forte eadem pmna ecastigandi erant, qui priecedentem Cano-
aem 45, violassent , quamyis ibi de peena nibil dicatur.

Cap. 17. Si qui forle Saccrdotibus idotorum filias suas junze-
rvint, placuit necin fine cis dandam esse communionem. Siquidem
puelle his nupte in ingens periculum deserendi veram religionem
conjiciebanlur.

Cap. 18. Episcopi, Preshyleri, Diaconi, 8i in ministerio posité
detecli fuerint, quod sint ‘mechali, placuit, ot propler scanda-
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lum , et propler nefandum crimen , nec in fine eos communionem
accipere debere. Hic nomine meechi significari ab his Patribus
copulam quamlibet illicitam , dicunt aliqui, nec sine fundamento,
ul supra innui.

Cap. 20. §i quis Clericorum delectus fuerit usuras accipere,
placuit degradari, et abstinere. Si quis etiam laicus accepisse
probatur usuras, ét promiserit correplus jam cessaturum, nee

“ulterius exacturum, placet ei veniam tribui; si vero in ca ini-

quilate duraverit , ab Ecclesia sciat se esse projiciendum.

Cap. 21..8i quis in civilale posilus tres Dominicas ad Ececle-
siam non accesserit , tanto lempore abstineat , ut correplus esse
videalur. 1d est, ut constet cjus eulpam nen dissimulari, sed cor-
rigi. In eos autem qui ruri habitabant, non animadverterunt Patres,
quia cum tempore persecutionnm paucissime in agris, aut pagis essent
Feclesie, non potuerant hi facile adire.

Cap. 22. Si quis de catholica Ecclesia ad heresim transitum
fecerit, rursusque ad Ecclesiam recurrerit, placuit huic peeni-
enliam mon esse denegandam, eo quod cognoverit peceatum
suum : qui etiam decem annis agat penilentiam, cui post decem
annos prastari communio debet. Si vero infantes fuerint trans-
ducti, quod non suo wilio peccaverint, incunclanter recipi
debent.

Cap. 50. Subdiaconum eum ordinari non debere, qui in adole-
scentia sua fueril maechatus, eo quod postmodum per subreptio-
nem ad altiorem gradum non sit promovendus (qui enim non
confessus meechiam ordinabatur, nec illam confitebatur postea, et
sic illegitime ad Diaconatum ascendebat. V. cap. 76.), si autem
aliqui in preteritum ordinali, amoveantur.

Cap. 51. Adolescentes, qui post fidem lavacri Salvatoris fue-
rint meechali, cum duxerint uxores, acla legitima penitentia,
placuit ad communionem eos debere admilti; id est si resilientes
4 vaga, et nefaria libidine castum connubium contraxerint, ne si
soluti maneant, relabantur, post legitimam peenitentiam, admit=
tantur. Quamvis enim peenitentes deberent abstinere conjugio, con-
trahere tamen permittebantur, cum continere se non poterant.

Cap. 32. §i quis gravi lapsu in ruinam morlis inciderit (id est
in mortis articulum, seu periculum) placuil agere penitentiam
non debere sine Episcopi consullw, sed polius apud Episcopum
agal. Cogenle lamen infirmilale non est Presbylerorum , aut
Diaconorum communionem talibus prestare debere, nisi eis jus-
serit Episcopus. Hinc sumitur argumentum , nomine communions
in hae Synodo significari, aut actionem tradendi Eucharistiam , aut
absolvendi ab ecclesiasticis censuris, vel peenis, et reconciliandi
cum Ecclesia, quam etiam Diaconi prestare polerant, et prastabant
aliquando moribundis.

Cap. 35. Placuit in tolum prohibere Episcopis, Presbyleris,
Diaconibus , et Subdiaconibus positis in ministerio , abstinere se
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d conjugibus suis, et non genevare filios : quicumque vero fecerat,
ab honore clericatus exterminelur. .

Cap. 31. Eos qui @ spirvilibus immundis vexaniur, s1 in fine
morlis fuerint constituly, baptizari placet; sivero fideles fuerint,
dandam ets esse communionem. Prohibendum etiam , ne lucernus
hi publice accendant; si facere contra interdictum voluerint,
abstineant @& communione, In prima parte canonis agitur de ca-
techumenis energumenis , eosque debere in morte baptizari, dicitur,
In secunda parte agitur de energumenis baplizalis, quos in morte
Sacramento refici debere, dicitur. In tertia agitur de Clericis ener-
gumenis , quibus sub pena excommunicationis prohibetur accendere
templi luminaria.

Cap. 40. Placuit prokiberi, ul cum rationes suas aceipiunt
possessores, quicquid ad idolum datum fuerit, acceplum non
ferant; si vero post interdiclum fecerint, per quinguennii spatia
temporis & communione esse arcendos. Sumplus in honorem idoli
factos ab ceconomis, mon esse acceptos ferendos A dominis, hoe
Canone decerpitur, ne aliquem honorem diis falsis tribuisse vide-
rentur.

Cap. 45, Admonert placuil fideles , ut quantum possint, prohi-
beant, ne idola in domibus suis habeant : si vero vim metuunt
servorum , vel seipsos puros conservent (nec ea colentes, nec
corum cultum ullo signo approbantes). Si non fecerint, alieni ab
Ecclesia habeantur.

Cap. &4. Que fuerit aliguando merelriz, el postea habuerit
maritum, si postmodum ad eredulitatem (scilicet ad fidem) vene-
ril, ineunclanter placuit esse recipiendam.

Cap. 45. Qui aliquando fuerit calechumenus per infinita
fempora (nempe multo tempore , seu incerto, ut aliqui exponunt)
el unquam ad Ecclesiam accesserit (scilicet postea ut baptiza-
retur) si euwm de clero quisquam agnoverit, voluisse esse chri-
stianum , aul testes aliqui extiterint fideles , placuit ¢i baplismum
non negari, eo quod in veleri homine deliquisse videatur; quia
videlicet per hanc suam negligentiam , vel inconstantiam peccavit
ante baplismum : peceata autem ante baplismum commissa facile
remittebantur.

Cap. 48. Si quis fidelis aspostala per infinita tempora ad Ec-
clesiam non accesserit, si tamen aliquando fuerit reversus, nec
fuerit idololatre (id est recesserit quidem 2 Religione christiana ,
sed postea manserit nec christianus, nec idololatra) post decem
annos placuit eum communionem accipere.

Cap. 47. Siquis fidelis habens uxorem, non semel, sed swpe
fuerit meechatus, in fine mortis est conveniendus. Quod si se
promiserit cessatlurum , delur ei communio. Si resuscitatus, id est
morbo mortali liheratus rursus fuerit mechatus, placuit ulterius
cum non ludere de communione pacis, seu ut habet Burchar. lib. 9.
cap, 67. hunc canonem afferens , placuit ulierius non tlludere aiios
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de communione pacis. Quibus ullimis duobus verbis confirmatur
guod initio dixi, hoc Concilio nomine communis significari plenam
cum Ecelesia reconciliationem , et restitutionem pacis com ea.

* Cap. 49. Admoneri placuit possessores, ut non patiantur fru-
clus swos, quos & Deo percipiunt cum gratiarum actione, @ Ju-
dwis benedici, ne nostram irvilam , et infirmam faciant benedi-
clionem. Si quis post interdiclum facere usurpavit, penitus ab
Ecclesia abjiciatur.

Cap. 50. Si vero quis, Clericus fucrit sive fidelis, qui cum
Judeis cibum sumpserit, placuil, ewm ¢ communione abstineri,
ul debeat emendari.

Cap. 31. Ex omni haresi qui ad nos fidelis venerit, minime
est ad Clerum promovendus, vel , si qui sunt in preteritum or-
dinati, sine dubio deponanlur.

Cap. 52. Si qui inventi fuerint libcllos famosos in Ecclesia po-
nere , anathemalizentur.

Cap. 54. 8i qui parenles fidem fregerint sponsaliorum, triennii
tempore abstineant se @ communione (Sponsalia olim sine pa-
venlum consensu non celebrabantur, ut Paulus docet [ib. 55. ad
edictum in Lib. 7. de Sponsal). Si tamen didem sponsus, vel
sponsa in tllo gravi erimine fuerint deprehensi, excusali erunt
parentes. Si vero in codem fuerint vitic, et polluerint se consen-
tiendo , superior senlenlic servelur. Id est si iidem parentes filiis
sponsalia infringentibus consenserint , (riennio maneant excommiu-
nicati.

Cap. 55. Sacerdoles qui lantwm sacrificantium coronam por-
tant, nce sacrificant, nec de suis sumplibus aliquid idolis pree -
stant, placuit, post biennium accipere communionem. Aliqui
fideles , ut hie notat Gonzalez , post baptismum Sacerdotia Gentilium
¢bibant , vel ambitione, vel necessitate , unde cos vocat idem Conci-
lium cap. 2. et 3. Flamines, Non omues autem Sacerdotes sacrifica-
bant, sed aliqui adstabant hostiz, et are, et quidem coronali,
Lique hic puniuntur. :

Cap. 56. Magistralum vero, anno uno, quo agit duwmvira-
tum , prohiberi placet, ut se ab Ecclesia cohibeat. Munia ali-
quot quamyis publica, et honorifica , si presertim gravia essent, el
onerosa propler ingentes sumptus , non solum permissa fuere chri-
stianis, sed jussa ab ethaicis Principibus. Inter hec munia, scu
Magistratns, crat dunmyviratus, ad quem spectabat priebere publicos
ludos; et quamyis, cum ederentur, muita superstitiosa fierent ,
dicunt aliqui permissum ab hoe Couneilio fuisse , ut Christiani neces~

sifate cogente gererent hune magistratum, et hos ludos exhiberent ,”

ac solum probibitos fuisse , eo tempore magistratus , qui uno anno
explebatur , accedere ad Eeelesiam. Verum honori hujus Concilii
1yagis consulet, qui prohibitum quidem ab eo hunc corum accessum
ad Eeclesiam dicit, eam tamen permissionem uegat, cum cam i
Canon mnec conlineat, nes supponat. Nos enim qui christianum
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hominem areet al Eeclesia, dum furgilur aliquo muncre , functionem
¢i permillit, quin potius prohibet, enmgue ea segregatione punit.
(uod ipsum dixerim de Sacerdotio Flaminum, quod permissnim
yetinerd , aliqui forte non bene colligunt ex hujus Synodi cap. 2. et 3.
quibus potius probibetur, eum iila utrogue co capile puniantur,
i quibus hee profanum Sacerdotivm non videtur separari potuisse.

Cap. 51. Matrone, vel earum marili vestimenta sua ad or-
nandam seculaviter pompam non dent, el, si fecerint, triennii
tempore abstincantur. Nomine antem pompe lndos circenses fuisse
sppellatos indicat Sueton. in Claud. cap. 11. et alii.

Cap. 59. Prohibentum, ne quis Christianus, ut Gentilis, ad
wlolum Capitolii sacrificandi eaysa ascendal, et videat : quod
si fecerit, pari crimine eneatur : si fueril fidelis post decem
annos, acla penitentia, recipiatur. Capitolium, cujus hic fit
mentio , est quodlibet templum instar Capitolii Romani in aliis civi-
atibus celsiori loco mdilicatum, in quo publica sacrificia offerri
solebant , sicut, et Palalii vox usurpatur pro celsioribus , ampliori-
busque domibus , quamyis initio solum Imperatoris Romani domum
in Palatino monte mdificatam significaret, ut hic observal Binius ex
Baron. in Notis ad Martyrol. Rom. & -

Cap. G0. Si quis idola [regerit, et ibidem [ueril occisus, quia
in Evangelio non est scriplum, nee invenitur ab Apostolis un-
quam factum, placutt, eum in numerum Non recipi martyrum.
Noyum id genus peene fuil, que mortuos pertingerel, quos non
esse honorandos, ut Martyres, h@e Synodus decernit. Quamvis non
tam peena fuit hee dis inflicta gni mortui crant, quam eruditio
viventium , ne similia facerent, quibus Ethnici irritarentur, et per-
secutiones in Clivistianos exeitarent, ul non semel accidit ex incon-
sulto aliquoram fervore, aut ambitione, aut etiam amore lueri.
Non enim defuerunt ex Christianis (ut innuit S. August. in brevieulo
collationum 5. diel cap. G1.) homines facinorosi, aut wre alieno
gravati, aut desides, qui heee facieban! in Genliles , eorumque sacra,
UL in carcerem conjecti, ibi alerentur usque ad delicias, et ditaventur
eligm pietate et eleemosynis Christianorum. Ut hujus mali occasio
tolleretur , docerenturque fideles , non esse hujusmodi ausis impru-
dentibus turbandam Ecelesi®® pacem, statuit hwee Synodus , ne mar-
tyres haberentur, qui ad idolorum statuas infringendas, quod nec
Christus faciendum esse docuit , ne¢ factum fuerit ab Aposlolis,
prosilirent, et ob il ab Ethnicis necarentur,

Cap. 61. Si quis post obitum wxoris su@ sororem cjus dwxerit,
et ipsa fueril fidelis, quinquennio d communione placuil absti-
neri, nisi forte dari pacem velocius, necessilas coegerit infirmi-
fatis. Ea verba, et dpsa fueril fidelis , fuerunt adjecta, quia si
ea gentilis fuisset , ex geminsto scelere major peena fuisset in-
fligenda.

cap. (2. Si auriga, aut pantymimi credere volucrint, pla-
cuil, ul prius artibus suis renuncient (illi siquidem ludis circen=
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sibus in honorem Deornm celebratis prestare operam suam coge-
bantur ; hi preter aliqgnam superstitionem , qua ipsi quoque Deorum
facta representantes, vel ludicra in honorem Deorum exhibentes
inficiebantur, obscwenz populi voluptati serviebant). Quod si facere
conlra interdiclum tentaverint , projiciantur ab Ecclesia.

Cap. 63. Si qua mulier per adullerium, absente suo marilo
conceperil, idque post [acinus occiderit, placuil ei, nec in fine
dandam esse emmmunionem eo quod geminaverit scelus.

Cap. 6. Si qua wmulier usque in fine mortis sue cum alieno
fuerit viro machala , placuit nec in fine dandam ei esse com-
munionem. Si vero eum reliqueril, post decem annos accipiat
communionem, acta legilima penitenlia.

Cap. 65. Si cujus Clertci uxor fuerit mechata, et scial eam
marilus suus mechari, el cam non stalim projecerit (et per hoe
consentire visus fuerit) nec in fine accipial communionem, ne
ab his, qui exemplum bone conversalionis esse debent, videantur
magisteria scelerum procedere,

Cap. 66. Si quis privignam suam duxerit uxorem, eo quod sit
incestus, placuit nec in fine dandam esse ei communionem.

Cap. 67. Prohibendum , ne qua fidelis, vel calechumena, aut
comicos, aul viros scenicos habeal. Quaecunque hoc fecerit, a
communione arceatur. Cum his contrahi matrimonia noluerunt,
qui non solum infamia laborabant, sed superstitione eliam , ut erat
infelicitas eorum temporum, infici solebant, nt dicebam supra,

Cap. 69. Si quis forle habens uxorem semel lapsus fuerit, pla-
cuit, eum quinquennio agere penitenliam, et sic reconciliari,
nisi necessilas infirmilalis coegertt ante tempus dare communio-
nem. Hoc el circa feminam observandum.

Cap. 0. Si conscio marilo [ueril mechala uror, placuit nec
in fine dandam ei esse communionem (nempe in peenam lenoeinii ,
cujus reus est marilus, quo conscio nxor meechatur), 8¢ vero eam
reliquerit , post decem annos accipial communionem , si eam ,
cum sciverit adulleram, aliquo tempore in domo sua relinuit,
tanquam ei consentiens, ac proinde meechiz peena dignus.

Cap. 71, Stupraloribus puerorum, nec in fine dandam esse com-
munionem. .

Cap. 72. Si qua vidua fuerit meechala, et eundem postea ha-
buerit marilum , post quinquennii tempus acla legitima pani-
tentia , placuit eam communioni reconciliari. 8i alium duzerit,
relicto illo (eumque infidelem) nec in fine dandam ei esse com-
munionem ; vel si fuerit ille fidelis, quem accepit, communionem
non accipial, nisi post decem annos actla legitima penitentia ,
nisi infirmilas coegerit velocius dare communionem. Hic meechia
late accipitur pro fornicatione simplici, non agitur de vidua pec-
cante cum soluto, quem proinde postea maritum habet : nisi velis
eam peccasse cum uxoralo , quem poslea, uxore mortua, habet
marilum,
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Cap. 3. Delalor si quis exlileril fidelis, el per delationem ejus
aliquis fuerit proscriptus, vel inlerfectus, placuil eum nec in
fine accipere communionem. Si levior eausa fueril, intra quin-
quennium accipere poleril communionem. St calechumenus [uerit,
post quinguennii lempora admillatuy ad Baplismum.

Cap, T4. Falsus lestis , proul crimen est, abstinebitur (id est si
grave, et capitale fuerit, quod objecit, abstinebitur in perpetuum).
St tamen non fuerit mortis quod objecit, el probaverit, quod diu
lacuerit, biennit tempore abstinebitur (id est si illud quod objecit
non fueril capilale, et probaverit, se non sponte ad testimonium
ferendum prosiliisse, sed diu tacuisse, et veluti adeitum ad id
fuisse , biennii communione privetur). Si autem non probaverit
in convenlu Clericorum, placuil per quinquennium abstineri.

Cap. 5. Si quis aulem Episcopum, Presbylerum , vel Diaco-
num falsis criminibus appetierit , el probare non poluerit , nec in
fine dandam ei esse communionem. Hi tres propter rerum eccle~
siasticarum administrationem , et judicia erant magis obnoxii calu-
mniis, & quibus proinde fideles magis ahsterrendi.

Cap. 76. Si quis Diaconum se permiserit ordinari, et poslea
[uei il in erimine deleclus moriis (sub quibus vocibus triplex crimen
tunc significabatur, nempe idololatria , meechia, et homicidium)
quod aliquando commiserit, si sponte fuerit confessus, placuit
cum , acla legilima penilentia, post lrienniwm accipere com-
munionem : quod si alius eum delexil, post guinquennium , acla
panilentia accipere communionem laicam debere. Igitur qui unum
ex predictis tribus eriminibus commiserat, quamvis eceulto, ordi-
uari Diaconus non poterat, immo nec Subdiaconus, ut dicitnr cap. 50,
Laica communio erat illorum ; qui in templo non admittebantur intra
cancellos in loco, quem modo dicimus chorum, sed extra in loco
laicis destinalo. Is ergo qui boe in loco, et non superiori quem disi,
manere poterat, frui tantum laica communione dicebatur, qua ipsa
aliquando privabantur toto vit® tempore Clerici (ut illi, de quibus
agit Felix II. in ea epist. ad Episcopos Alrice cap. 2.) dicebauturque
in morte ad laicam communionem recipi, non quod in morte Eucha-
ristiam in tali loco cum laicis acciperent, sed quod essent tunc in
ordinem fidelium laicorum recepti.

Cap.78. Si quis fidelis habens uzorem, cum Judea, vel Gen
(ili fuerit mezchalus, @ communione arceatur. Quod si alius eum
detexerit, post quinguennium acta legitima penitentia, polerit
Dominie@ sociari communioni. Semel meechatus quingquennali pee=
nilentia casligatur Canon. 69. Is ergo Canon additur ad severius
puniendum qui non meechatur utcumque, sed cum Judwea, vel Gen-
lili, quod certe est turpius, et gravius adulterium, Cur ergo in
prima parte Canonis non statuitur témpus penitentiz, et in secunda
solo quinquennio culpa punitur, et quidem eliam dum non confi-
tetur ipse, sed ab alio accusatur? Igitnr in prima parte Canonis
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aliquid deest , et in secunda est al quid mutatum, €L uNUS annorum
numerus pro alio positus. :

Cap. 79. Si quis fidelis alea, id est tabula luserit, placuit enm
abstinere , el si emendalus cessaverit, post apnum polerit com-
munioni reconciliari. Dicitur vel fabula, eo quod is Iudus fial in
tahiila talis , seu taxillis, vel tesseris, estque plerumque magnorum
scelerim aliorumeque maloram eausa, vel oceasio, ac proinde hac
pena dignus': func aulem potissimum evat, cum, ut hic dicit
Albaspineus, speciem quandam idololatrie committevel , qui hos
talos jactabal. Deorwm enim Genlilium cffigies pro numeris habe-
bant, iique invocabantur, ut felicissimus venirel jactus.

i sunt celebres Concilii Hliberitani Canones, qui videntur potius
dicendi peenales, quam peenitentiales, juxla ea que dixi cap. 1.
iis enim, quos feriuut, solam plerumgne excommunicalionem , sen
privationem plen@ reconeiliationis eum Ecclesia, aut perpetnam,
aut usque ad articulum mortis, duraturam, aut aliquot annorum
intentant; hec autem excommunicalio pena potius est, quam peeni-

‘tentia. Adhue tamen vere peenilentiales dici possunt; cum non semel

innuant Patres, debere eum qui abslinelur, seu arcetur a commu-
nione, et pace Ecclesiz , vacare inlerim legitime pmnitentie. Qua
aulein esset hee legitima peenitentia, et qualiter distribuenda, et
perqnos ex illis quatuor gradibus, et quandin in singulis peragenda,
numquam definiunt, quia forte id antea definitum erat, ut videljcet
ea, vel triennii, vel quinguennii, vel septennii , vel decennii peni-
tentia in quatuor, aut saltem Lres paries divideretur, mquales ex
lege, sed inmquales ex facto, nimirum ex ipsa contritione , aut
viribus peenitentium j prout enim peenitens magis, aut minus con-
tritus videhatur, et onus impositum ferre poterat, magis, aut minus
detineri in unoquoque gradu, vel statione debebat, si tamen rece-
pla in Ecclesia erat ea duela per illos quatuor gradus penitentia.
Minus autem detineri voluerunt Iliberitani Patres , quam predicti
Patres Grieei, ut audisli j cum cap. 3. homicide etiam ex voluntale
delinquenti septem duntaxat annorum peenitentiam imponant ; Basi-
lius autem plusquam duplo, et Gregorius Nyssenns plusquam triplo
majorem statuant. Quod in moeechia, aliisque delictis animadvertere
similiter potes , nimirnm in illis ipsis, que nec in morte fuerunt
in aliquibus Ecclesiis absoluta, ut ostendi in Cler. Rom. lib. 1.
disp. 2. Ex quo ctiam capite confirmatar quod initio hujus capitis
dixi, haudguaquam credibile esse. lam severos hos ipses Patres in
eos fnisse, quos nec in morle recipi volunt ad communionem , ut
vere mori eos voluerint , nec vinculis pececatorum i Sacerdote abso-
lutos , nec Eucharistia vefeclos, quod sane si voluissent, severius
in eos, qui lapsi erant in haresim, homicidium, et meechiam ani-
madvertissent, quam faciant cap. 3. 22. 56. B7. 50. 64. el 72. Ego cerle
aliam inire viam nequeo, qua hos Patres tam crebro communionem
morientibus abnegantes vindicem , ut par est, ab ea severilate,
quam ab Ecclesia abesse voiucrunt ilii ipsi Patics faaci, qui eos
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fanenes tam severos condidere, quanmue vejecere sewper , et rejici
semper debere Poniifices Sanctissimi docuere , ut ostendi in Cler.
Rom. lib. 1. disp. 2.

Explicala jam distiplina peenitentie, quam statuit Synodus -
heritana , exponenda jam essel ea, quie aliis hoe tempore celebratis
Conciliis placuit, sed ea explicatione non indiget ; tum quia eorum
Canones facile intelliguntur; tum quia, si qui obscuriores sunt,
et certam explicationem recipere possunt, ex dietis clarescunt. Pree-
terquam quod esset opus infinitum persequi omnes particularium
conciliorum Canones , qui ad hane disciplinam , de qua agimus,
spectant, Salis ergo erit, ut, quoniam prodnxi Canones unius Con-
¢ilii & Latinis Patribus celebrati . producam etiam Canones saltem
aliquos altevius Concilii & Grecis Patribus circa idem tempus ce-
lebrati.

- §. IL

Canones aliquot Synodi Ancyranw.

P.\l.'-l.tl post Iliberitanam, ut videtor, eelebrata hme Synodus fuit ,
nempe anno 314. Distinctissime autem (otam causam lapsorum expen-
dit, et eorum diversos lapsus per hoe Canones curari vult,

Cap. 4. De iis, qui vi sucrificaverunt, el preterea ad idola
pransi sunt. Quicumque abducti quidem, el letiore habitu ac-
cesserunt , el veste sumpluosiore usi sunt, el parali prandii, non
@gre id [erentes, parlicipes fuerunt, visum est anno audire,
tribus autem annis substerni, ac supplices esse, soli autem
orationi duobus annis communicare , el tunc ad il quod est per-
fectum accedere.

Cap. 5. Quicumque aulem cum vesle lugubri aceesserunt, et
accumbenles comederunt, inlevea lolo accubitus tempore lacrynias
fundentes, si [riennale subsirationis lempus impleverint, sine
oblatione recipiantur (scilicel soli orationi communicantes sint
eum fidelibus qui consistunt; nec offerant, nam qui offerehant ,
boni etiam, nempe BEucharistiz participes erant). Si autem non
comederint, cum duobus annis supplices, substratique fuerint
tertio anno communicent sine oblatione (nempe communicent in
sola oratione , nec ipsi offerentes, sed prius quam priores reconci-
liandi) ut id quod perfectum est triennio accipiant , nempe Eucha-
ri: i communionem , et plenam reconciliationem cum Eecclesia.
Sluluimus auiem , ut Episcopi, modo conversationis examinalo ,
polestatem habeant, vel ulendi clementia , vel plus (emporis
adjiciendi. Ante omnia aulem el pracedens vila, el qua consecula
est evaminelur , et sic eis clementia impertiatur.

tap. 6. De is qui supplicit minis, et bonorum ablationis , vel
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exterminalionis lantum cesserunt, el sacrificaverunt, et ad pre-
sens usque lempus panilenliam non egerunt, nee conversi sunt,
nunc autem circa lempus Synodi processerunt, et conversionis
cogitationem induerunt, visum est ad magnum usque diem (nempe
sanctum Pascha) eos ad auditionem admilli, et post magnum
diem (ribus annis esse supplices, et substerni , et post alios dubs
annos communicare sine oblatione, el sic ad id quod perfectum
est venire, wl (otum sexennium impleant. Si qui autem anle
hane Synodum ad panilentiam admissi sunt, ab illo tempore cis
sexennium repulari. Seil si perviculum, morlisque cxpectalio ex
morbo, vel aliqua alia occasione evenerint, @ sub definitione
recipianiur, id est ii recipiantur, et absolvantur, utpote sub ipsam
vite definitionem , seu finem constituli, sen recipiantur, et absol-
vantur , ut definitum est.

Cap. 7. De dis, qui in festo Elhnico, in loco Genlilibus depu-
tato convivali sunt , el proprios cibos altulerunt, et comederunt,
visum est, cum biennio substrali fuerint, esse recipiendos. An
unumquemque aulem cum oblatione recipere oporteat, est Epi-
scoporum examinare, et aliam vilam in unoquoque inquirere,
nempe vitam priorem delicto, el presentem.

Cap. 8. Quicumque aulem bis, vel ter sacrificaverunt per vim ,
triennio substernantur , duobus autem annis sine oblatione com-
municent, et seplimo perfecte recipiantur.

Cap. 9. Quicumque aulem non solum desciverunt, sed eliam
insurrexerunt, et fralres swos coegerunt, el cause fuerunt, ub
cogereniur, it annis quidem (ribus auditionis locum suscipiant,
alio autem anno sineoblalione communicent , ut decennio expleto,
ejus, quod est perfeclum, sinl participes. Eorwm aulem in eo
quoque lempore vilam examinare oportel.

Simili distinctione cap. 16. curent eos, qui cum pecoribus, vel
more pecadum cum propinguo sangnine mixti sunt. Quicumque
priusquam viginti quidem annos nali essent peccarunt, post~
quam quindecim annis substrati, supplices fuerint, communio-
nem ad preces assequantur., Deinde el cum in communione quin-
que annis perseveraverint, oblationem allingant. Examinelur
autem et eorum in substratione vila, et ila humanilalem conse-
quantur. St qui aulem improbe ac maligne in peccalis fuerunt,
longe substrationem habeant. Quicumque autem hanc @lalem
transgressi, et habentes uxorves, in hoe peccatum inciderunt ,
viginti annis subsirati, communionem ad preces assequaniur.
Deinde , cum in precum communione quingue annos peregerint,
oblationem assequantur. Si qui aulem, el mulieres habentes, et
quinquagesimum annum lransqgressi, peccaverunt , in vil® exilu
communionem assequantur.

Cap. 20. §i alicwjus uxor adullerala fucrit, vel quis eam ad-
ulteraveril , oportet eum in seplem annis quod perfectum est
assequi per gradus qui eo deducunt.
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Gap. 21. De mulieribus , que sunt fornicale, el felus in ulero
perimunt, et feluum neeatoriis medicamentis dant operam, prior
quidem definilio usque ad vile exitum prohibebat, et ei quidam
assentiuntur. Sed humanilale tamen ulentes decrevimus, ul de-
cennium per gradus prefinitos impleant.

Cap. 22. De involuntariis cedibus supplices quidem subster-
nantur; eo autem, quod perfectum est, in fine vile digni ha-
beantur.

Cap. 25. De dinvoluntariis ecedibus prior quidem constitulio
jubet in scptennio per prafinitos gradus esse perfecti participes :
secunda vero constilulio quinguennium implere.

CGap. 24. Qui valicinanlur, el gentium consuetudines sequun-
tur, vel in suas wdes aliquos introducunt ad medicamentorum
inventionem , vel lustrationem, in quinquennii Canonem incidant
secundum gradus prefinitos, (res annos substrationis, el duos
annos orationis sine oblatione.

Hee fuit censura Palrum Ancyranorum , qui in eam urbem ex
Cappadocia, Ponto, Armenia, Cilicia, et Syria convenerunt. Mirum
est _autem ab ea sic discrepasse pridictornm Patrum Grecorum ,
el praesertim Basilii, et Gregorii Nysseni censuram, in aliquo minus,
sed in plerisque severiorem.

§. IIL

Canones Peenitentiales Nyceni.

N vve videndum quid utrique Patres Latini Graecique paulo post
in magna Synodo Nicena circa peenitentiam lapsorum sanciendum
pularint. Sunt autem hec tantum , saltem qua extant.

Can. 10. Quicumque de lapsis ad ordinem cleri promoti sunt
per ignorantiam , vel per ordinantium dissimulationem, hoe ec-
clesiasticee non preejudical requle , cognili namque deponuniur.

Can. 11. De his qui praler necessitatem pravaricali sunt, aut
prater ablationem facullalum , aul prader periculum , vel aliquid
hujusmodi, quod factum est sub tyrannide Licinii, placuit Sy-
nodo , quamvis humanitate probentur indigni , tamen eis bgnevo-
lentiam commodari. Quicumque ergo wveraciler penitudinem
gerunt , tribus annis fideles inter audientes habeantur, el sex
annis omni se contritione dejiciant : duobus autem annis sine
oblatione populo in oratione communicent.

Can. 12. Quicumque vocati per gratiam primum quidem im-
petum monstraverunt deponentes militie cingulum; postmodum
vero ad proprium vomitum sunt relapsi, ila ut quidem el pecu-
nias tribuerent, et bencficiis militiam repeterent (parati videlicet
fidem ejurare, aut eliam eo facto ejurantes, ne eo cingulo, quod
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magoum honorem , et privilegla plura afferebat, carerent) hi decem
annis post triennii lempus, quo infler audientes crunt , in affli-
clione permaneant. Sed in his omnibus propositum, et speciem
panitentie convenit explorare ;, quotquot enim metw, et lacry-
mis, slque palientia, vel bonis operibus, rebus ipsis conversionem
suam non simulalione demonsirant, hi definitum ftempus aw li=
tione implentes, tum demum fidelibus in oralione communicent;
postmodum vero licebit Episcopo de his aliquid humanius éogi-
tare. Quicumque vero indifferenter tulerunt (ita gerenles, ac si
non peceassent , nec differrent ab aliis, vel ila ut nec impenitentes
essent, nee admodum peenitentes) el adilum introeundi Ecclesiam
sibi arbitrali sunt ad conversionem posse sufficere, hi definitum
modis omnibus tempus impleani.

Can. 13, De his qui ad éxitum veniunl, eliam nunc lex an-
tigua , regularisque servGbitur, ila ut si quis egreditur de cor-
pore, ultimo, et mazime necessario Vialico minime privelur
(nomine autem Viatici significari hiec non solam absolutionem Sacra-
mentalem , ut aliqui dicant, sed etiam Euchayistie communionem ,
preter inlerpretationein Ecclesie, et Synoderum hunc cangnem
expouentium , quas allegavi in Cler. Rom. lib. 1. disp. 4. sequentia
verba demonstrant). Quod si desperatus (de vita) et conseculus
communionem, oblationisque parliceps faclus, iterum conva-
buerit, sit inter cos, qui communionem orationis lantummodo
consequuntur. Generaliter autem omni cuilibet in exitu posito,
et poscenli sibi communionis gratiam Uribui, Episcopus proba-
biliter (id est, postquam probaverit, et cognoverit, poscenlem esse
bene dispositum) ez oblatione dare debebil. Dare autem ex oblatione
utigue est Eucharistiam impertiri.

Can. 14. Pe calechumenis lapsis sanclo , et magno Concilio
placuit, ut tribus annis sint inter audienles tantummodo , post
hee autem cum catechwmenis orent, nempe eum calechumenis
competentibus , qui erant magis proprie catechumeni.

CAPUT 1V.

De Libris, qui post seeculum VIL. Peenitentie administrationi
. inserviebant.

L. Stn_ sweuli sexti finem, nempe an, 582. (non 385, uti per-
peram scripsere Caveus, Oudinus, et Dupinus) 8. Eulychio in Con-
stantinopolitana sede snceessit Johannes cognomine Jejunator, de
cujus sanctitate disputantem adi Cuperum V. Cl. in hist. Chronol.
Patriarch. Constantinop. parergo ¥i; defuncius est antem auno 596.
si Baronio credimus, seu verius 593. gnem annum Fabricius, Guperis
ipse, aliique doctissimi vivi prieferunt, Seripsit hic Libellum Poni-
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(ontialem , sive ut ab Allatio Lib. 5. de conscnsu ulriusque Ecelesim
cap. A7, §. 10. inseribitur, prazis Gracis prascripta in Confes-
sivie peragenda), quem habemus ab Johanne Morino Grece , ot
laline editum ex codice Altempsian® Bibliothecw ad calcem sui de
penitentia voluminis cum aliis Grecorum libris ad hoe Sacramen-
fum pertinentibus , et & Fabricio recensis Tom. X. Bibl. Grece
pag. 165.

II. Num ad Jejunatovis exemplum, an facilioris ad Sacramentum
Penitentie sive administrandum, sive suscipiendum insfitutionis
canssa idem Peenitentialinm librorum usus in Latina Ecelesia seculo
circiter seplimo obtinuit. Nimirum ex tolo corpore, inquit Fran-
colinius de peenil. discipl. lib. 2. eap. 8. Decrelorum , Canonumfy,
ol sententiarum ea excerpla fuere, qua ad Peenitentiam pertinebant,
ot simul collecta in wnum libellum, qui inde dictus fuit excerplum
de canonibus Patrum ad vemedivm animarum, vel de vemediis
peccatorum, vel tandem liber Penitentialis. Hujus aulem sen ap-
pendix seu pars fuit ordo quidam, et institntio conlinens modum,
¢t ritus, quibus poenilens suscipereturs audiretur , interroghretur,
ac tandem reconciliaretur.

111. Plures hujusmodi libros recenset Joh. Alherius Fabricins T. XI.
Bibl. Greex p. 75. seqq. Atque primo loco, inquit, memoranda
sumini, et de hisce litteris immortaliter meriti vivi Anfonii Augu-
stini, Archiepiscopi Tarraconensis, Ganonun Penilentialium colle-
clio vulgata cum notis, Tarraconz 1582, 4. ctrccusa Veneliis 1584, 4.
raviusque hodie obvia, in qua occurrunt,

A) Penilentiale Romanum, quale Burchardus collectioni sue
inseruit, in quo Pontilicum Calixti Il. an. 1109. et lunocentii ann.
1150. mentio; et longe diversum adeo, et junioris @®lalis, quam
quod ex codice antiquo Corhejensi cum notis Hugonis Menardi lucem
vidit, in ejus notis ad Sagramentarium Gregorii diagni Paris. 1642.
4. p. 238. atque cum iisdem recusum est in Bibliotheca Patrum edit.
Lugdun. tom. xiv. pag. 926. nec non in nova Operum Gregorii M.
editione : et sine nolis ad calcem Morini de Ponitentia. Hoc Game-
racensis Episcopus Halilgarius , qui an, 851. obiit, & Scrinio Ecclesie
Rom. descripsisse se lestatur : igitue i Menardo sub titulo Peeniten-
tialis Romani est editum, etsi quam plufima in eo desiderentur
capitula, que A Burchardo, et aliis antiquis auctoribus sub titulo
Panitentialis Romani laudata sunt, ut & Jac. Pelito probe notatum.

B) Bede Presbyteri A. C. 735. defuncti, sive Egberti Eboracensis
Avehiepiseopi (defuncli A. 767.) de remedio peccatorum, excerplum
ex Canonibus Catholicorum Patrum, vel penilentie ad remedium
animarum domini Egherti Archiepiscopi. Recusum Paris, 1641, eum
Antonii Augustini juris Pontificii epitome, que Rome 1614. fol.
lucem videral : et in operibus Bede Venerabilis tom. viil. p. 961, 968,
et in Speelmanni Conciliis Angliz tom. 1.

C) Rabani Mauri, Archiepiscopi Moguntini, A, C. 836. defuncti,
paenitentium Tiber, post A. 841, scriptus ad Otagavium Archiepi-
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scopum Moguntinum , cui Rabanus deinde successit. Extat etiam in
Operibus Rabani tom. vi. pag. 154, — 165.

D) Gregorii Thaumalturgi, L Gregorii Nyssent Grecorum Patrum
Epistolz Canonice.

E) Canones Pwenitentiales Astenses, in ditione Sabaudie,

1V, Post Antonium Augustinum vir et ipse doctissimus Joannes
Morinus ad calcem praclavi operis de disciplina in administratione
Sacramenti peenitentiz, quod Parisiis primum 1651, fol. editum,
deinde Bruxellis 1683. ac denique Venetiis 4702. recusum extat ,
novam peenitentialium libellornm collectionem dedit, in qua oc-
currunt ,

A) Antiquus Peenitentialis Romanus, qualem ab Halithgario ex-
cerptum, et ab Hug. Menardo editum jam dixi.

B) Egberti Eboracensis Archiepiscopi, defuncti A. C. 767. Excer-
plum sive capita 243. de Canonibus Catholicorum Pairum , vel
peenitentie ad remedium animarum, Sive pars, sive epitome operis
in quatwor libros distineti, et adhuc inedili, quod in variis Can-
tabrig., et Oxoniensibus Bibliothecis superesse manuscriptum Caveus
testatur, Partem vulgaverat etiam Speelmannus tom. 1, Coneil. Angl.
atque inde exbibuit Labbeus tom. vi. Coneil. p. 4586. 1601. et Har-
duinas tom. wui. p. 1961, 1976, cum ejusdem Egberti Dialogo per
interrogationes, et responsiones de Institutione Ecclesiastica pag.
4979. (Labbeus pag. 1604.) quem Dublinii vulgaverat. Jac. Wareus
eques, A, 1664. 8.

C) Tres Peenitentiales Andegavenses, ex Codicibus MSS. D. de
Loyuate, eivis Andegavensis, et in suprema Parisiens, curia ad-
vocati.

D) Excerpta panca & Reginone, Peenitentiali Theodori Cantuar.
et Bede. Regino, ex Abbate (ab A. 892. ad 899.) Prumiensi Ord.
Benediétini in ditione Germani@ Trevirensi, Monachus S. Maximini
Trevirensis (Chronico ad Alberonem Metensem Episcopum, quod &
Christo nato ad tempora sua A. CG. 907. deduxit, non incelebris),

qui opus insigne Canonum, quod in usu Diccesis maxime Treviren--

sis, hortante Archiepiscopo Trevirensi Ratbodo, eirca A. €. 906.
composuit, editum primium & R.D. Joach. Hildebrando, ex Codice
Bibliothecee Helmstadiensis, qui olim Flacei Illyrici fuit, et in quo
praeterea extat Synodus Remensis adversus Arnulphum A. C. 991,
Editum autem est hoc titulo : De Disciplina Ecclesiastica velerum ,
precipue Germanorum, libri duo. Helmst. 1659. 4. Faletur ipse
Hildebrandus in defectu Codicis MS. huncee se titulum prefixisse
ex suo ingenio ; nam in Viennensi Codice , quem postea naclus esl,
ipse notat inscribi de Ecclesiasticis Disciplinis, et Religione Chri-
stiana, atque hunc titulum Trithemio etiam inspectum servavit m
sua editione Stephanus Baluzius, qui Reginonis libros duos, quornm
prior Clericorum rés maxime , posterior laicorum spectat , ad Helm-
stadiensem editionem , veteremqgue Codicem MS. Bibl. Oratorit
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Pavisiensis, endem quo usus fuerat Morinus emendalos : cum nolis,
citatisque in margine Canonnm et Capitulavium regularumgque mo-
nasticarum, mec non Burchardi et aliorum locis, vulgavit Paris.
1671, 8. Idem Baluzius pref. ad Ant. Augnsiinum de emendationa
Gratiani §. 47. observat Reginonem admodum raro uti Pseudepi-
graphis Epistolis deeretalibus ab Isidoro Mercatore colleclis. Sub~
Junxil Hildebrandus varias Lectiones non Viennensis moda Codicis,
sed Moguntlini quoque, nec non appendicem plurium. Gapilnm que
in MS. Helmstadiensi absunt. Eam appendicem etiam auctam, et
emendatam Baluzius adjunxit una cum Rabani Mauri Penitentiali
altero quod Epistola ad Heribaldum Episcopum Alcedronensem ,
sive Antissiodorensem, A, C, 833. scripta, continetur, et lucem
viderat in Petri Stervatii tomo ineditorum, Ingolst., 1616. 4. Eadem
multa bee Epistola, que Rabani Penitentium liber supra memo-
ratus, continet, et citalur non raro tum 4 Reginone , tum ab Ivone,
Gratiano, ele. Reginonis efigies wmre descripta extat in Isaaci
Ijull:n;r;i‘l Aciademia scientiarum edita Gallice Paris. 1682. tom. 1.
pag. :

E) Excerptum ex Regule Chrodogangi circa A. G. 757. Canonicis
suis date cap. 28. 29. 30. Chredogangi hujus, ab A. 742. ad 768.
Metensis Episcopi, qui aliis Codegrandus sive Codograndus (Tri-
!hen_lio c. 255. de Seript. Eccles. Ruggandus) Regula Clericis Me-
tensibus preescripta, in qua 8. Benedicti Regulam frequenter sequitur,
edita est & Luca Dacherio tom. 1. Spicileg. pag. 203. et minus inter-
polata & Labbeo tom. vir. Concil. p. 1444. et Harduino tom. 1v. p. 1181.
ﬂl:ﬁ Carolo le Cointe tom. v. Annal. Ecclesi® Francor. ad A. G. T57.
Vide etiam Andream du Chesne tom. 1. Scriptor. Erancor. pag. 204.
et Cpncilium Aquisgranense A, €. 816. el regnlam ex Chrodogando
ot aliis , quam dant Labbeus tom. vir. Concil, pag. 1464. ev Harduinus
tom. v, p. 1198, '

F) Excerpta ex tribus Codicibus Turonensis Eeclesiz, tribus Re-
mensis, et duobus Bellovacensis , duobus Collegii Fuxensis Tolosani,
quatuor Codicibus Ecclesi® Rothomagensis , et decem variis Codi-
cibus MSS. Abbatiwe 8. Victoris Paris. '

G) Notitia de Ordine Romano MS. Breviore et antiquiore , atque
adeo sinceriore quam in Melch. Hittorpii seriptoribus de Divinis
Ofliciis , Colon. 1568 fol. sub init. et in Operibus Georgii Cassandri
pag. 97. et in Bibliothecis Patrum swpe prodiit ab Alcuino, ut videtur
ad etatis su® mores auctus, et interpolatus. Vide Henr, Warthoni
auctarium ad Usserium de Sacris Scriplurisque vernaculis pag. 559,

H) Notitia de antiqnissimo Sacramentario Gelasiano , quod ex
Pelaviana venit in Bibliothecam Christiane Regin® Sueciw, De libro
sententiarum Magistri Roberti Pulli, Cardinalis, circa A. €. 1144,

H) Ex Codice MS. Abbatiz Dionysian in agro Parisiensi,
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1) Ex duobms Sacramentariis Tolosanis Excerpta, ¢t Ordo Peri-
tentie imponendw, et de reconcilialione Peenitentium. 4

V. Ab eo tempore Theodori Cantuariensis Archiepiscopi, quem
Tarso Cilici natum Vitalianus Papa Romme ordiuvavit, el in Alngltarn
misit, mors autem & vivis eripuit an, 690. Capitula Ecelesiastica ¢xx.
apud Dacherium prodiere Spicilegii tomo 1x. et in Conciliis tum
Labbei tom. vi. pag. 1873, tom Harduini tom. ut. pag. iTH.'SL'.Ij
¢t ejus uberius Penilentiule, non integrum lamen, Cujus qpitum
pxxviit, titulos ediderat Henriens Speelmannus (om. 1. Cpr}cd.
Anglie. Parisiis 1679. ex duobus Thuanz Bibliothece codicibus
divolgavit Jacobus Petitus. Hue faciunt cupitula qniedam i Cl. Mansio
edita tom. 1. supplem. ad Concilia Veneto-Labbeana col. B17. seqq.
Porro Jacobus Petitus ad caleem Theodori Cantuariensis exhibuit
excerpla ex Peenitentialibus MSS.

A) Magistei Bartholomet, Oxoniensis E[{iscopi.

B) Pelri Pictaviensis, Canonici S. Victoris. s .

C) Magistri Robertic de Flamesbure, Canonici S. Victoris , et Pee-
nitentiarii. " 5

D) Magistri Johannis de Deo. )

E; E:Anqnymo Jde Sacramento Peenitentiz in Bibl. 8. Victoris
Paris. ;

F) Ex Formulario Panitentiali MS. Bibl. Hegi_aa‘l_‘l:warr:e.

G) Ex libro MS. Bibl. S. Victoris Pavis, chi Ll_tu_lus: Corrr.cl_of‘s
el Medicus, qui correcliones corporuin, el animurwm medicinas
continel. iy )

OH) Ex libro Peenitentiali MS. Bibl. Victorine & diversis libris
anitentialibus desumplo. y !
. 1) Ex tractatu de Pmﬂilentia in sumrr‘m‘Scholaslica _._"e!m_(}amor_ns
Paris., in summa Magistri P-rwpasitw%,.Uan’cellanl Paris. et in
summa Magis'vi Roberti de Chorcon, Cardinalis. .

YI. Practer Liee ab Antlonio Auguslino, Jo. Morine, et Jac. Petilo
vulgata, hue facinnt , o ;

Collectio antiqua Canonum Panitentialivn sweeulo IX. anti-
quior , inque ires distincta libros, guin tom9 l‘nuiecuuu.sl’lmlesfl
vulgavit Lueas Dacherius Paris. 1672. 4. Pr.cium'mem im]l_l;_ op‘eus
vidit, et partem ejus vulgavit Bealus Rhenanus in atlmnu!uom. de
Tertulliani deogmatibus , testalus opus ipsum magno redimere se
gupere. Vide Baluzium ad Gratianum pag. 462, i A8

Halilgarii Episcopi Cameracensis, qui A. G 851, obiit, de vitiis
et virtutibus , remediis peccatorum , €L ordmfa atque ;udu:ufs peeni-
tentize, libvi sex, quorum sextus sive ullimus, el Pmmlcnua!_e
Romanum , de quo supra abunde dixi. Libros y. in lucem protulit
Henr, Canisius tom v, lect. antiqu. parte 2. p. 997, Ingolstad. 1604, 4.
Inde recusi sunt in Bibliotheca Palrum Colon. _1{51_8. tom, viii. et
Pavis, 1653, tom. v. et lagd. 1672, tom. xiv. Ex his lib. 1. et 2. iidem

1) Ex duobus Sacramentorum libris wn Bl Thuana,
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sunt, qui inter Rabani Mauri, Archiepiscopi Moguntini, A. C.
§06%. defuncti opera prodiere tom vi, pag. 425, Liber I et IL de viliis,
virtutibus, et peccatorum satisfactione in remediis, sive de peni-
tentiis, Liber IIT. et IV. Halitgarii, vespondent libro 1L et IIL. sub
¢jusdem Rabani nomine editis tom, vi. p. 116, seq. de questionibus
Canonnm Peenitentialivm ad Geribaldum Episcopum Antissiodoren-
sem. Liber Quintus Halilgarii denique idem est, qui sub Rabani
nomine ad Heribaldum legitur primus tom. vi. pag. 110. Superest
liber tertius sive ultimus Rabani de viliis et virtutibus , qui est de
gravibus mortalibus peccatis et eorvm satislactione, capita LXXXIL
tom. vi. pag. 130, — 154. -

S. Columbani, Luxoviensis in Burgundia Abbatis, qui A. C. G15.
obiit. Peenitentiale MS. laudat Hugo Menardus pag. 952. ad Gregorii
M. Sacramentorum librum. Ejusdem Columbani de peenitentiarum
mensura taxanda, sive penitentiale ad ealcem ejus regule coeno-
hialis; prodiit in Codice Regularum Holstenii, Rom. 1661. 4. Paris.
1663, £ parte 2 pag. 98. et inter Columbani opera & Patricio Fle-
wingo edita Lovan. 1667. el in Bibliotheca Palrum edit. Lug. tom. xi.
pag. 21,

Cumani sive Cummiani, Abbatis Hiberni qui eirca A. C. 660.
diem obiit supremum , liber de peeniientiarum mensura extat in
codem tomo xu. Bibliothecze Patrum Lugd. p. 42. — 49. Edideral
Patricius Flemingus ex Codice Bibl. Sangallensis, et Columbano
adjunxerat.

Liber Peenitentialis ad instar libri Canonum peenitentialium ex
S8, Augustini, Hieronymi, et Gregorii M. dictis, nescio quo auctore
collectus , et sine loco, aut anno impressionis editus in fol. fuit in
Bibl. Sarraziana in cujus Catalogo memoratur p. 52,

Paenitentiale sive judieia congrua peenitentibus, Capitula xxxinmn.
excerpta ex Palrum  dictis Canonumque sententiis, prodierunt in
Bibliotheca Patrwm Parvis, 1589 et 4654, tom. vi. et tom. vi. Cone.
Labbei pag. 1468 et tom. 1. Harduini pag. 1869. Sub nomine Gre-
gorit HI. Papz ab A, €. 731, ad 741, Petro Pitheeo videtur posterioris
Scriptoris.

Collectio Canonum Peenitentialium MS. in Bibl. Michaelis Thoma-
sii, Episcopi llerdensis, qua usi correctores Romani ad Gratianum.

Eugenii Papz Canones Peenitentiales in Bibliotheca Jo. Tilii MS.
memorat idem Pithoeus.

Canones XLVII. Penilentinles , decreto Gratiani subjecti in
editione Pithei, atque aliis quibusdam, el Gratieni ipsius Liaclalus
de penilentia insertns cause XXXI1I1.

VIL. Omissos a Fabricio nunc persequamur.

Canones quosdam Peenitentiales fortasse Gregorii il, edidit CL
Mansius, T\ I. supplem. ad. Conc. Venelo- Labbeana p. 538.

Mnrlepe Tom. w. Anecdotorum Peenitentialem Libellum vilgavit
f'\-.:I;;Iu_\-lm;\uctoris‘ Hune vere Bedam fuisse conjicit qui illum recudit

ain. I,

8
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7. 1. Suppl. ed Coneil. col. 5G5. seqq. doclissimus Mansios, addilque
Penitentialem Bede libellum a Labbeo editum , ac supra memoratuml
Bedw quidem esse, sed interpolalum.

Alios evulgavit idem Mariene de antiquis Ecclesie ritibus lib. 4.
¢. 6. artic. vii. presertim vero Judicium panitentie ex pervetusto
codice Floriacensi.

Capitulare Theodulli Episcopi Aurvelianensis publici juris fecit
Baluzius tom. vir. Miscellan. pag. 21.

Muratorius quogue binos Pwnilentiales ex Talicis deprompsit
Bibliotheeis, alterum seilicet ex MS. codice Capituli Canonicornm
Veronensium, alterum ex Bobiensis Monasterii MSS. exemplis, edidit-
que Tom. V. Antiguit. Itatic. medii @vi diss, G8.

VIIL. Neque mitum esse debet, tot exstare etiamnum hujusmodi
Libros. Nam olim innumeri erant, ac sepe corrupli. Qua de caussa
Goneilia non semel de Poenitentialibus libris aul ivcerto auclore
editis, aul vitialis abolendis cogitarunt. Exstat hanc in rem Turo-
nensis IIl. Synodi an. 813. celebrate catnon xxiL. dignus, qui huic
adscribatur : Episcopis, et Presbyteris diligenti cautela pertra-
clandum est, qualiter hominibus sua sibi delicta confitentibus
tempus abstinendi adseribant , ul juale modum peccali penilen~
tibus abstinentia indicetur , quoniam varie ab aliquibus Sacer-
dotibus et indiscrele hee judicia proferuntur. Ideo necessarivm
videbatur nobis, cum omnes Episcopi ad sacrum palativm con-
gregali fuerint, ab eis edoceri, cujus antiqguorum liber Peni-
tentialis potissimum sit sequendus. Eodem anno Cabilonense 11,
Concilium hune canonem xxxviit. edidit : Modus aulem penitentia
peccata sua confitentibus, aut per antiguorum canonum insti-
tutionem , aul per sanclarwm Scriplurarum auctorilalem , aul
per ecclesiasticam consueludinem..... imponi debet, repudialis,
ac panitus eliminatis livellis, quos penitentiales vocant, quorum
sunt cerli errores , tncerti aucltores. Pancis post annis, anno sci-
licet DCCCXXIX. statuit Parisiense Concilium, ut singuli LEpiscopi
suis in Diccesibus erroneos codicillos (Paenitentiales) diligenter
perquirerent , et inventos igni (raderent.

IX. Hos inter Penitentiales libros eminebat Peoenitentiale Roma-
num, quod propterea ad genles recens conversas mitlebalur, ut notavit
Chavdonius in historia Sacramentorum. Enimvero hoc videtur Judi-
cium illud penilentie, quod ad Bulgaros juxia eornm postulala
misisse se seribit Nicolaus I. in respons. ad illorum quesila c. 75.
Post Romanum vero celeberrimi Peenitentiales libri fuere Theodori
Cantuaviensis, et Bede. Episcopus in sua Synodo, atque in Diecesis
visitatione id potissimum inyestigabat, an quilibet Preshyler librum
haberet Peenitentialem sum Dicecesis proprium, preserliim vero
Romanum, aut Theodori illum, ac Bede, et an secundum quod
ibi prescriptum evat, pro modo culp® penitentiam injungeret ?
Discimus id ex Burchardo, apud quem L 1. ¢. 94. inter ea, que
Episcopi in Dicxcesanis Synodis querere debent, lioe inlerrogat. 58,
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continetur : Est aliquis, qui modum panilentie sibi injunciun
non custodierit ? Regino vero suam canonum collectionem i modo
exorsus visitandi Eeclesias cap. 95. hane singnlis Preshyteris ab
I'I!liscupo, aut Archidiacono faciendam proponit interrogationem :
Si habeal Penitentiale Romanum , vel & Theodoro Episcopo, aut
i@ Venerabili Presbylero Beda editum , ut secundum quod ibi scri-
vitym est inferroget confilentem , aut confesso modum panilentio
tiponal 2

CAPUT V.

Antiquorum Peenitentialium summa.

'l. A.n-rr.qum autem ulira progrediar, libet quemadmodum supe-
rius Griccorum , et Latinorum Canonum ad poenitentiam spectantium
summam tradidimus, huic etiam Pwnitentialium libellorum epitomen
quamdam exhibere. Eam autem representabimus, qualem S. Carolus
Dorromaus contexuit , Canonibus pro decalogi ratione dispositis,

Canones penitentie ad primum decalogi proeceplum
spectantes.

Qui & i‘!de c:_xlholica desciverit , si intimo summoque dolore affe-
clus, ad Ecelesiam redierit, peenitentiam aget annis decem.
Qu.1 demoni immolaveril, in panitentia erit annis decem.
Qui more Gentilinm elementa coluerit? qui vel segetibus faciendis
3] i i %
vel a;dlh}ls extruendis , vel arboribus serendis, vel nupliis contra-
hendis, inanem signorum fallaciam observaverit, peenitentiam agel
annos duos feriis legitimis : (id est feria sceunda, quarta, et seata,
que legitime diccbm:t?r, propterea quod ad abstinentium, et
24 gmum legibus ecclesiusticis essent consecrala).
ui cum Judzo cibum sumpserit i it di
ndi s paenitens erit dies dece
el aqua viclilans. S i
Qm auguriis , et Elivinimlibns servierit, quive incantationes dia-
bolicas feceril , p@nitens erit annos septem,
Mulier incantatrix penitentis
e mliam aget aunum, vel (ut alio canonc
praeseribitur) annos septem. i ; o
Qui herbas medicinales cum ing ioni i
3 cantalionibus collegeri iten-
tiam agel dies viginti. e
Qu! magos com_:u_lucrit, in pmnilentia erit annos quingue.
{_}u:} ®des magicis canlionibus lustrat, alindve tale admittit; et
qui e1 consentit, quive consulil; in panitentia erit annos quingue.
.91:'1 tempestalum immissor eril, pwnilenliam aget annos septem ,
res In pane et aqua : qui vero crediderit, particepsve fuerit, atinum
unum per legitimas ferias, '

8
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Si quis ligninvas, aut fuscinationes fecerit, peenitens erit annos
duos per legitimas ferias. )

8i quis sorlilegus erit, peenilentiam aget dies quadraginta.

Si quis in codicibus, aut in talibus, forte ducta, ves futuras
requisierit, poenitens erit dies quadraginta,

Respiciens furla in astrolabio, annis duobus.

8i quis Clericus, vel monachus, postquam Deo voverit, ad seeu-
Ium redierit , peenilentiam agel annos decem , quorum tres in pane ,
el aqua,

11. Capnones peenitentiee contra infringentes sccundum
decalogi preeceptum.

Quicnmque sciens pejeraverit, guadraginta dies in pane, et agna,
et sequenles annos poenileat, et nunguam sit sine peenitentia,
el nunquam in testimonium recipiatur : et post hxe communionem
percipiat,

Qui perjurium in Ecclesia fecerit , peenitentiam aget annos decem.

Qui sciens pejerat domini impulsu, peenilens erit quadragesimas
tres, et ferias legitimas : dominus autem quia precipit,, quadraginta
dies in pane el aqua, et seplem sequentes annos,

Si quis sciens pejeraverit, aliosque in perjurium induxerit, peni-
tens erit dies quadraginta in pane et agua, et seplem aunos sequens
1es, et tot perjuria jejunabit, quol homines in perjurium induxerit.

Si quis suspicatus, se ad perjurium induci ex consensu jurat,
penilentiam  aget dies quadraginta, et sepléem annos sequentes,
el nunquam sine gravi poenilentia erit.

Si guis per enpidiltatem perjurium fecerit , eavinam (earina , bar-
bara vox, idem quod quadragesimam , sive quadraginta dierum
conlinualionem significans : quam alii carentenam , aul qua-
dragenam dizere) in pane et aqua jejunet, et quandiu vivet,
omnes sextas fevias : item, si quis per cupiditalem pejeraverit,
omnes res suas vendet, et pauperibus distribuet, et monasterinm
ingressus, jugi se panitentie subdet.

Si quis coaclus , necessitateque aliqua impulsus perjurium commi-
seril, in peenitentia erit quadragesimis tribus.

Item, si gnis eoaclus pejeraverit, peenitens quadraginta diebus
pane et aqua viclitet, ac preterea omnibus sextis feriis.

Si quis seduclus, ignorans (pejeravit, et), postea cognoscit,
peenitentiam agal annum unum, vel quadragesimas tres, vel dies
quadraginla.

Qui compellit alium , ut falsum juret, quadraginta dies in pane
el agua, et septem annos in penitentia erit.

Si guis jusjurandum, quo se regi et domino suo adstrinxerit,
vielaverit, in monasterio penilentiam aget omnibus diebus vile sue.

8i quis se jurcjurando obstrinxerit, ut cum aliquo liliget, mnec
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pacem cum eo veconciliet; penitentiam aget dies qnadraginta i_n
pane et aqua, per annum i sacra communione segregatus : ad chari-
talem vero celeriter redeat. s :

Si quis per capillum Dei, aut per caput ejus juraverit ; sf semel
nesciens fecerit, penilens aqua et pane seplem (:IIES vietitet; si
secundo ac tertio monitus idem fecerit, dies ql.lilldf.‘.{:l[[ll. V .

Si per ceelum , aut per aliam aliquam creaturam dies item quin-~
decim. ; : -, y

Si quis blasphemat, tandiu poenitens erit, quamdiu impeenilens
permansit. ’ g

Si quis Deam, vel Beatam Mariam \F1rgmem., vcll aliquem _ng'-
ctum publice blasphemaverit, ut foribus Ecelesi®, diebus Dominicis
seplem, in manifesto , dum Missarum solemnia a_guntpr, slet, u_lt!-
moque ex istis die, sine pallio et calceamentis , _hgaws corrigia
cirea collum : septemque precedentibus feriis sexlis in pane et aqua
jejunet , Eeclesiam nullo modo tune ingressurus : singulis ilem
septem illis diebus Dominicis, tres , aut duos ,' ant unum panperem
paseat, si potest : alioquin alia peenitentia amcl?tur:_recusans [ha_nc
subire peenam) Ecclesi@ ingressu interdicatur; in obilu Fcclesiastlca
:aveat sepultnra, dives & magistratu mulctetur peena solidorum qua-
druginta, alioqui triginta, seu viginti,

111. Canones Peenitentiee ad tertium praceplum spectantes,

Qui opus alignod servile die Dominico, festove fecerit , poeniten-
tiam aget tres dies in pane et aqua. A

ui die Dominico opus terrenum fecerit, dies septem peenitenliam
agel.

FSi quis ante Eeclesiam saltationes fecerit, emendalionem pollici-
tus, penitentiam aget anuis tribus, y

Si quis pransus Misse interfuerit, peenitens erit dies Lres in pane
el agqua. )

Si quis sacram communionem sumpserit post aliguam, vel mi-
nimam deguslationem , peenitentiam aget dies decem in pane et
aqua. 3 1 ;

Si qnis in Ecclesia confabuletur, cum divina fiunt, p®nilens
erit dies decem in pane el aqua.

Si quis jejunia & sancta Ecelesia indicta violaverit, penitentiam
agel dies viginti in pane et aqua.

In quadragesima, carne, sine inevilabili necessilate, vescens, in
pascha non communicet, ac preterea & carne abstineat.

Qui in quadragesima jejunium violaverit, pro uno die peeniten-
tiam agel dies septem.

Si quis jejunium quatuor temporum mon custodierit, prenitens
erit dies guadraginia in pane et aqua.

g
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1V. Canones Peenitentie contra infractores quarti praeepti.

Qui parentibus maledixerit, quadraginta dies peenitens sit in pane
€1 agua.

Qui parentes injuria affecerit, tres annos.

Qui percusserit, annos seplem.

Q_ui expulerit, tamdiu pwnitens, quamdiu in impietate perman-
serit.

Si quis contra Episcopumy, pastorem, et patrem suum insurrexe-
ril, in monasterio omuibus diebus vile sue peenitentiam agel.

Si quis contra Episcopum conspiraverit, gradu suo amovebitur.

Si quis Episcopi sui, aut ministrorum ejus, vel pavochi sui prae-
cepla contempseril , peenitentiam aget dies guadraginta in pane
¢l aqua.

V. Canones Paenilentie circa peccata contra quintum
preceptum commissa.

Qui Presbyterum occiderit, penitentiam aget annis duodecim.

.Si quis Presbyter Presbyleruw oceiderit, peenitentiam aget annis
viginti oclo.

Si quis Presbylerum armis contra se irruenlem oceideril , penitens
erit annos decem, :

Si quis patrem aut matvem, fralrem aut sororem occiderit , toto
vile su® lempore non suscipiat corpus Domini nisi in obitu : ab-
slineat in carne, et vino dum vixerit; jejunet secunda, et quarta,
et sexta feria : si aulem nolenti accidit, decem annis poeniteat
judicio Sacerdotis,

Qui voluntarie filium suum, vel filiam suam , vel germanum ,
ant germanam suam oceiderit, quingue annis extra fines ipsius lerre
exul fiat : deineeps viginti annis peeniteat,

Que mulier filios suos necaril : peracta septenni peenitentia, in
monasterium detrusa monasticam vitam perpetuo regulariter aget,

5i qua mulier post partum, filiom fillamve sponie interfecerit,
peenitentiam agal annos duodecing, et nunquam erit sine peenitentia.

Paupercula, si ob difficultatein vutriendi id comwiserit, annos
seplem.

Si qua mulier sponte abortum fecerit, peenitentiam aget tres annos;
sinolens , quadragesimas res,

Item mulier partum suun perdens voluntavie ante quadraginta
dies , peenilens eril annum unum : si post quadraginta dies, annos
tres ¢ si vero postquam editus est in lucem, tamquam homicida,

Que sceleris occultandi causa filinm necarit, penitentiam aget
annos decem,

Qui molens filinm oppresserit, si post Baplismum, penitentiam
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oget dies quadraginta in pane et agua, oleribus, ac leguminibus :
ahstinebit ab uxore dies totidem, deinde pmnilens erit tres annos
per legitimas ferias @ tres prielerea quadragesimas in anno obser-
vabit : si ante Baptismum quadraginta dies, ut supra, et quinguen-
nio prieterea paeniteat, unum in pane et aqua.

Cujus filius sine Confirmationis Sacramento morilur, parentes
quortm negligentia id factum est, panitentiam agent annos Lres.

Si quis explende causa libidinis, vel odii meditatione, ut non
ox eo soboles nascantur, homini aut mulieri aliquid fecerit, vel
ad potandum dederit, ut won possil generare, aut coneipere , ho-
micida teneatur. .

Qui uxorem occiderit, ant monasterium ingredialur, peenilen-
tiam perpeluam acturus; aut cuncla negotia sweecularia dimittens,
perpetuo abstineat & carue, sagimine, vino, cerevisia ele. exceplis
dicbus resurrectionis, et natalis Domini : uxorem non ducat ¢ in
fine tantum vilie Eucharistiam aceipiat.

8i mulier maritum suum causa formicationis veneno interfecerit,
aul quacumgue arle mortem ejus procurarit, s@culum relinquat, et
in monasterio poeniteat.

Qui mortem sibi conseiverit , pro eo nulla in Missa commemoratio
fiat , neque cum palmis ejus cadaver sepeliatur.

Si quis sponte hominem oceciderit, ad jonuam Ecelesie semper
erit, et in obilu commuunionem recipiel : si casu necavit, peeniten-
tiam agel annos seplem.

Si quis hominem necare voluerit, neque hot seelus potuerit pa-
trave , ut homicida peenitentia aflicietur,

Si quis per iram subitam, aut per vixam hominem necarit , peeni-
tentiam aget annos (res.

Si quis jussu démini homicidium perpetrarit, dies quadraginta in
pane, el aqua, el prielerca seplem aunos sequentes, per legilimas
ferias jejunabit.

Qui homicidii auctor fuit,ob consilium quod dedit, erit in poniten-
tia quadraginta dies in pane el aqua, cum septem sequentibus amnis.

Si quis casu homicidinm fecerit, peenitens erit quadraginta dies in
pane et aqua : quinquennio communione privabitur : a cibis abstinebit
arbitrio Sacerdotis.

Qui homicidio quod postea factum est, consenseril, preniteniiam,
aget annis seplem, tres in pane et aqua : si autem voluerit, nec po
(uerit , tres tantum annos.

Si quis aliquem vulnerari, vel ei alquod membrum preciderit,
panitentiam aget uno anuo per ferias legitimas : si cicatvix gravis
est, et vulneratum deformem reddit, quadraginla etiam dies poeni-
tebit in pane, et aqua.

Si quis ictum proximo dederit , nec nocuerit, tridui peenitentiam
aget in pane et aqua; Clericus , unins anni et mensiom sex.

Si quis aliquem per iram pegcuticns debililaveril; solula medi-
camenti impensa, si laicus est, penilens el quadraginta dies in
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pane et aqua : si Clericus, duas quadragesimas : si Diaconus , septem
mensibus : si Presbyter, uno anno.

Si quis fratri suo quem oderit, reconciliari non wult, tandin in
pane et aqua peenitentiam aget, quoad reconcilietur.

VI. Canones Peenitentice ad expianda peccata contra sextum
mandalum eomimissa.

Si laicus solutus cum feemina solnta concnbuerit, penitens erit
annos tres : et quanto s@pius, tanto majori peenitentia aflicietur.

Uxor viro conscio meechata, si dignam penitentiam egerit, post
decem annos sacram communionem sumet.

Si quis conjugem fornicari consenserit, diebus omnibus vite in
peenitentia erit. Vir solutus, si cum allerius nxore adulterium com-
miserit , peenitentiam aget annos septem : mulier quinque.

Mulier soluta cum alterius marito adulterium patrans, peenitentia
afficietur decennali.

Si quis maritus semel lapsus est, peenitentiam aget annos quin-
que : si sepius, omnibus diehus vite suge. 7

Si quis uxorem simul et concubinam habuerit, in penitentia erit
annos septem et amplius pro ratione culpa.

Qui cum uxore sua turpiter concubuerit, poenitens erit quadra-
ginta dies.

Si gnis adolescens cum virgine peccaverit, peenitentiam aget annum
unim.

Qui poellam , ant mulierem, libidinose obtrectaverit : si Clericus
est, quinque dies; si laicus , tres dies penitentiam aget : monachus,
vel Sacerdos , & ministerio suspensus , penitens erit dies viginti.

Qui corruperit virginem, quam postea uxorem duxerit, poeni-
tentiam agel annum unum per legitimas ferias : si vero non duxerit,
annos duos per legitimas ferias. ;

Vidua que stuprum admiserit, peenitentiam aget annum unum 3
ct preterea altero anno jejunabit legitimis feriis.

Cum duabus sororibus fornicatus , penitentiam aget toto vite sue
tempore.

Qui incestum fecerit (in secundo vel terlio gradu elc.), ei
alii annorum duedecim , alii quindecim , alii decem peenitentiam
constituunt.

Quicunque Sacerdos spiritualem filiam violaverit, dignitatis hono-
rem amittet , et perpetuam peenitentiam aget.

Qui monijalem violaverit, poenitens sit annis decem.

Presbyter si fornicationem admiserit, sponte confessus, poenilen~
tiam aget annos decem.

Qui cum brulis coierit, peenitentia afficietur annorum decem, et
diuturniori etiam pro persone conditione,

Qui contra naturam coierit; si servus est, scopis castigabitur; et
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pienitebit annos duos; si liber est, et matrimonio junclus, annos
Jdecem @ si solulus, annos seplem : pueri, dies centum : laicus
matrimonio junctus, si in consuetudinem habuerit , annos quinde-
oim ¢ si Cléricus, de gradu amotus ut laicus peenitentiam aget : qui
enmn fratre tale seelus admiserit, ab ompi carne abstinebit, poeni-
tensque erit annis. quindecim : i Clericus diuturniori, et graviori
poenitentia aflicietne. i

Vir se inquinans, primo dies decem; si ilerum , dies viginti: si
feriio, dies triginta : si nefarie agere perget, peenitentie aceessio
¢i fiel : si puer, dies qnadraginta; si major quindecim annis, dies
centum. ! :

Qui complexu foeminge , vel osculo polluitur, peenitentiam aget dies
triginta ¢ qui contactu inverecundo, menses (res,

Qui coneupivit mente, sed non potuit, dies decem peenitentiam aget.

Qui terpiloquio aspectugue polluilur negligens , nec vere peccare
voluit, ponitentiam aget dies viginti : si vero impugnalione len-
tationis inquinatur , panitebit item dies viginti.

Quicumque lenocinium exercuerit , tolo vite tempore poenitebit :
ilem sacram communionem non aceipiet, nisiin line.

Si que mulier cernssa, aliove pigmento se oblinit, ut aliis viris
placeat, penilentia afficietur annorum trium.

VII. Canones Penitentize ad septimum decalogi praeceplum
spectantes.

Qui furatus est aliquid de Ecclesie supellectili, vel thesauro, quod
snbstulit. reddet, et tves carinas (Quadragesimas) cum seplem se-
quentibus annis panitebit.

(ui sacras reliquins furalus est, illis restitutis, seplem carinas
jejunabit. /

Pecuniam Ecelesiarum furatus , quadruplum reddet : si quid item
de ministerio Ecclesi® aliquo modao surripuerit , peenitens erit annos
seplem.

Sacrilegus verum' ecclesiasticarum invasor, tres annos commu-
nione privabilur, ac prmterea sine usu carnis, ac potatione vini
usque ad septennium penitens permanebit. .

Qui Ecclesiam incenderit, aut incendio consenseril, restitutione
facta , peenitentiam aget annis quindecim,

Si quis malo studio, vel odio, vel ulciscende injurie causa incen-
dium commiserit, committive jusserit, aul incendiario auxilium ,
vel consilium seienter dederil , excommunicetur : mortuus christiana
sepultura carebit, nec vero absolvetur, nisi damnum pro faculta-
tibus resarciverit, juraveritque se in posterum tale facinus nunquam
admissurum.

8i quis sepulerum violaverit, peenitens erit annos septem, & quibus
ires in pane et aqua.
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Qui sepulchrum infregerit, ut defaveti sepulti vesiimenta furare -
tur, pognilens erit annos dnos per legitimas ferias.

Qui de oblationibus, que Eeclesiis facim sunt, aliguid retinuerit ,
pwenitens erit dies quadraginia in pane et aqua. ;

Qui decimam sibi retinuerit, aut dave neglexerit , quadruplum
resiituet, et prenitentiam aget dies viginti in pane et aqua.

Qui hospitalis domus administrator, aliquid de administeatione
subtraxerit , restituet quod abstulit, peenitensque erit annos tres.

Qui pauperem oppresserit, ejusque bona abstulerit, reddet ei

suum , el penitens erit dies triginia in pane et aqua.

Gleriens furtum capitale faciens, septennii peenitentiam explebit;
laicus, quinquennii, et quod furatus est, reddat. :

Qui fregerit noctu alicujus domum, aut aliquid abstulerit, pretinum
reddet , et peenitentiam aget annum in pane et aqua.

Si quis furtum de re minori semel, aut bis fecerit; restituta re,
poenitentiam agatl annum upum,

Qui rem inventam non reddit, furtum committit : ideirco tamgquam
de furto peenitentiam aget.

Si quis usuras aceipit, rapinam facit : ideoque quicumeque illam
exegerit, penitentiam agel annis tribus, uno in pane et aqua.

VIII. Canones Peenitentize pro peeealis contra octavum
praeceplium.

Qui aflirmaverit verum esse quod falsum est, penitentiam aget,
ul adulter : ut homicida, qui sponte id facinus admiserit.

{ui falso lestimonio consenseril, peenilens erit annos quinque.

Qui proximo falsum crimen objicit, penilentia afficitur ut falsus
Lestis.

Si quis contra proximum lingua lascivus erit, triduana peenitentia
expiabitur.

Si quis murmuraverit, judicio Sacerdolis peenitentiam aget, pro
enlpe gravilate.

Si quis convicium manifestum fratri intulerit, diuturna expiabitur
peenitentia pro modo peceali.

Si quis facile detraxerit, falsumque in hoc dixerit, pwnitens erit
dies septem in pane et aqua.

Qui falsitatem, fraudemque in ponderibus, et mensuris admiserit ’
peenitens erit in pane el aqua dies viginti.

Falsarvius in pane et aqua poenitentiam agat quamdiu vivit,

IX. Canones Peenitentie pro peceatis contra nonum decalosi
prieceptum.

Rem alienam nefarie concupiscens , avarusque peenitens erit annis
tribus,
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QOui alicna concupiseit, furtum est : qui aliena rapere. cupit, rapina

08l : qui res Heclesie farari appetit, sacrilegium est : ideo cun

nefarie concupiscendo graviter peceel, ita peccali mortalis peeniten-

tiam aget arbitvio Sacerdotis. ' . 3 ! ik

(ui rem aliquam proximi pretiosam invenire cupit, ut illam sibi

retineat ¢ mortale peccatum coneipit, cujns peenilentiam agel, ut
predictum: est de furto. y

X. Canones Peenilentim pro peceatis contra decimum
decalogi precepium.

Si qgnis concupiscit fornicari; si‘Ep_iscopus, penitens erit annn.s
seplem : si Presbyler, quingue : si ‘Dla'couus. \'ul_ nwn-.whus,dire:,,
i quibus unum in pane €L aqua : s L:Iem‘:us aul _iau:us, annos 'uos-

Si quis in somnis ex immundo desiderio 1}0I!ul_lur, surgat, et can-
tet septem psalmos panitentiales : el in die triginta (can!el).

Si Clericus, aut laicus ex mala cogitalione concupiscentiaque semen
effuderit, peenitens erit dies septem.

XI. Canones Peenitentie contra septem peceata capitalia,
speciatimque gulam, et ebrietatem.

Pro capilali morlaligne ecrimine , penilentia sepl_em annorum
indueitur : nisi peccali gravilas et persome slalus severiorem diutor-
nioremque peenitentiam requivat, : i

Pro ecapilali crimine peenitentiam aget laiens annos quatuor, Cle-
yicus quinque, Subdiaconus sex, Diuconus septem, Presbyter decem,
Episcopus duodecim. . ok

Sacerdos imprudenter ebrius factus, pane et aqua peenitentiam
aual dies seplem : si negligenter, dies quindecim : si per conteni-
IS S

ytum , dies quadraginta, ; i : ;
I Dia::nnus et alius Clericus ebrius faclus, arbitrio Sacerdolis peeni-
tens erit. . " I ;

Monachus ebrius, pane et agua mensibus tribus; si Clericus,
viginti dies. ; .

Laicus ebriosus graviter arguatur, el peenilentiam agere i Sacer-
dote cogatur. g i Yo Sl
Qui lﬁmlanilnlis gratia alium inebriari procurat, penilentiam agel

dichus seplem : si per contemptum , dies triginta.

Qui pree ebrielate, et crapula vomitum fecevit : si Preshyter, ant
hi-.'u.-mms, penilentiam agat dies quadraginia; si mun:.:uhus, aut
Glervicus, dies triginta : si laicus, dies quindecim, abstineatque &
vino et carne dies tres. A 74 30 s

Si quis gule causa ante horam legitimam jejunium fregerit, duos
dies poenitentiam agel in pane el aqua,
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XIII. Canones Peenitentiee pro variis peccalis.

Si quis nimio cibo se ingurgitaverit, et inde dolorem senserit,
anum diem peenitentiam agel in pane et aqua.

Si quis Sacerdos Missam canit, neque communical , per annum
paenitentiam agal, nec vero interea celebret.

" Sacerdos excommunicatus si celebrat , tribus annis peenitens sit,
hebdomadisque singulis fevia secunda ; quarta, et sexia a vino et
carnibus jejunet. ;

Sacerdos Sacerdotii sui gradu ordineque in perpetunm amolus
si celebrare audet, privalus communione corporis et sanguinis Jesn
Christi , usque ad ultimum diem , et in excommunicalione est, via-
ticum tantum in fing sumens.

Si gutta sanguinis Christi in terram cadit, Sacerdos in peenitentia
sit quinquaginta diebus : si super allare, et ad pannum unum
transit, diebus duobus : si usque ad pannos duos, dichus quatuor :
si usque ad tres, diebus novem; si incaute dimisit , quamvis nibil
nefandi acciderit, tribus mensibus & sui muneris administratione
amovetur,

Qui sciens rebaptizandum curaverit, si quidem per heresim tale
flagitium perpetravit, poenitentiam agat annos septem : tres (ua-
dragesimas primi anni jejunet in pane et aqua, et quaria et sexta
feria aliorum annornm.

Si propter purificationem se rehaptizandum curaverit, poeniten-
tiam aget annos tres : si per ignorantiam, non peccat quidem ;
nihilominus non promoveatur ad sacros Ordines, licet excellens et
eximius videatur,

Si Episcopus aul Preshyter , aut Diaconus se rebaptizandum cura-
veril, per Lotam vilem peenilentiam aget.

Clerici, monachi , monachee, sponte sua per hereticos rebaptizati,
penitentiam agent per annos duodecim, '

Presbyter, qui clundestinis sponsalibus interfuerit , suspendatur
ab officio suo annos lres.

Presbyter, qui mortuum corpus altaris mappis involverit, peni-
tentiam aget annos decem, el menses quinque : Diaconus aiitem
4nnos Lres, el menses sex. : >

(ui legata pia Ecclesiie non solvit, uno anno peenilens sil; ct
per legitimas ferias jejunet.

Qui sui sexus habilum mutaverit, penitentiam aget annos tves,
promitiens emendalionem.

Infirmos et in carcere delentos visitare negligens, penilentiam
aget dies seplem pane et aqua victitans.
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CAPUT VI

Casuistica Theologi@ origo, progressus, ac ratio universa,

I. X opmitestiarin, de quibus hactenus, Rilualis preterea liber,
ot Codex Canonum , fuere prazcipui Confessarviorum libri fere ad
X111, s@enlum ; nt mirandum sit cui peenitentie Sacramentum  in
tanta librorum paucitate, atque eliam imperfectione (vide Fran-
colinium de Penit. lib. 2. c. 8.) fuerit per tot senla administratum.
Labente autem X111, seculo eceperunt aliquot acris ingenii vivi sen-
tentias Patrum ad doctripam fidei pertinentes paulo ante A Petro
Lombardo eollectas, et Palram simililer sententias ad doctrinam
morum speclanies, eanonesque ¢t responsa Ponlificum paulo ante
etinm ipsa & Gratiano collecta, inlerpretari, explicare, et multas
circa utramque docivinam guestiones subliliter movere. Hine orla
Theologia Scholastica, nempe dispulalrix, et methodica, et facullas
Canonica Canonum interpres, el ex utraque Theologia Moralis,
sen Casuistariom, qui sic dicti post aliquol swecula fuere., quia ipsi
respondent casibus conscientizz., non quidem ut olim Episcopi,
Concilia, et Ponlifices, nempe tamgquam Ecelesie Pastores, doclo-
resque h Deo consiituli, sed ut privali inlerpreles Scripturarum,
legum , eornmque omuninm , que aut Patres senserant, aul sanxerant,
nempe sententiarum, et sanclionum. Hi preter mullas questiones
morales insertas tractibus Theologie Speculatricis seripserunt Dire-
cloria quedam Confessaviorum , in quibus methodo longe meliori,
fusiusque quam olim fieret in libellis poenitentialibus , tolaque
canonum collatione agitur de iis, que Confessarius scire debel,
In illis siquidem non solum (raditur modus inlerrogandi, casligandi,
et absolvendi peenitentes, sed singul® parles sacramenti explicantur,
eaque eirca illas doctrina traditur, qua questionibus, casibus, et
dubiis saltem, qua solent in eo fore proponi, facile respondetur.

IL. Cicca annum 4228 flornit S. Raymundus de Pennufort insigne
preclarissimi Dominieani Ordinis ornamentum. Scripsit is Summam
de casibus penitentialibus libris quatuor comprehensam, quorum
primus de peecatis adversus Deum. 2. Adyersus proximum. 5. De
ecclesiasticorum delictis , officiis , et juribus. 4 De matrimonio agit,
S. Antoninus, ac Vincentins Dellovacensis eam sepe landant, Pluvies
typis expressa fuit, ot Lovanii 1480. Coloniz 1493. Parisiis 1500
quas editiones Fabricius recenset in Bibliotheca medie , et infimm
latinitatis. Hue spectat Alexandri de Hales Summa de virtulibus, et
destructorium vitiorum , quamquam conira Waddingum ulrumque
opus Alexandro abjudicat non contemnendis argumentis , ac juniori
Seriptori tribuit Jacobus Quetif T'owmo I. Biblioth. Dominicanorum.
Accessit Vincentii Bellowacensis Speculum morale. Multa in eamdem

Tom. I. h
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rem , presentim vero Librum Panilentiarum Johannes de Deo
conseripsit. A. D. 1247, Vide de illo Caveum, et Fabricium. Porro
cirea a.1250.Guilielmus Redonensis ¢ Dominicana familia apparatum ,
sive glossas edidit ad Summam 8. Raymundi siepius vulgatas sub
Johannis de Friburgo nomine. Paulo post habuimus S. Bonaventure
Confessionale.

111. Sub initium insequentis seeuli oceurvit Johannes Friburgensis
Dominicanus junior , qui Summam majorem, sew Confessariorum ,
el Quiestiones Casuales composuil , tum celeberrima Astesani, seu
Astensis Summa de casibus conscienlie@, cujus editiones Waddingus
persequitur, Ejusdem , quem Astensis professus fuerat, Minorilarum
seilicet Ordinis fuit Monalduos , qui cirea an. 1530 flornit : exstat antem
ejus Summa Casuum’ conscienlie, aurea el Monaldineg dicla.
Circa idem tempus Bartholom=us & 5. Concordia natione Italus,
domo Pisanus, professione Dominicanus florebat. Hie a. 1538, Sum-
mam easuwm conscientiae absolvit, quae ab anctoris patvia Pisanella
etiant voeatur, et preterea Magisiruceia. De casibus conscientie
seripsit quoque a. civeiter 1555. Henvieus de Ervfordia. Speculum
vero Curatorwm BRanulphus Higdenus Benedictinus Castriensis a.
4357, Singularem porro famam sibi conciliavit-Johannes de Burgo,
qui a. 1383 libenm contexuil inseriptum @ Pupille oculi omnibus
Sacerdotibus tam curalis, quam non curalis summe necessarida,
in qua (ractatur de seplem Sacramenlorum adminisiratione , de
decem praceplis decalogi, et de reliquis ecclesiasticorum officits.
His adde Antonii de Butrio Speculum de confessione, quod Wal-
thonus Lovanii editum memorat.

IV. Quinto autem et decimo sweeulo hi floruere casuistice Theologie
Doctores 1. Johannes Charlierius de Gerson qui preeter alia opuscu-
lum tripartitum de praceptis decalogi, de confessione , et de arte
moriendi composuil tanto plausu exceptum, ul illud XVIL. omnino
Synodorum , quas recenter Launoius in Inst, Gymn. Navarr. par.
2, ¢. 1. p. 510. decreto Presbyteri, el Curati in exponendo Decalogn,
audiendis Confessionibus , el visitandis wgrotis adhibere juberentur.
I1. lenviens de Hassia. Seripsit Regulas ad discernendum mortale
peccatum d veniali, librum de conlractibus, et ordine censuum,
Tractatum de confessione, el commentarium in decem precepla.
111 Nicolaus Dinckelspulius edidit de preceplis Decalogi, de tribus
pariibus Penitentie, et Confessionale peccatorum. 1IV. S, Ber-
nardinus Senensis , qai Tractatum de confessione conseripsit. V. Ni-

colaus Auximanus. Ab eo habuimus Symmam casuwm conscienlie,

supplementum ad summam Pisanellam , et interrogatorium Con~
fessorumn. V1. Johannes Nider: Ex ejus operibus hue spectat Conso-
latorium limoral@ conscientice , Praceplorium, seu traclatus de
decem pricceplis, de contractibus mereatorum Liber VII. Agidins
Carlerius. Ejus diverse caswwm consullaliones prodiere Bruxellis
1478 quas inter Tractatus de decimis, de integritate confessionis elc.
VIiI. Nicolaus Plovius, aliis Plonus. Scripsit de excommunicationi-
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bus, de Horls Canonicis dicendis, de Interdicto ceclesiastico , de
irrequlavitate, de Sacramentis, el corum administratione, de
Sacrificio Misse; qni Tractatns simul prodiere Avgentorati 1593.
1X. 8. Johannes Capistranus. Edidit speculum conscienlie , tracta-
tnm de Canone Penitentiali, de usuris, et contraclibus, aliaque.
X. S. Antoninus Archiepiscopus Floventinus. Preter (ractatus de
suspensione , de usuris cle. elucubravit Summam Theologicam ,
el Summam confessionalem swepins editam. XI. Henvicus Havphius.
Speculum aureum seripsit in X. pracepta decalogi, et librum de
Lribus penitentie partibus XI1I. Johannes Beetzius, cujus Prace-
plorium divine Legis , sive Expositio Decalogi exiit Lovanii 1486,
fol. XI1I. Angelus de Glavasio, cujus exslat Summa casuym con-
seienliee , Angelica vulgo dicta. XIV. Baptista Trovamala, qui ad
ulilitatem simplicium Confessorum Summanm casuwm conscienlie
Rosellam vulgo nuncupatam divulgavit. XV. Michael de Mediolano.
Ljus Confessionale, seu methodus confitendi Veneliis prodiil a. 4513.
XVI. Michael Lochmaver. Scripsit Parochiale Curalorum, quo offi-
cium Curali circa Sacramentalia late exponit. 1

V. Porro sequentibus seealis quemadmodam Scholastica Theologia
maximum nacta est incrementum, ita et Moralis amplificata est.
Nam et Theologi Scholastici multa de Morali Theologia ceepere
subtiliter dispulare , et ii quos Morales seu Casvistas dixere, inte-
gros de phluribus ejus facultatis singularibus partibus singulares
accuratissimosque edidere tractatus, ac praterea novo ordine, ac
majore studio universam Theologiam Moralem concinnarunt. Pro-
batissimi ex illis, inquit Franaolinus Tyrocihii Theologici parle
quinta, hunc ordinem scrvant, Agunt 1. de Conscienlia, scilicet
recta, et erronea, probabili, dubia, et scrupulosa. 2. De pec-
calis, et de conditionibus ad peccandum requisilis, vel ab eo
excusantibus , ac proinde de voluntario , de libero, de melu
justo, et injusto, gravi, et lovi; de ignorantia antecedenle, co-
mitante, consequente, excusanie, non excusanle; de peccatlo
mortali, ven'ali, personali, originali.5. De legibus in genere,
carumque causis, et efficlibus, de legibus in specie, ut de lege
penali; de lege non scripta sew consueludine, de lege conce-
dente privilegiuvm , adeogque de privilegio. Inde de cessatione,
interpretatione, ac dispensatione legum. 4. De fide, ejusque obli-
gatione, deinfidelitale, Heresi, Apostasia, penis spivitualibus,
ac temporalibus Hereticorum. 5. De virtule spei, ejusque con-
rariis vitiis, prasumptione,, desperalione ele. 6. De chavitale
in Doum , el prowimuan, ejusque cffectibus, sew actibus, ut de
Eleemosyna, correclione fralerna ele. ac de vitiis ¢i conlrariis,
odio, invidia, discordia, schismate, bello injusto, rica , ducllo,
scandalo. 7. De Religione, ejusque aclibus, nempe de oralione,
de oris canonicis, de adoratione, de Sacrificio , de observatione
[estorum , de primitiis, de oblationibus, de reverenlia debila
locis, ct personis sacris, corumque immunilale , de beneficiis

h,
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ecclesiastiois, de eorum provisione , acquisitione , collatione, one-
ribus, ulilitatibus, vocalione, omissione, divisione , extruclione,
erectione , unione. De juramento , el voln, eorumque obligatione,
relaxalione , irrvitatione , commulatione. De adjuratione. De slalu
Religioso , ojusque susceplione, professione, relazatione, pri-
vilegiis, Rursus de vitiis Religioni oppositis , idololatria, super-
stitione , divinatione , vana observantia , maleficio, lentalione
Det, blasphemia, sacrilegio , simonia. 8. De vitibus, sew signis,
mazime religiosis, precipuisque nostre Religionis characteribus,
nempe de Sacramenlis in genere, ¢t in specie, el prasertim de
sacrosancta Eucharistin, de Sacramento penilentie , de Suffra-
giis, Indulgentiis, Jubileo , el Bulla Cruciate, de Censuris, de
Sacramenlo Orvdinis, irvegulavilale, depositione , degradatione,
ac demum de Sacramento Malrimonii, ejusque impedimentis ,

horumque dispensatione. 9. De prudentia, fortiludine, ac tem-

perantia, ubi de abstinentia , jojunio, sobrielate, castitate , vir-
ginitate, humilitate, studinsitale , mansueludine , clementia ,
modestie , viliisque opposilis , nempe gula , ebrictate, luxzuria,
superbia , preswmplione , vana gloria, ambitione , vilitate, seuw
nimia sui abjeclione, curiosilale, ira, crudelilate, immodestic
in cultu, ornatuque. 10. De justilia in genere, de jure , dominio,
wsufruct, usw, habitatione, emphytheusi, feudo , servitule ,
possessione, prascriplione. 411. De justilic commulativa in paclis ,
el contractibus, ubi de confractibus in gencere. 12. De conlra-
clibus in specie, de promissione , donalione ; commedalo,
deposito , muluo (ubi de usura) emplione, censu, cambio etc.
Hi sunt Theologie Moralis Traclalus , quos ul universos, aul
plerosque, aut aliquos apud innumeros Scriplores reperies.

VI. Non admodum ab hoc ordine abhorrent recentiores rigoriste ,
etsi mullum et sententiis, et questionum tractandarnm ratione ab
istis dissentiunt. Habent nimirum (quod scite 4 Francolinio nota-
tum in prefat. ad Cleric. Roman. confra nimivm vigorem mu-
nitum) Janseniste Theologiam suam speculativam , el praclicam,
sew moralem. Speculaliva Jansenismus est; practica, sew moralis
rigorismus est. Hujus [ria principic sunt. Palres jaclare plu-
rimum , Ponlifices @slimare parvi, recentiores Theologos nihili.
Palribus, ut ab ipsis reponuntur, deferre obsequium verum,
Poulificibus simulatum , religuis Docloribus newtrum, A dico
Augustino vero, aul putalo recedere nunquam, nec Doclorem
ex Conciliis inlerpretari, sed ex eo Concilia : Ponlificibus ex
Cathedra docentibus accedere aliquando, et id profileri si vide-
licet non adversentur; at Scholasticis vero praesertim duplicis
postremi s@culi in conlroversiis morum , vel in re, vel in modo
loquendi vecedere semper, vel ne legere quidem illos, et multo
minus in suis scriptis, vel libris honorifice allegare.

DISSERTATIO

PROLEGOMENA.

PARS II. DIDACTICA,
SEU DE LOCIS MORALIS THEOLOGILE.
e I

Ds loeis Moralis Theologiz ante me qui egerit, vidi neminem ,
vel quod quum iidem fere sint qui Dogmatice Theologie, inutilis
visa fuerit ejusmodi tractatio; vel quod vulgata apud Casuistas do-
cendz hujus preclarissime facullatis ratio hasce disquisitiones veluti
que eruditionem magis sapiant, quam necessitatem, desiderari palia-
tur. Vernm si quid intelligo , nulla hodie Morali Theologo disputatio
aut ulilis, aul etiam necessaria magis, quam que de locis Moraljs
Theologie instituitur. Nam et singularia sunt aliqua , hujusque disci-
pline propria, que apud Canum , aliosque de Dogmatice Theologi®

fontibus tractatores frusira quiesieris, et ineptns horum locorum
b,



xC Dissertatio Prolegomena.

abusus, qui passim in Antiprobabilistarum Theologicis libris oceurrit,
maxime postulat, ul certi quidam canones pro reclo eorumdem
locorum usu definiantur. Conein® in apparatu ad suam Theologiam
Christianam simiam agere placuit, et quum meos de locis Moralis
Theologiwe tractatus vidisset, ipse etiam de his dispntare agressus
est; sed niliil bone frugis inde extundas , verborum adeo plena sunt
omnia, conviciorum, declamationum, nt quis hujus tractationis scopus
sit, ne intellexisse quidem videatur, In eodem hoc iterum argumento
versabor , multis pretermissis, que minus necessaria sunt, auclis
vero , et confirmatis iis, qua ad locorum horumee usum, procipuum
scilicel hujus disquisitionis finem pertinent.

CAPUT 1.
De Scripturis sacris.
§. L

Quotuplex sit sacrarum Seripturarum sensus.

Tnm.r.x est Seripturarum sensus, Lilleralis, qui et Hisloricus
dicitur, quod in historia elucescal is maxime , Mysticus, el Accom-
modatitius. Unum litteralem sensum admitunt Novatores, quos i
Salmerone proleg. 7. Serario cap. 21. Bonfrerio cap. 20. vide vehe-
menler exagitatos , confossosque.

Litteralem sensum dicimus, quem verba, sive proprie, sive me-
taphorice accepla ex Spirilus sancti loquentis intentione primo, et
immediate significant, Non enim is tantummodo litterarins sensus
est, quem verba proprie sine tropo significant; alias plura Seriptu-
rarum loca litterali sensu carerent. Hine merito Bellarminus [ib. 3.
cap. 3. apud Serarium docel, duplicem esse litleralem sensum,
proprivm et figuratum.

Bysticus porro is est, qui non proxime per voces, sed mediate,
et remole , mediis scilicet rebus per voces sensu litterali significatis
a Spirilu sancto indicatur. Exemplum esto illud Deufer. 25. Non
alligalis os bovi trifuranii. Ubi sensus litteralis is est, quem verba
Andicant; mysticus vero, ut 8. Panlus1. Cor. 9. explicat, Doctoribns,
¢t Concionatoribus necessaria ad victum suppeditanda esse signi-
ficat. Quum autem res mediate, el remote in Seripturis per voces
indical®, tres veluti in classes tribui possinl, triplex quogque mysticus
sensus & Doctoribus statuitne : Allegoricus, qui ves credendas, et
ad militanlem FEcclesiam pertinentes significat , Anagogicus, qui
circa res sperandas, ac triumphantis Ecclesiee proprias versatur;
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Tropologicus, gqui ves agendas, morumgue iostitutiones spectat. Hing
celebre illud Dystichon :

Littere gesta doce!; quid credas Aizcgcn‘a;
Moralis quid agas; quo lendas Anagogia.

Accommodalilius est, per quem ea, gn litterali sensu dicunlur,
ad alia, quae Spiritus sanctus neque proxime, neque remote signi-
ficavit, transferuntur. In multis hujusmodi accommodatione ulitur
Ecelesia , ut quum illud Eccli. 44, Invenlus est juslus, el in tem-
pore iracundie factus est reconciliatio , sanclis Confessoribus aptat.
Sic eliam que Zachar. 4. de Jesn Sacerdote filio Josedech, et Zoro-
babel dicuntur : Hi sunt due olive ete. Joannes Apoc. 11, 4. Enoch,
¢l Elie accommodat. Hwe antem de hisce sensibus nolabis. Primum
est, accommodalilium sensum, guum ex cujusque ingenio fingi
possit, perperam ad probandum afferri. II, Sensum litteralem in
omnino Scripturie loco reperivi, non ilem mysticum. IlI. Posse
interdum plures ejusdem sententize sensus litterales dari, ut post
B. Thomam 1. p. qu. 1. art. 10. probant Salmeron proleg. 8. Serarius
c. 21, questivnc. 12. Bonfr. cap. 20. secl. 5. Exemplo sit locus. ille
Isaie eap. 55. Generalionem cjus quis enarrabit? quem Palres
plurimi de @terna Christi generatione, de temporali in utero Virginis
alii intelligunt; ul¥ique aple, sive generalionem utramgue spectes,
sive loci illius seriem universam. IV. Posse quoque plures in eadem
sententia mysticos sensus, atque adeo interdum omnes reperiri.
Sie Jerusalem , quie vox litterali sensu Urbem significat, allegorice
Ecelesiam , tropologice animam , anagogice eaelestem gloviam indical.
V. Sensum mysticum plernmque ex veteri tantum testamenlo erui,
uipote quod figuris, allegoriis, et symbolis abundat; rarius vero
in novo reperiri, licet in hoc eliam locum habeat, uli in Navicula
Petri_jactata videre est, que mystice persecutiones Ecclesie illatas
signilicat. '

§ 1L

Quonam modo litterarius Bibliorum sensus sit
investigandus ?

Ds litterario sensu querimus, quonam modo investigandus sit 3
nam mysticum Morali Theologo utiliorem eredo exornandis thesibus
suis,, quam solide comprobandis, de quo sequenti capite.

Interea XII. subsidia huic habeto fitterali sensni inquirendo ma-
xime apta, quoram priora sex aliorom eliam librorum communia
sunt, posteriora sex Bibliorum propria.

I. Linguarum Graece preserlim, alque Hebraice cognitio. 11. Ar-
tium , quibus lequendi vatio traditur, peritia, sive Gramwatica, sive
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Rhetorica sit. 1. Disciplinarum , quas Scripture attingunt , scientia.
Hue prater Scholasticam Theologiam spectat Historia, Philosophia ,
Mathesis, Geographia , et antiguitatis universe notiti®. IV. Omnium ,
que in libri vel capitis contextn sunt, consideratio ; antecedentium
videlicet, et consequentium. V. Similium , et dissimilium locorum col-
latio. VL. Interpretum lectio. VII. Divini luminis imploratio. VIII. Vite
puvitas. IX, Inspectio traditionis Apostolice, et generalis in Ecclesia
Catholica praxis. X. Consideratio analogi® fidei, de qua Aposlolus
Rom. xi1. 7. XI, Unanimis Palrum consensio. XII. Regule quaedam ,
quz ad intelligendas Scripturas & quibusdam tradite sunt. Vide
Pagninum in Isagoge, Salmer. Proleg. 9. 10. 11. et Bonfrerium
cap. 20. secl. 4.

§. TII

De usu Seripturarum in Morali Theologia.

Guon I. Scripture auctoritas preecipuns fons est, unde Theologus,
que ad mores spectant, doctrinas hauriat. Nam, ut scribebat Gre-
gorius xi. ad Philippum secundum Hispaniarum Regem ; hinc omnia
ad omnes virtules pracepta colliguntur.

Canon 1I. Ne quidquam ‘statuito, quod clarissimis Scriplurarum
testimoniis adversetur.

Canon 111 Nihil defendito , quod ex quopiam Scriptur® loco per
legitimum , certumgue theologicum discursum ducta cam conclusione
pugnet.

Canon IV, Ad confirmandam conclusionem quampiam Scriptaris
in mystico sensu acceplis ne ulere, nisi constet hunc esse vere
sensum mysticum. Constabit autem preler subsidia n. 9. 10, 11.
nuper indicata, quotiescuomque ab alio canonico Scriptore locus
quispiam Scripture ad probanduom adducitur; sensusque, quem illi
dat Scriptor Canonicus, litleralis esse non possit. Vide Bonfrer.
cap. 20, sect. 4.

Canon V. Historias, in quibus Seriptura sacra narrat, viros justos
quidpiam prestitisse, quod vel malum revera sit, vel mali speciem
habet, casuum solvendorum regulas ne putato. Non enim (quod
sapienter monitum ab Augustino contra mendacium cap.8). Omnia
qua & sanclis , vel justis viris legimus facta , transferre debemnus
in mores.

Conseclarium. Non licet parventibus filiis maledicere, aut eos
ex quocumque zelo occidere ,“quod Noe Cham posteris maledixerit,
et Abrabam peculiari Dei jussu Isaac filium immolare paratus fuerit,

Canon V1. Singularia exempla, que in Scripturis leguntur, ad
universalem legem confirmandam ne assumito.*

Consectarium, Ridicule Besombes t. 1. tract, 2. cap. 4. veram
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hane propositionem : Quatuor requiruntur conditiones in ¢o, qui
absolvit @ censuris. 1. Debet esse Clericus. 11. Debet habere ju-
risdictionem contentiosam. 11, Debet cerla scientia absolvere.
IV. Debet absolvere sponte, el non coacte; vidicule, inquam, hoc
argumento probat : Paulus, qui absolvit Corinthium incestuosum,
quatuor predictas habebat conditiones, Vah! bellam ratiocina-
tionem hujus similem : Paulus, qui incestuosum absolvit, fuit
Apostolus ; Apostolus igitur sit oportet, qui absolvil & censuris.

Canon VII. Precepta Moralia, que in veteri Teslamenlo san-
ciuntur, ne sumito in ea restrictione, qua videntur in Exodo exprimi,
nec juxta falsam Scribarum interpretationem, aut popularem He-
hreorum traditionem; sed juxta eam additionem, quam vel Moses,
wel alii Seriptores Canonici apposuere, illamque potissimum expla-
nationem , quam tradit Christus in Evangelio.

Consectarium. Licet Judzi putaverint solum aclus externos &
lege prohiberi , minime vero cogitationes, desideria elc.; nefas lamen
est ila sentire, Christo oppositam doctrinam predicante.

Canon VIIL Videndum ne Scriptur verbis, quibus pium aliqued
consilium proponitur, prieceplionis vim inesse incauti velimus.

Canon IX. A Scripturis citandis abstinere consullius judicato quam
havumee allegationum vanilate quadam abripi, eosque locos afferre,
qui nihil eficiant. :

Consectarium. Ridendus Besombes, qui t. u. fract. 1. cap. 4.
art. 5. monet antiquitus aquam etiam ipsam extra refectionem inter-
dictam fuisse jejunantibus; Rex enim Ninivitarwm indizit absti-
nenliam panis, et aque. Jon. 5. Et Esdras jejunans panem non
comedit, el aguam non bibit. Mi bone, qii hinc extundas exira
refectionem (id enim probandum fuerat) aguam fuisse vetitam ?
Rex Ninivitarum omnem omnino refectionem prohibuit : Homines ,
el jumenta mon gustent quidquam, nec pascanlur, el aquam
non bibant. Idem dictum esto de Esdra jejunante.

'CAPUT 1II.

De sanctis Patribus.

§ L
Quid sanctorum Patrum nomine intelligamus.

~ ,

bncms Patres dum dicimus, non Apostolos, aut Pontifices quos-
cumque intelligimus , neque eos solum, quos Doctores Ecclesia
expresso suffragio declaravit; sed veteres scriptores ecclesiasticos
ab Apostolico ®vo ad medium xi1. seeulum , quorum agmen claudit
mellifluus Clave-vallensis Abbas Bernardus, )
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Enimvero si ab instituto libri hujus discedere non puderet , Cata-
logum sanctornm Patram huic adscriberem. At quum id plane ridi-
culun, adnotabo tantum quos consulere quis possit de istiusmodi
ve disserentes : Hieronymum , Gennadium, Isidorum Hispalensem ,
Honorium Augustodunensem , aliosque de ecclesiasticis Seriptoribus
Tractatores ad Trithemium cum accessionibus Anberti Mirei, suisque
animadversionibus edidit Hamburgi anno 1718. Bibliothece eccle-
siastice titulo apposito solertissimus Vir, idemqué eruditus Fabri-
cius; qui ulinam ahdicatis erroribus, Romane sese Communioni
devovisset! Sixui Senensis Bibliothieca, Possevini apparatus, Bellar-
mini aulem de Seriploribus ecclesiasticis libellus, atque in hunc
Philippi Labbé dissertatio, Raynaudi erotemala passim omnium
manibus ternntur. His accessit nostris temporibus Bibliotheca Gallico
idiomate conscripta & Dupinio, que tamen caute legenda, et Bene-
dictini Monachi Ceillieri volumina plura item Gallice scripta super
eodem argumento. Cavei historia lilleraria cum Addissonii acces-
sionibus, et Oudini de Scriploribus ecclesiasticis commentarins
in I(res tonios tributus & pluribus legitur ¢ at illa heretici hominis
est, hic impii transfuge & sacri Claustri abditis recessibus ad here-
ticorum tumullus , quanguam hujus supplemientum ad Bellarmini
librum, el Labb@i dissertationem omittendum non est, quam i suo
anthore adhue catholico, ac Religioso prodierit. Hi fontes; rivuli
Francolinus in Tyrocinio Theologico , Vallemontius in elementis
historie, aliique id genus Epitomatores,

8 1L

De legibus in usu Patrum & Morali Theologo
servandis.

C»\m L. Si qua in quoestione (de his questionibus loquor, quz ad
mores spectant) definienda Patres omnes idem doceant, id veluli
certum habendum est; quique aliter sentiret, ab heresis suspicione
liber haud esset. Yide Canum-lih. 7. cap. 3. concl. 6.

Canon II. Unius, ant duorum Patrum auctorilas in his, que ad
doctrinam morum pertinent, probabile quidem argumentum sub-
minisirave potest, firmum vero non potest. Ila, inquit sapienter
Canus ibid. concl. 2. ila despicere, el pro nihilo habere, impudentis
eril; suspicere, ¢t habere pro certo erit omnino imprudentis.

Canon [11. Etiam plorium Patrwmn aueloritas, reliquis, licet pan-
cioribus reclamantibus, ea avgumenta Theologo suflicere, el prastare
non valet, quibus refragavi nefas sit. Que indicavimus exempla id
abunde demonstrant. Plura refert Lupus in cilala dissertatione
postuma de opinione probabili. 5

Canon 1V. Patres allerre, prasertim vero multos ad ea firmanda
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Moralis, et Christiane Theologi® generaliora principia, in quibus
Theologi omnes sibi consenliunt (nisi conira hierelicos sermo sit,
quod quidem vix Theologi moralis esse potest) inlemperantis hominis
vst, et eruditionis famam captantis; arguere vero, qui secus agant,
slultissimi est, et imprudentissimi.

Canon V. Que ex Patrum homiliis , asceticis libris, el orationibus,
idque genus lucubrationibus, non eam Theologo fidem faciunt ,
quam que in Dogmaticis instructionibus, epistolis ele. facere pos-
sunt. Nam multa in ejusmodi libris exaggeratius proferuntur : neque
id mirum , quum Oratoribus omnibus id solemne sit : mulla quogue
consilium polius spectant , quam precepliones. Heic iterum exclamal
Coneina p. 279 non aliter Dalleum Patrum testimonia pro Catholicis
dogmatibus declinare , quam illos dicendo Rhetoricis Nosculis, atque
amplificationibus Oratoriis sipe usos fuisse. At ego primum miror,
e nobis ab eo homine objici, qui p. 282. Christophori Matthei
Plafii verba recital ; heretici nempe Professoris, cui scandalo sunt
Probabilismus , allvitionis sufficientia etc. quid enim si Concinam
urgeam hoe argumento? Mi Paler, non pudel te Probabilismum,
allritionis sufficientiam tam acriler inseclari? Id etiam , si nescis,
haretici faciunt : horum (u sequare vesligia? Deinde plane non
intelligo, qui fieri potuerit, ut tot librorum auctor, tantus con-
cionator, tam ingeniosus Theologize Doctor, latnm non viderit,
Dalleum inter, et nos quod intercedit discrimen, In homiliis, alque
id genus commentariis etsi Rhetorice arti indulgeant Palves, non
ca lamen sine erimine.potuerunt eredenda proponere, quie essent a
Catholica fide aliena : conlra quamquam ne ea quidem poluerint
edocere facienda, quz cum Christianis legibus pugnant (neque id
ullus negabil) ad illa hortari facile poterant auditores suos, quie
precepli non sunt, sed consilii, illisque ad id uti exaggeratioribus
verbis, qu® prieceptum prima fronte exhibeant. En cur ejusmodi
testimonia minoris sint apud Moralem Theologum, cujus est non quid
melius perfectivsque sit, sed quid liceat, salva lege, disquirere.

Canon VI. Inconsultum est ea Patrum loca seligere, ubi Patres
aliud omnino tractantes , aliquid occasione accepla de altera re
paucis ‘indicant, iis neglectis, ubi hanc materiam ex professo eza-
minent.

Canon VIL. In Patrum sensu investigando hx maxime regule
servand®e sunt. I. Qua in libri, vel capitis contexiu sunt, conside-
randa diligenter. II. Similes , et dissimiles loci ejusdem Palris con-
ferendi. 111 Tempus, quo liber ille editus a4 Palre quopiam, allen-
dendum. Nam facile ex occasione sepibendi libri mens aucloris
innotescet : intelligemus etiam , num fortasse eo tempore pater ille
preconcepta aliqua opinione ocenpatus fucrit, quam poslea ipsum
exuisse probabile, aut etiam certum sit. IV. Alios patres huic, de
cujus mente queerimus, synchronos consulemus; quid enim hoc,
vel illo sweculo, ea vel isla vox signilicarit, quo speclare possit
hujus, vel allérius moris notatio, facilius comperiemus. Exemplum
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esto -illud Cypriani episf. xi. ubi permittit, ut absente Sacerdole
infirmi apud Diaconum quoque Exomologesim facere delicti sui
possint. Neque enim hine fit, Diaconum fuisse tune Sacramentalis
Confessionis ministrum. Nam non haee solum exomologesis nomine
denotatur, sed etiam canonica reconciliatio publice penitentie ,
quam Tertullianus lib. de panil. c. 6. prosternendi, et humilificandy
hominis disciplinam appellat. Vide Benedictum X1V, de S. D. lib. vi1.
cap. 16, num. 5. seqq. V. Ex dubiis Patrum operibus ipsornm men-
tem expiscari imprudentis est, ubi certa, alque ab ommnibus recepta
eorumdem opem suppetant. VL. Si de Greeei auctoris mente dubitatio
oriatur, non ex versionibus, qu® sepe numero viliose sunt , sed
ex grieco exemplo controversiam divimemus.

Canon VIII. Cavendum ne apocrypha, sc subleste fidei opera
citemus ; itemque cnrandum, ut non ex aliorum fide patrnm locos
afferamus , sed ipsos Codices consulamus , edilionesque maxime
probatas, cujusmodi quae Ducei, Petavii, Sirmondi, Gretseri, Ra-
deri, Pontani, Schotti, Vigerii , Possini, Labbzi, Maurinorum
Patrum studio, alque opera prodierunt. Enim vero falendum est in
liis recentiores illos, qui Patrum Theologiam commendant, Casuistis
prstare, prasertim elapsi smeuli. At non id mirum. Nam neque
quo illi seripsere ®vo, tanlis aucta fueral ars crilica incrementis,
neque singula ejusmodi diligentius persequi vacabal hominibus , non
modo voluminum suornm conscribendorum mole obrutis, sed s@pis-
sime in alia omnia éx Moderatorum suorum jussis, ipsorumque
institnto distractis, Dent tamen mihi hanc veniam Casuistmmm re-
prehensores , ut confidenter pronunciem, quo magis diligentia, et
critica antiquioribus Casnistis antecellant Natalis Alexander, Genel-
tus, aliique ejusmodi, eo magis islis illos prestare testimoniorum
delectu, ac ratiocinandi vi. Nam s®pe magna illa patrum congeries.
qua illi gloriantur, si in ea testimonia ad leges Canone vir. presecr -
ptas diligentius inquisieris, inanis est, nikilque minus probat, quam
id, cujus gratia cogitur.

.
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CAPUT Til.

Be Romanorum Ponlificum Deerelis, eorumque usu
in Morali Theologia (1).

CAPUT 1V.
De Coneiliis.
Sl

.

Quid , et quotuplex sit Concilium , quotque Synodalium
Canonum classes.

Svmnm, vel Concilii nomine (eadem quippe res esty Palres nostrl
intellexerunt Sacerdoles , praesertim Episcopos , in locum unum con-
gregatos , ut causas eas scilicet definirent, que ad Ecclesie, sive
fidem, sive mores pertinerent. Neque audiendi Lutherani, iique
inter recenliores Jausenianos perdilissimi, qui novum Coneilinm ,
alque omnibus retro seeulis inauditwm appellant, ubi non Episcopi ,
¢l Sacerdoles de fidei quastionibus judicent, sed laicorum turba.
Vide Canum lib. 5. cap. 2. Bellarminum de Coneil. lib, 4. cap. 5 el 16
et llustriss, de Soissons documento Pastorali 2. §. 61.

Quod vero ad Conciliorum genera spectal, ea Gratianus 3. dist.
ca. Regula ea, bifaviam partitur, in Generalia, et Provineialia,
quibus Canus cap. 8. lib. 5. de Locis Theologicis, Episcopalia addit.
Receptissima hodie divisio est, que Synodos in Generales, Natio-
nales , Provinciales, et Dicecesanas tribuit. Generales dicimus, ad
quas Romani Pontificis vocatione omnes, aut pracipua Christianorum
Episcoporum pars, congregantur. Nationalia Concilia sunt, cum &
Primate amnes uniug vegni, ac nationis Pontifices coguntur , uti que
ab unius Provineie Episcopis & Metropolitano evoealis celebrantur,
Provineialia consuevimus appellare. Tandem Dicecesana sunt Synodi
Sacerdotum, qua ab Episcopis singulis in sua Dicecesi haberi solent
ob privatas singularum Ecclesiarum causas.

Hac divisione posila, el omnium assensu approbata, allera assu-
mitur Conciliorum , sive Generalium, sive Nationalium, sive Pro-
vincialium, sive Dicecesanorum, quedam esse congregrata Romani
Pontificis authoritate, alia vero non item. Rursum alia confirmata
sunt ab eodem Romano Pontifice, alia vero non ab eo confirmata.

(1) Totum hoc caput tertium de Romanorum Pontificum deeretis propo-
sitionibusque damnatis ipse S. Auctor suo Operi morali ad verbum inseruit,
insertumque invenies in fine Operis,

Edit.

Tom, I, i
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Tria autem in quolibet Concilio pertractari possunt, ea scilicet,
qua ad fidem, mores, alque ecclesiasticam disciplinam speclant.
Quamobrem Coneiliorum canones alii fidei sunt, quibus nempe que
credenda sint, quaque a fide abdicanda definiuntur ; alii morum
qui que agenda sint, ant fugienda, docent; alii demnm discipline,
quibus consuetudines ad Keelesiarum regimen , et ordinem aptissinue
conslituuntur,

§ 1L

De vero usu Conciliorum in Morali Theologia,

Cnux I. Concilia omnia, que Romani Ponlificis authiorilale, nee
congregata, nec confirmata sunt, errare in doctrina morum possunt,
atque adeo certam fidem facere nequeunt corum, qum agenda sunt,
aut effugienda;

1d sane invicla ratione demonstrari potest. Nam ejusmodi Concilia
errare in fide possunt, ut & Cano, Bellarmino, Suario, aliisque
Theologis demonstratum pridem est, ex certissimis Pontiticom Ro-
manorum , ipsorumgune Conciliorum testimoniis. Quid ergo miram,
errare illa posse in morum doctrina? Sed ex tribus Provineialibus
Conciliis exemplum profero. Matrimonium naturali, et Evangelica,
aut certe hae altera lege dissolvi non posse , ne per adulterium qui-
dem allerulrins conjugis , certum habet , firmumque Catholiea Ecele-
sia. Adulterio tamen dissolvi posse conjugium , statnit Anglicana
Synodus apud Bedam lib. 4. hist. cap. 5. eui accedunt Suessionensis,
oL Vermeriensis, sub Pipino rege octavo sweculo celebrate. Reddo
Vermeriense Capitulum 2. §i aliquis cum filiastra sua manet, nec
Matrem , nee filinm ipsius potest habere. Nec ille, nee illa filia-
stra aliis se poterunt conjungere ullo unquam tempore. Allamen

uwor cjus, si ita voluertt, si se continere non polest; st postea-.

quam cognovit, quod cum filic sua vir ejus fuit in adulierio,
carnale commercium cum eo nonhabet, nisi voluntale abslinet,
potest alii nubere. Neque de adulterio hoc solum statnit Vermeriense
Concilium. Audi quo progrediatur ejusdem Coneilii Capitulum quin-
tum. Si qua mulier morlem viri sui consiliarit aliis hominibus,
el ipse vir ipsius homines se defendendo oceiderit , et fioc probare
patest, ille vir potest ipsam uzoreny dunitlere , eb st voluerit ,
aliam accipiat.

Canon 11. Concilia queeumque, sed Generalia presertim, que
Pontificia auctoritate confirmata sunt, cerlissimam doctrine regulam
prebent Morali Theologo. luler Dicecesana Concilia A Romano Pon-
tifice probata censetur Complutense sub Alphonso Cavillo Archiepi-
scopo Tolelano, ubi damnalus est Magister quidam Oxomensis , qui
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falso de clavibus, et Sacramento Peenitentiz sentiebaf. Infer Pro-
vincialia vero , et Nationalia, preter antiquiora illa Toletana, Ave-
latensia , Hispalensia, etc. licet non expresse, implicite tamen ab
licclesia silentio suo probata, Aneyranum, Neocwsariense, Gangrensc,
Sardicense, Africanum, €t Carlhaginiensia & Leone TV, 20. dist. ca. de
libellis, confirmata habentur, atque ut ex recentioribus exemplom
proferam , Turonense 1563 probavit Gregorius XIIL. Ebredunense
4. 41797. Benedielus XII. Montis Libani Benedictus XIV. Ceterum
veritatem hujus Canonis probant sacrarum controyversiarum Scri-
plofes , quos adi. :

Canon 111, Ex Coneiliis, que probata quidem non sunt & Romano
Pontifice , sed ne damnata quidem ab ipso fuerunt, probabile argu-
mentum sumitur uti ad fidei dogmata snadenda , ila et ad doctrinas,
que ad mores spectant, stabiliendas. Hujus rei vel illud abunde
wagnum argumentum eést, quod ex innumeris Conciliis ejusmodi
paucissima reperiuntur, que i recta doctrina declinarint.

Canon IV. Conciliorum decrela, quée.ad disciplinam speclant ,
cave cum iis, que ad mores, confundas. Nam Canones morum
varietati obnoxii haud sunt : conira Canones discipline , pro loco-
yum , ac. temporum diversitate mutari possunt. Vide Thomassini
egreginm opus de beneficiis, ac disciplina ccclesiastica , remque
plane perspicies ; ut mirum sit, vaniloquos quosdam nonnisi veterem
disciplinam pradicare.

Consectarium 1. Claudicat argumentatio ex disciplina Ecclesiastica
vegionis cujuspiam , aut vetustioris seculi, si aut ubique illa recepta
non sit, aul contraria lege abrogata fuerit. Hine optime Croix lib. 6.
p. 1. um. 675. statuit cum S. Thoma , Suario ; aliisque Theologis,
licitum non esse dare Communionem ad explorandam, aul susci-
pere ad probandam innoceniiam , etsi Wormatiense Conciliumn
olim prascripserit, ut si in Monasterio furtum perpetretur, aut Epi-
scopo imputetur scelus, Monachi communicent, dicenles : Corpus
Domini sit mihi ad probationem hodie. Ram, ut mitlam hoe Con-
cilium Provinciale fuisse, neque a Ponlifice approbatum , contrariis
Romanorum Pontificum Conslilutionibus ea lex deleta est.

Consectarium II. Aliquid in quapiam Dicecesi illicitum esse potest,
quod in aliis liceat. Cum enim Episcopi in suis Diccesibus singuli
aliqua precipere eliam sub gravi possint , ul certim est; facile fit,
ut quis in sua Diwcesi aliquid statuat, quod alibi non vigeat. Sic
in Dicecesibus Turonensi, et Burdigalensi ex Decreto Conciliorum
synonymorum , Turonensis ann. 1583 et Burdigalensis ann. 1582
non licet fidelibus & Missis Provincialibus diebus Dominicis, et
Festivis abesse. Nemo autem prudens hinc arguat ne in aliis quidem
Dicecesibus id licere.

Canon V. Conciliorum Decreta ex sensu , et more temporum, quibhns
condili sunt, interpretabimur. Vide Sirmondum in Antirrhetico
adversus Petrum Aurelium t, 1v. Operum Paris. Edit. col. 270 et
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in altero Antirrhetico, in quo explicationem suam Canonis Anlis-
siodorensis : Non licet vitula, aut cervulo facere, pluvibus argu-
mentis confirmat.

Canon VI. Formule ipse Conciliorum ad stylum et barbariem
sieculi, quo celebrata sunt, exigend® erunt; neque enim com-
munio, imposilio manuum , aliaque id genus sexcenta, idem
omnibus s®culis significarunt. Quamobrem Glossarium Cangii 2
Maurinis Patribus egregie locupletatum usni maximo esse poterit
Morali Theologo in Canones Conciliorum diligentius inquirere vo-
lenti. “Hh ¥

Cangn VII. Editiones Conciliorum sunt maxime consulende, quae
nosiro ®vo prodiere , Cossariii, inquam, et Labbzi, Harduini,
et Coleti, ac Mansii. Nam in veleres, vel editorum incuria, vel
subsidiorum ad illas ornandas defectu plura sphalmata irrepsere.
Nota est eruditis controversia, que seculo sextodecimo in Galliis
efferbnit Sirmondum inter et Larvatum Petram Aurelium de ge-
nuina lectione primi Canonis Arausicani L. Concilii. Quid? Quod
audendum quandoque aliquid ; neque post tot doctorum virorum
labores dubitandum, quin aliqui Canones eliamnum male vexali
sint, et correctoria manu indigeant. Quamobrem optimo consilio
factum videmus ab eruditissimo Joanne Dominico Mansio, ut acces-
siones, emendationesque plurima sno stndio , ac diligentia prodirent
ab Labbeanam Coneiliornm editionem Venetiis recusam locupletan-
dam, et corrigendam. Cave autem potissimum, ne mullum fidas
Canonibus Conciliorum, quos Gratianus in suum Decrelum ex depra-
valis utique libris intulit, sed illos cum majeribus illis , amplissi-
misque editionibus confer.

Canon VIII. Non omnia, que in Conciliis repereris ad mores
spectantia, precepta fuisse eredito, sed eorum mulla ex pio consilio
prodiere , atque adhortationem magis sapinnt, quam praceptionem,
Id maxime tenendum. Nam Moralis Theologi est inquirere , quid tuta
conscientia fieri possit, non vero quid perfectius sit, et Christiano ho-
mine dignius. Quod si animadvertissent ex iis plures, qui Theologias
ex PP, et Conciliis nostra ®tate emiserunt in lucem, Casuistis invidiam
conflaturi, non tam s®pe ab instituto Moralis Theologi aberrassent.
Egregie monet Concilium Mediolanense V. p. 1. de his, que ad dies
festos, et sacra tempora pertinent : Quadragesimalibus, alitsque je-
Junii, penilentice, el publice supplicationis dicbus , fideles se vile
disciplina severiore adsiringant, sanclisque inslilulis, et moribus
sacro illi tempori convenientibus, se, suosque, qui Patresfamilias
sumnt, qu m reclissime in omnes partes conforment. Quid hac institu-
tione preclarius ? Nemo tamen Theologorum hee in medium attulerit,
ut probet , enm violati jejunii ecclesiastici reum fututum , qui isthec
haud servaril. Inquirant interea alii in hane propositionem P. Besom-
bes, qui illo testimonio utitur tom, 1. traclat. 1. cap. 4. articul. 4. Non
solum jejunium ecclesiasticum observandum est modo ab Ecclesia
prascriplo, sed eliam ea adjuncla observanda sunt (praeceptum
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ne, an consilinm hwe significent quis divinet in ejnsmodi tibris)?
sine quibus jejunium mon polest esse vel salutare, vel merito-
rium , vel virtuosum. Disjunctio hee vel salufare, vel meriloriumnt,
vel virtwosum , digna ne sit Theologo, non quero; elsi scio, idem
psse Theologis, actionem quampiam meritoriam ac sal'lu'tarem esse.
lllud libentius inqguirerem , cur jejunium , nfsi motivo superna-
turali assumptum fuerit, cumque aliis virtulibus Christianis con-
junectum , atque adeo cum alits mortificationibus , cum silentio,
cum solitudine , cum vigiliis (hee enim adjuncta sunt, que ibi-
dem observanda Besombes prascribil) virfuosum esse non possit;
virtuosum , inquam , €o sensu, gui meritum mtcrnaz_salfuis non
includat, el quem disjunctio illa vel salutare , vel merilorium , vel
virtwosum palam indicat? Sed odiosa isthee quastio aliis forlasse
videbitur, certe non hujus loci. Ad alia transeo.

APPENDIX 1.

De Jure utroque Canonico, et Civili, deque ejus usu in
Morali Theologia.

§ L

Juris utriusque Canoniei, et Civilis nolitiam
Theologo Morali necessariam esse.

;&umus Pelagius Ordinis Minornm in libris d‘s planctu Ecq!es:'m_.
quos a se Compostell® recognitos an. 1310 ipsemel seribit , ait
lib. 11. cap. 20. Recurral ergo‘qt'uhbct pro cas_tbus ad Jurispe-
ritos , non ad Religiosos, cum 15l commu niler ayﬂare.n! canones.
Que sane ignoranlia oppido turpis, noxiagque erat mullls_ de cat:s:s._
Nam Celestinus Papa relatus c. Nulli. dist, 38. pronunciat : Nulli
Sacerdotum (multo igitur minus Confessaviorum) liceal canones
ignorare. Prelerea (quod ex _A]lgust_iuo citatur de _Pwm*.. dist. 1.
cap. 1. §. caveal). Caveat spiritualis Judex, ul sicut mon com-~
misit erimen nequilie, ila non careal munere scienti@. Oportet
ul sciat cognoscere quidquid devet judicare; judiciaria enim po-
testas hoc postulat, ut quod debet judicare discernal. At pene
innumera sunt in Morali Theologia, que sine Canonum scientia
definiri non possint. Ut si exempli causa veniat in lll.lhil:lm‘ an hic,
aut ille homo irregularis, vel excommunicatus, vel interdicto, aut su-
spensioni obnoxius? Item an delegatus possit subdelegare? Ar{ E]'E—
scopus in his, illisve possit dispensare? an Ecclesie Pastor rite sit
b.e



cij Dissertatio Prolegomena.

electus? pum Judex ecclesiasticus causam in judicio legitime defi-
nierit ? In his, aliisque sexcenlis hujus generis , Theologus in-
solentissimus erit , si absque Canonibus, atque Jurisperitis in-
consullis sententiam ferre ausus fuerit. Plura vide apud Canum
de Locis Theologicis lih. 8. cap. 6. Ineptit autem Jureconsullus
Michael Ferro Manrique, qui Theologis litem intentat, quod ad
questiones Juridico-Morales excurrant, et Canones interpretentur.
Cavillosum hominem bene carminatum dimisit P. Georgius Gobat
in Vindiciis Theologicis Friburgi Helveliorum edilis an. 1654 quas
videsis.

Atque hinc constare puto, Juris quoque Civilis notitiam non utilem
modo Theologo morali esse, sed el necessaviam. Nam multa sunt
in Theologia Morali, quie ex Juris Civilis inslitutis pendent, neque
aliter definiri possunt, quam legibus.

§. 1L

De usu ulriusque Juris in Morali Theologia.

Iunn heic primum officii nosiri esset, ut qua ad citationes legum
pertinent, describeremus. At La-Croix id dudum tradidit lib. 1.
{ract. 2. num. 878, ut ex hac parte nihil in eo desideres, quod
in Besombes Theologia nonnulli suspiciunt, predicantque. Si porro
authores adieris, quos ille citat sub finem n. 879 multa disces ad
usnm utrinsque Juris in Morali Theologia maxime utilia.

Interea que nuper de usu Conciliorum prascripsimus, in Jure
Canonico , et Civili servanda quoque erunt. Exemplis rem confirmo.
Canone VI. diximus, id maxime curandum, ut fermulas Concilio-
yum ex temporis, quo illa celebrata sunt, usu, ac significatione,
interpretemnr. Id dictum esto de juris utriusque formulis. Lepidum
est, quod pridem animadvertit Lamindus Pritanius, seu Ludovicus
Aritonius Muratorius , vir celeberrimus , in libro inseriplo : Riffes-
sioni sopra il buon gusto, parl. 2. cap, 7. Statunnl magui no-
minis Theologi, quibus assentitur Busembaum lib. 2. cap. 4. dub. 3.
hieic num. 92. Laico homini vetlitam esse cum Acatholico de fide
tractationem, idque ex jure probant. Legimus enim cap. Quicum-
que, §. inhibemus, de Herelicis in 6. Inhibemus quoque, mne
cuiquam laice persone liceat publice , vel privatim de fide catho-
lica disputare. At Canonem hunc Alexandri IV. perperam trahi ad
hanc quzstionem , intellexissent viri illi cweteroqui doc'issimi, si
XL swenlo, quo Canon ille editus est, Cleriei, et Laici nomina
alio omnino sensu, quam quo A nobis hodie usurpantur, adhibita
fuisse perpendissent, Clericus nempe is dicebatur , qui litteris eru-
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ditus esset; contra laicus, qui litterarum plane rudis. Plura in hane
yem ibidem documenta illius wvi affer Muratorius ; plura invenies
apud Cangium in Glossavio Medie, el Infime Lalinilalis. Quam-
obrem longe aliter Canon ille interpretandus, neque putandum,
secularibus eo prohiberi disputationes cum infidelibus de nostris
Religionibus , sed illitteralis, sive sweculares ii sint, sive eccle-
siastici, quos nos ex recepto apud mostrates vocabulo, Clericos
dicimus. 1d quidem non probatur Danicli Concine. Quis enim, ait
ille t. 1. Theol. Dogm. pag. 213, diverit Ecclesiam, adhibuisse
voces Clericus , vel laicus juxla significalas peculiares cujusdam
nationis , et plebis, juxta accepliones varias adductas in Glos-
sario Du- Fresne? At nihil hac ratinncula imbecillius. Galli, Itali,
Angli (quod ex testimoniis constat & Muratorio, ac Du-Fresnio cila-
tis) Clerici, et laici nomina, quo tempore Decrelum Alexandri
edilum est, passim ad eruditum , indoctumye virum significandum
usurpabantur. Et mirabimur, Pontificem hoe Laici nomen sensu
adhibuisse? Si enim Honorius I1I. Cap. Ex parte de Cleric. conjug.
litlerali nomine usus est, quo sacros homines & nobis Clericos
dictos designaret, quidni ejusdem seculi Pontifex Alexander Laici
nomine hominem sine litteris denotaverit?

Hlud etiam Canone VII. statuimus, ut in veritatem Conciliarium
sanctionum diligenter inguireremus, eas cum acenratis edilionibus
conferendo, Quid ad ulrumaque éliam jus, de quo agimus, in Mo-
ralibus materiis allegandum opportunius ? Cerie Cod. Theod. de
sententiis ex periculo recilalis , vel in ipso hoe titulo mendum latere
suspicatus est non injuria eruditissimus Sirmondus, qui ex parviculo
legendum monet; Legem quoque de nuptiis celebrandis a Triboniano
tantum non fabricatam, ac Theodosio perperam suppositam, idem
Sirmondus in questione triplici sensit, etsi Jacobus Gotbolredus
germanam putat, atque Arcadio tribuit.

Preterea hme (via prascribimus, Videndum I. num leges, quas
proferimus, vel consuetudine, vel recenliore lege antiquate non
sint? Tum enim ernditionis jacland® causa afferri poterunt, non
antem ad conclusionem comprobandam. 1I. Considerandum an Jlus
Civile & Canonico sit emendatum, nec ne? HI. In Decretis Ponli-
ficum duo cumprimis distinguenda sunt cum Cano de Locis Theol.
{ib. 6. cap. 8. Unum esl, tangnam intentio, conclusioque Decreli,
idque nefas est erroris insimulare : alleruin quasi ralio , €L causa
4 Pontifice reddita ejus rei, quam constituerit; qu®e non necessaria
quandoque esse potest , ac parum apta , et probabilis.

In Canonibus vere, quos in Decreto Graliani repereris, ut alias
monui, critica opus est. Nam bonus ille multa sine delectu, vel
ex apocryphis libris, ant certe corruptis, inlerpolatisque exemplis
hausit. Tandem in universum moneo , in Jure Canonico citari Seri-
pturas, Patres, Ponlifices, Concilia. Quamobrem de textuum vel
authoritate, vel sensu ex iis, que circa singulos hosce Theologicos
locos statuimus, dijudicandum erit. Jurisperilorum quoque con-
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sensio, concorsque sententia, ubi de moribus eeclesiastieis , deque
Religionis ceeremoniis, et officiis Ministrorum Eeclesie disseritur,
quatenus hixe omnia disponuntur legibus positivis, Theologo magnam
fidem facere potest, atgue adeo debet, ut probat Canus lib. 8. cap. 7.
et Gobat. in Vindieiis Theologicis secl. 13.

APPENDIX II.

De Libris Peenitentialibus.

Cuos I. Veternm Librornm Peenitentialinm utilis est lectio Con-
fessariis ad aliqualem , ut loquitur Benedictus XIV. de Synodo
Diwcesana Lib. x1. ¢. x1. num. v. proportionem servandam inter
diversas peccatorum species , et peenitentiam pro singulis imponen-
dam ; ac praterea ul iidem Confessarii inde argumentum desumant
ad aperiendam peenitentibus admissorum scelerum gravitatem. Hine
in pluribus Synodis eorum lectio commendata. Confer Benedictum XIV.
de Syn. loe. cit. n. v1.

Canon 1L Yeteres Libros Penitentiales magnificare , ut presentis
Ecclesie disciplinam reprehendas, impimn est, ac¢ detestandum.
Vide Francolinium toto egregio opere inscripto : Clericus Romanus
conlra nimium rigorem munitus. A

Canon 111. Damnandi sunt , qui veteris Ecclesiz disciplinam circa
peenitentes instaurare conantur.

CAPUT V.

Que, ct quanta sit Casuistarum auctoritas , quieque in
corum usu servande regule sint.

Gnuu I. 8i qua in questione universi Casuniste eadem inter se
coneinunt, ajentes aliquid licitum esse, heeresi proximum est ab
eorum opinione discedere. Plura in hanc rem ex Cano lib. 8. cap. 4.
transferri possent. Sed illud sufficiat, Theologos universos, si in ea
re errant, Eeclesiam item errandi periculo exponere. Sive enim qui
confessiones audiunt , sive qui ad populum habent conciones, ulri-
que plebem instruunt, ut 4 Theologis acceperunt. Ita fit, ut Ecclesia
eorum in doctrina morum communem errorem dissimulando Christi
fideles suo silentio deciperct. Evror enim cué non vesistitur, ap-
probatur; el veritas, quum non defenditur , opprimitur, ul lnno=
centius ail 83 dist. error. Dixi autem : ajenfes aliquid licilum esse;
nam minor errandi, et peccandi oceasio erit, si licere universi
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peent, quod vevera liceat, quam si licere afﬁrm_u_mt, quod m_Inime
jpeals In co enim easu; (_1:11 eorum d?_clrinﬂm sequetur, tuliorem
oligel s nullique salulis periculo sese objiciet. .
¢canon IL. Ex auctorum fere omnium Casuislarum communi sen-
(entid usque adeo probabilia sumuntur argumenta, ut (x_:is: plane
pavis, et n2mizi ohservala ratio, aut auctoritas, sed clara, atque
ﬁ,l.ﬁpicua obstet) illis refragari temerarium sit. Vide Capum ibidem,
{t,-(,‘roix lib.A. tract. 1. nuwm. 469.
“canon TII. Theologorum Casuistarum etiam multorum testimo-
ninms si alii contra pugnant viri docti, non plus valet ad faciendam
jent, quam vel ratio ipsorum, vel gravior eliam anctoritas com-
_obarit. Ex Cano ibidem, et La-Croixio ibidem n. 1506. et seq.
' canon 1V, Non ideo precise probabilis censeri debel opinio que-
piam » quod ab aliquo juniore auc{ore_do_cealur: Nm_n A.lex:s_ndelr V'II.
pane 21 propositionem damnavit : St liber sit alicujus junioris,
' snoderni, debet opinio censeri probabilis, dummodo non constet
rejectam esse @ Sede Apostolica tamguam improbabilem. Adi
yivam in eam propositionem, et La-Croix ibidem num. 155.
oanon V. Unicus auclor, si sit omni exceplione major (quis
ori0 ejusmodi dicendus sit, disces ex La-Croixio , n. 160 et s2qq.)
qreratque 1:ali0r|em, quam alii non considerarint , vel non sul.%s
gplverint, ipse autem aliorum rationes commode solvat, gquamvyis
ce4l contra communem , poterit reddere opinionem probabilem.
1d inpuimus anom I1. et confirmat citatus La—groix n. 155. seq ne
- “i|l_15 Iocus_ sit , adv_erle omnia : non dixi, Unicus auch{r‘. si sit
mﬂﬂs‘exccptwne major, el doceal conlra communem opinionem;
;] enim pugnat cum codem nostro Canone II, ac in damn:\!am ab
Alexandro VIL 27 proposilionem delaberetur : sed afferal rationem,
am alii non considerarint ele. Ait quidem Christianus Lupus in
.gserlatione de opinione probabili cap. 2. Celestium Hmresiarchz
pelagil coll'egam i_La_sensisse. Etenim in Carlhaginicnsiﬁg:nn_du , quum
dixisset, circa originale peccalum utramque confradictionis partem
0558 p}'ﬁhabi]em, et megativam probari variis Catholice Ecclesie
poct Oribus, 2 Sancto Paulino Diacono rogatus ipsorum nomina re-
spandﬂ. : Sanctus Presbyter Ruffinus, Rome qui mansil cum
g, pPammachio. Ego audivi ilum dicentem, quia (radux peccaii
nod su._Et rogatus alios, nec valens adducere plures , denuo repo-
quil € 3. Nom tibi sufficit unus Sacerdos? At quid hec ad rem
In.ﬂﬂ;:,enl.en't'i’BuEi}rli sententia cum Seripturis aperle pugnabat; prae-
fepea quam su® assertionis ralionem afferre poleral i reliquis Patri-
pus Bon salis consideratam? Tandem quei Catholicorum ceterorum
m,g’.!.menus facnel_):n. satis ? 8i quid intelligo, 27. propositio ab Ale-
xand 1o YII: cqnllxa stulto Cwmelestii exemplo infirmari potest , non
aupe Canon hic noster. :
cammVl. In re tamen, que maxime obscura sit, unins Auctoris
con ¥ communem opinionem senlentia examen diligens postulat,
anpeiuam ea duci te sinas. Egregium est in hanc rem Auguslini
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testimonium de Baptismo lib. 5. cap. 4, Quid ad Jubajanum scri-
pserit Cyprianus, jam legi. Et profeclo issem in eamdem senten-
tiam , nisi me ad diligentiorem considerationem revocarel tanla
auctoritas aliorwm, quos vel parves gratia doctrine, vel elium
fortasse docliores per (ot genles Latinas, Gracas, bavbaras, et
ipsam Hebream, Ecclesia tolo orbe diffusa parere potuit, quae
ipsum quoque peperevat, qui mihi quogue nullo modo wviderd
possunt frustra noluisse istam senlentiam; non quia fieri non
poluit, utin obscurissima quastione verius pluribus unus (hine
confirma canonem superiorem) paucive senlivent; sed quia non
facile pro uno, vel pro paucis adversus innumerabiles cjusdenm
religionis, el unitalis viros el magno ingenio, el uberi doctring
praeditos , nisi pertraclatis pro viribus, alque perspectis vebus
ferenda senlentia est.

Canon VII. Casuistarum, qui post damnalas propositiones scri-
psere, major habenda ratio est, quam antiquiorum , in iis, que ad
ipsas confixas senlenlias spectant, vel cum illis adfinia sunt.

DISSERTATIONIS

PARS IIl. APOLOGETICA

PRO CASUISTIS.
o= G e o
CAPUT PRIMUM,

Brevis historia belli ab Hewereticis, atque eliam & Catholicis
quibusdam Casuisticee Theologiw illati.

18 7 Lutherani, et Calvinist®e in Catholicam Ececlesiam debac-
chavi ceepere, Theologiam quoque non Scholasticam modo, sed etiam
Casuisiicam inseclali sunt, et quod sane oppido ridiculum , beni-
gnitatis, qua morum disciplinam laxari querebantur, immoderate
causa. Franeolinns in Clerico Romano conlra nimium rigorem
wenilo Uib. 2. disp. 11, num. 1. Lutheri verba adfert Theologistas
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noslros arguentis in lib. Resol. econtr. Conclus. Eckian. conel. 2.
quod primum extinguerunt timorem Dei in hominibus, deinde
pulvillos, et cervicalia sub manibus, el capilibus eorum pone-
ront, ut Ezechiel dicit, ac orationes ecorum remillerent, ac spi-
ritum extinguerent. Sed prestat sub Thome Didymi nomine lati-
tantem Melamehithonemn audive : Onerale est, inquit Respublica
Christiuna Theologasirorumn sententiis de conscientie casibus in-
extricabilibus , ubi numquam non ex questione questio nascitur.
Fidem faciunt vel Bibliopolia, ubi tantum summarum (sic enim
vocant), tanfum Commentariorum in quartum senlentizrum est
reperire, ut eorum nomenclaluram nemo facere possit. Alque
hec sunl illa conscientiarum cauleria, que jam olim prudenter
caveri jussit Apostolus. Neque enim ulla ratione certius Christum
dediscas, quam illo ipso doclrine genere, quo.solo ajunt Theo-
logastri formari posse conscienlias.

II. Non alia Calvinistarum sententia fuit. Sufficeret ad id demon-
strandum Catalogus aul recensio Traditionum Romanarum auctore
Pelro Molinzo. Verum Ludovici Bail in Summa Conciliorum tom. 11.
pag. mihi 811. seqq. exstat hac de re luculenta dissertatio, quam
nefas sit preterive. « Renovalum, infuit, est Bellum jam antea
» identidem repetitum adversus Theologiam Moralem Summistarum ,
quos Casuislas dicunt, nec non gravissimos plerosque Theologos,
tum ex anliquis, quam ex modernis, qui quastiones de moribus
definierant. Eximium quoddam Talionis genus visum iis, qui
arguebantur, arguere de minime sana doctrina in moribus ar-
guenles se de fidei erratis. Quem autem exitum babuerit istud
bellum spirituale , aperiemns, cum illius prima initia & Calyinistis
deprehenderimus. Nam ut primam illius originem attingamus, ab
Hereticis maxime Calvinistis, sicut & Lutheranis, repetenda , qui
ex quatuor maxime Deo odibiles se reddiderunt. 1. Quod nulli
umquam Heretici Hierarchiam Ecclesie ila impugnarunt, 3 in
partes dilacerare conati sunt, 2. Quod nulli umgnam Heretiei uni-
versam Ecclesiz tradilionem, ul illi, rejecerunt, et erroris da-
mnaverunt. 5. Nulli umquam tot horeses conjunctim in Ecclesiam
coacervarunt, ut potius censendi sint Apostat®, quam Heeretici.
4. Nulli umquam tot dogmalibus spurcam. carnis libertatem sia-
bilierunt , et ad peccata quelibet sine metu judicii divini, si
unum infidelitatis peccatum excipias, perpetranda induzerunt ho-
mines : ea quippe docent de Dei providentia, ac regimine super
homines, que mentes eorum valde corrumpunt, et ad peccatum
quodvis alliciunt; cum ex talium persuasione , et ductu acliones
suas dirigere, ac componere moliuntur. Inde est quod ipsis expro-
batum s®pius A Catholicis, eorum doclrinam libertati carnis pa-
trocinari, et laxare conscientias ad queelibet flagitia, cum dicunt,
unam fidem salis esse ad justitiam, opera virtulum meritoria non
esse, legem nature observatn impossibilem, Deum necessitalem
actibus humanis imponere, ete.
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v 1Tt autem ab hoe improperio se liberavent, recriminando dixerunt,
il potius convenire Theologis moralibus Ecelesim Catholice , et
Romange , qoi multa resolvunt esse licita inter easus conscientie,
ut ipsi potius peecatovibus flagitiosis adulari viderentur , dum
plerasque ipsornm actiones in speciem turpes, et legi divinze
contrarias A peccalo excusant. Inde inguisiernnt in ipsorum libros ,
et indiculos texuerunt proposilionum hujusmodi peccato patroci-
nantium, ut putarunt. Initinm fecerunt ab insigni volumine Thomaz
Sanchez , et quicquid in eo eximinum est, prietermitlentes , dubia
illa, quae de debito Malrimonii apud alios tractantur impune,
in catalogum suum concluserunt eum ipsius ad ea dubia resolu-
tionibus. De quo indiculo meminit obiter Servinus Advocatus Regius
in Parlamento Parisiensi in una disertarum illarum orationum ,
(quas in eodem Parlamento habuit. Ludimagister Bernensis Chri-
stophorus Luthardus petulanter admodum illud ipsum volumen
impelit, non ohstanté confirmatissima ejus ernditione , et utilitate
ipsis perspecta, qui sunt de salute, et puritate animarum solliciti
cui simile opus vix sperari potest intra quingentos annos i qno-
(quam scriptore ®que doctnm in lucem emittendum : et licet
quedam de materia feedorum actuum tangat, Lurpior lamen est
infernus : et si foedus est sermo , fredius est in peccalo pulrescere,
ut Petrus Blesensis ajebat tractatu de confessione. Ille auctor
medicus est animaram , quoi aliquas spurcitias movet . sed ad
egrotantinm cnrationem. Si Angeli essent homines, talibus non
indigerent, Facto autem initic & Thoma Sanchez progressi sunt
ulterius, quibus etiam alii in fide sani se agjunxerunt sub pretexin
reformandi laxiorem vitam hominum. Ulide plures indiculi alii
postea. Nec ulla ratio habita est Casuistarum in eamdem senten -
linm conspirantium, et plurium, ac ingenlium voluminum , quwe
hoe s@culo prodierant. Nam in toto sweulorum quindecim decursn

+ non numerari plusquam duodecim Casuistas, cum ves admodum

lubrica sit de conscientia, et de distinctione venialinm A mor-
talibus disputare : nunc vero, ut conquercbantur, Casuistarum
nubem exortam esse, qui tanquam gyptiace ran® in Ecclesiam
incnbuerant , et nihil peene jam in moribus integrum reliquernnt
Exslat de his gravissima querela R. Yprensis in suo libro proce-
miali, eap. 8. Tam lazas, inquit, effecere conscientias, sub
pretexiu accommodandy se infirmilatibus hominum, wt nihil

© opus sit, nisi sceleratiores fieri homines, ut nova aliqua et

licentiosa regula fabricetur.... ut revera plevisque Christianis

v scienlia vecentioris Theologie ad nihil deserviat, nisi ul sensa

diverse diversorum swis apta cupiditatibus noscendo, et se-
quendo, deposita simplicitate Christiana, versatiores, et probi-
lafe nequiores fiant.

» Quibus ab aliis repositum est. Quod suave Christi jogum hn-
mano generi inviderent, eni more Phavisaico onera gravia impo-
nunt, que ipsi digito suo ne movere quidem velint. At contra iili
Ltom. I k
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urgebant arclam esse viam , qua ducit ad vilam , ac paucos esse,
qui eam inveniant. Inde ex una parte multi catalogi casuum, el
multz censur®, sicut ex parte allera Apologim plures, et post

istas conflictationes in Ecclesia gravissimas ; Judicium summi Pon-

lificis, Tales autem coniroversias omnes complexus est anclor inno-

minatus operis illins posthumi, quod anno MDCLXVIL. & prelo

exiit, et sequenti flammis devoratum est auctoritate Judicis : in
quo author moralem Theologiam Casuistaram confundens cum

morali Theologia Scriptorum Asceticorum , quos vulgo mysticos,

aut spirituales dicimus, ait initio finem, ac scopum Theologi®

moralis Casuistarum in eo reponi, ut homines ad virtutem pro-

» moveant, et ad laudabiles actiones, et eos delerrendos 3 viliis,

et peccatis.

» A quo scopo etsi non deflectat Theologia Moralis Casnistarum,

non tamen est proprium illins munus id spectare precise, sed

v magis quid licitum, et non illicitum , ubi leges silent, et nihil
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dicunt, ostendere, ut magis in Epicheja, et in ®quilate dijudi-
canda relinquendo verba ipsa legis, et mentem legislaloris magis
intendendo sita sit, si proprie, et siricle sumatur, qualenus a
‘Iheologia Scholastica, et Canonica discernitur. Gum non sit dubium
juxia axioma Jurisconsulti, cum peccare, qui sequendo verba
legis contra legislatoris nilitur voluntatem. Est enim Theologia

iila moralis quasi jurisprudentia, ac scientia civilis , quae si bene

definiatur, non in eo sila est, quod quispiam memoria leges omnes
scriptas teneat, quamyis et id non sit extra ipsam, sed quod ubi
feges nihil dicunt, it id, quod rectum est, invenire. Quod bene
advertit Alpharabius 1n compendio scientiarum. Quamyvis de omni-
bus legibus sine exceptione non sit intelligendum, cum quedam sint.
que nullam patiantur esceplionem, aut interpretationem , nisi
ipsismet terminis coh@rentem. Sed id discernit illa Theologia .
ut verbi gratia in prieceplo non occidendi, quod videtur urgen-
tissimum , novit excipere occisionem hominis ex moderamine iu-
culpate tulelz, et ex auctorilale judicis perpetratam; ac si repre-
hensioni obnoxium non est, sed @quum , et rectum habetur, et

si a verhis legis sit aliennm, si idem fiat circa plures alins leges, =

non debet statim judicari impium , iniquum, scandalosum, et
temerarium , el aliis censurarum notis dignum wstimari.

» Quod cum plures non observent, et scienliam moralem & remi-
niscentia lerminorum legis nolint discernere , damnant facile,
quidquid & saliva, quam semel imbiberunt , dissidere deprehen-
derint,

» Quod non adeo mirum videri debet, eum Moralis pura, et im-

permixta Theologie Scholastice, aut Canonice, si daretur, ter--

ribilis stalim appareret, ut quedam legum, el dogmulum preva-
ricatio.

» Inde est, quod author illins Centonis minime allingens scopum
proprium , et finem peenliarem Moralis Casunistice , quicquid fere
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pietatent, et perfectionem asceticam non sapil fernla sua casii-
gandum censeret. Et ut horrorem incuteret maximum, guam fieri
posset , illius moralis , ordine methodico illam in tres partes divi-
dit, seu tres libros, sic enim squamma squammae adhaweret : nec
est spatium inter eas; partes omnes colligal® sunt.,

» Primus liber est de principiis peecatorum, tam internis, ul
sunt varie cupiditates hominum , ignorantia, intentio et externis,
qualia sunt auctoritas humana, consuetudines, probabilitas opi-
nionis : ac de iis principiis agit, ut ostendat Theologos morales
ista principia sic fovere, et tueri, ut homines ad omnia peccalorum
genera inducant.

» Secundus liber (ractat de remediis peccatorum tam internis,
qué sunt gratia Christi, Peenitentia , Sacramenta, ac bona opera ;
quam externis, qua noliliam ingenerant peecati, qualia sunt seri-
plura sacra, praecepta Dei, et Eeclesie : et pretendit collector
Centonis illius Theologos Morales.iste cmnia dogmatibus suis de-
pravasse, ut nullum supersit remediam hominibus contra peccata,
tam funesta sunt illorum consilia ad clandendum' vile ®tern®
oslinm , ne quisquam salulem cousequatur.

» Tertius liber est de obligationibus particularibus omnium sta-
tunm ; exordium ducendo ab ecclesiasticis viris, et religiosis, tum
ad principes progrediendo, judices , mercalores , uxoratos, palires,
filios , dominos, servos. De quibus agit eo fine, ut probel Theo-
logiam moralem quorumlibet, debila officia depravasse, ul impune
liceat quibusvis obligationi legitime proprii status deesse absque
ullo metu peccatorum septem mortalium , que fere in venialia
desierunt ete. Quin etiam tollit omnia media, que Christus sub-
ministravit peccatoribus, ut ad bonam frugem redeant.

» Tandem concludit manifestando , purilatem su® inlentionis non
aliam fuisse, quam tollere abusus simplicium, et iis qni sibi ob-
cecare oculos noluerint, et rebelles esse lumini, propalare totam
doctrinam morum , et illam Casuistarum non alio tendere, quam
licentiz peccandi, et tolius mundi corruptioni favere. O zelosum
compilatorem ?

» Sed si judicium ferre velimus de isto opere, primam ejus pro-
positionem; & qua orditur, inspiciamus, Certe error est & summis
Pontificibus damnatus inter errores Michaelis Baji : Charilas,
inquit, et cupiditas totam vitam nosiram inler se pariuntur.
Due sunt arbores evangelice, quarum una semper bonos fru-
clus producit, allera mon nisi malos potest producere. Que
propositio equivalet isti 38 propositioni : Omnis amor crealur®
rationalis, aut vitiosa est cupidilas, qua mundus diligitur,
que @ Joanne prohibetur,, aut laudabilis illa Charitas, qua per
Spirilwm sanclum in corde diffuse Deus amalur. Hzc enim
proposilio, etsi pia in speciem videatur, damnat tamen omnes
actus virtutum ex speeciali ipsarum motivo elicitos, excepla una
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» charitate. Damnat virtutem ipsam religionis, actum adorationis Dei,
» fortitudinem , prodentiam , jnstitiam , lemperantiam, quibus in
» vita nibil est me]ms homnm]nm.

» Huie autem axiomati innixus, quid-non inter fructus male
v arboris computabit postea? Atque si in ipso ingressu ita cespilat,
» (uid sperandum de progressu libri in quo videre est rernm collu~
» vium, sententias & propria sede dejectas auctorum sensum swepe
» non reddcntcl.s, verborum salebras, relicentias dietionum , quie
» diflicnltatem swepe tollerent , columbarum \'e“uonem‘ calum-
» niarum seriem ovdine digestam, ut non mirum sit, auctorem
» lalis salyre nomen suum tacuisse. Si ita res se se haberent , non
v posset ipse diemon , si libros ederet, polentiori methodo peceati
» regnum erigere, quam sic principia omnia peecatorum stabiliendo ,
a» remedia omnia eornmdem peecatorum destruendo, et ad particu-
» lares personas descendendo, unumguemque a proprite obligationis
» executione variis fallaciis dimoyvendo. At si credimus homini inno-
» minato, faxdere juncti sunt Theologi morales, ut idem moliantur.
» Quis hoe sibi persuadere valeal? Quis in mentem inducere , guod
v Theologi ex omni parte Europm in hoc conspirent, ut universi
» orbis homines in laxis moribus corrumpantur , quorum potius
»_labor assidue in hoc impenditur, ut destruatur corpus peceati,
» et sit hie fructus omnis, ut anferatur peccatum? Et vere illud
a destruunt in se ipsis primo per meditationes quotidianas, studia
» perpetua, et multa pwnitentiz opera Deo nola, quibus peccata
» purgantur, Qui peccala destruunt in fidelibus per instruetio-
» nem, catechesim, collalionem, priedicationem, et quemecumque
» modum aptiorem ad tollenda mundi peccata, quamtum fieri po-
» test, depulsis ignoranti tenchris. Quandoquidem vox est Pro-
» phete; Non est scienlia Dei in ferra : malediclum, et men-
o dacium , el furtum, ef adulterium inundaverunt. Quorum deni-
» que zelus ad extrema mundi se porrigit, ut eliam destruatue
» peccatum in infidelibus, ad quos lamquam viri Apostolici desti-
» nantur. Quam longe hiee dissita sunt ab innominalo centone, quem
» exculere magis cogitaveram, nec panca ad id idonea parala ha-
» bebam ex varia lectione, et collatione locorum, ad lollendam
» larvam , qua obtegitur , nisi quod verius illi adaptari potest ,
» quam Theologie Morali, in gquam desevit, illud D. Augustini
» Psal. 22, Talibus wmalis magis prolizi gemitus, ac fletus ,
v quam prolizi libri debentur. Nam et sic ex omnibus anliquis
» doctoribus , seligendo ea solum, quae in ipsis infirmiora sunt,

» Cenlo impurus, et odio hahendus conficeretur. Hactenus Bail. »-

111, Mirum est, virum doctum Montallii, seu Paschalis litteras
pratermisisse. Ut enim he prodicrunt in lucem, ad arma undique
contra Casuistas clamatum est tum ab Jansenianis omnibus , eorum-
que asseclis , tnm a_Catholicis quibusdam , Dominican® praseriim
Familiz , Contensonio, Vincentio Baronio , Natali Alexandro. Qua
de re vide histoviam Provincialium (tomo i carunidem Goloniensis
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editionis) (seu potius Genevensis) a. 1759 premissam, Diclionarium
Jansenistarum , Daurigny monumenta Chronologica , et dogmatica,
Danielis Dialogos, et ad Natalem Alexandrum epistolas, Despreaux
epistolas duas adversus Apologiam Provincialium litterarum, Hono-
rati Fabri apologeticum ete. Accessit Thyrsi Gonzalez , aliorumque
Jesuitarum ab ipso stantinm adversus Probabilismum dimicatio, de
qua ne Concin®, et Patuzzii mendacia te in errorem abducant,
Philiberti Balle epistolas consule. Renovatum potrro in Ttalia est
acerrimum bellum A Daniele Conecina , qui edilo Quadragesime
Appellantis libro in Casuistas, Jesuitas prasertim, livoris pleno illud
indixit. Innumeri hine ex utraque parite prodiere libri; neque Con-
cip® obilu pax rediit, immo Patuzzii, et Dinellii, quibus nuper
additus est Cremonensis quidam Camillus Miglioli , libellis instau-
rari populornm scandalo bellum videtur. Inlerea breves accipe, sed
invictas Casuisticee Theologi® vindicationes , illas primum, quas Ludo-
vicus Abelly Ruthenensis Episcopus in opusculo de libris, el opinioni-
bus Casuistarum concinnavit; deinde quas Francolinus V. Cl. dedit de
penilentie disciplina Lib. II. cap. VIII. scqq., postremo, quas
ipsi in Libro ad La-Croixii Moralem Theologiam prodromo variis
locis conseripsimus.

CAPUT II.

Ludovici Abelly Ruthenensis Episcopi Apologia pro Casuistis
summatim chhllll{ﬂ ex Francolinii de I’ccmtcnlm disciplina
Lib. 1. cap. 7. §. 25

a Armm.u 1. narral, uti quidam juvenis legens preedicium ejus
tractatum de principiis Theologi®e Moralis, indignalus ei fuerat,
quod, in confirmationem su@ doctrin®, Casuistas cilaret, Doctores
videlicet , ut ipse dieebat , doctrine laxioris, ct Evangelicis Insti-
tutionibus contrarize Magistros : quales vere esse Casuistas acce-
perat ab homine clarissimo, & quo etiam id consilium acceperat,
ut si vellet unquam operam dare facultati morali, id genus Theo-
logorum n¢ legeret wnquam, sed solos sanctos Patres. Addit ab
eodem juvene firmissimo in tuenda hac iniquissima de Casuistis
opinione , provocatum , se fuisse ad ea lilteris tradenda , que ipse
contra hunc errorem sentirel , el persnasionibus armcmum com-
pulsum, ul que scripserat in fuvorem Casuistarum, ederel in
lucem.

o Art. 2. dicil, Casuistas, quornm hic defensionem suseipit, fuisse
omines doecivina, nec paucos ex ipsis etiam pietate insignes,
el aut primas in Academiis cathedras adeplos, aul ob illustria
in Remp. merita ad summa in Ecclesia munia vocalos, non paicos
Divorum numero adscriptos, eam pricterea fuisse omnium menteum,
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ut fideles docerent, quid agendum , quid cavendum esset; idque
vere eos effecisse libris suis post longam experientiam , quod fece-
runt post mullam navigationem naui® solertissimi mappis suis,
in quibus, diversorum marium pericula , scopulos , syrtes, infesta
pyratis loca descripserunt, ac proinde, ul his, ita illis gratias
habendas , nec minus guam aliis, qui in Ecclesia populos in fide,
et moribus instruunt, imprudenterque facere qui eos despicinnt
creduntque , sine illorum opera posse se diflicillimas de moribus
qu@stiones extricare.

» Hoc autem judicium sunm confirmat authoritate trium insignium
» Episcoporum, quos sequi omnes debeant.

Hi sunt (inquit) §. Carolus Borromaeus, Archiepiscopus Medio-
lanensis, S. Franciscus Salesius Episcopus Genevensis, Emi-
nentissimus Cardinalis Palleottus Archiepiscopus Bononiensis,
qui Casuistarum Libros non probarunt modo , sed eorum eliam
lectionem , el Confessariis , el Clericis Seminariorum alumnis im-
jense admodum commendarunt.

8. Carolus Borromeus, preter alias consuetas Seminarii sui
cxercilaliones , casuum conscienti® studium exigebat singulare,
tanquam omnibus apprime necessarium; mazime vero lectionem
summe S. Antonini laudabat, commillens cur@ Reclorum, ul
alios, quos judicassent idoneos, seligerent, et alumnis Semina-
riorum legendos praeberent

Sanctus vero Franciscus Salesius, in instructione confessario-
yum sum Diccesis , eisdem etiam atque etiam commendal lectin-
nem Tractalus de Prudentia Confessarii, quem scripsit P.Valerius

{eginaldus Socielal. Jesu, el in Epistola ad quemdam Prasulem ,
Instructionem Sacerdotum Cardinalis Toleli vehementer laudat ,
tunguam perulilem muneri recte obeundo , quod ei erat im-
posilum.

Cary®:alis Palleollus, in Regulis, et Ordinationibus Clerico-
vum sui Seminarii libros enumerans, quorum lectio erat iis neces-
saria, inler alios Summam proponit, que Armilla inseribitur, ct
direclorium Confessariorum P. Polanci Soc. Jesu.

« Art. 3. Expendit consilium quod aliqui dant Confessariis legendi
s solos sanctos Patres, ut inde sciant respondere casibus con-
» scientiz. Ostendit autem optimam el perulilem esse sanctorum
» Patrum lectionem : non inde tamen sequi, aul cos solos esse
» legendos, aut esse legendos in hune finem , ut ex ipsis haurialur
s lota facultas moralis, nimirum notitia jurium , contraciuum, cen-
» surarum, aliorumque hujusmodi. » Ecqui sunt enim (inguit) isti
sancti Palres, qui tractatus de restitutione habeant qui latentes
sub speciosis nominibus injurias, usitatos in litibus , in vendi-
{ivne, emplione , reliquisque contractibus dolos detegant, qui
doceant cognoscere palliatas usuras ? Quibus in libris sancfi
Patves de bencficiis ecclesiasticis agunt, aul prope quolidiana
cis ca eadem dubia solvunt? Tbi fictos , quasilosque pro tegenda
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simonia litulos aperiunt? Ubi denique alia id genus Confes-
cariis necessaria. agitant, que famen omnia in Casuwistarum
libris leguntur ele. Multum, ul reor, laborabunt isti Censores,
s velint wnum ex sanclis Patribus exhileve, aut indigitare ,
in quo ea, qU®E numeravi, traclentur. Sed illis satis est Pa-
(rum lectionem commendare, nec pensi habere, quanto Con-
‘essariis tempore opus esset, si quolies in sacro Tribunali du-
nium aliquod occurrit, Palres consulendi essent. Profeclo qui
labores ferendi, que ledia superanda , quoties volvendi, revol-
sendique libri, priusquam proposite difficultalis , seu questionis
vestigium aliquod, nedum solutio reperiretur ete. Ut igitur qui
jurisprudentiee se dederi!, eos pracipue libros versal, qui leges
cxplicant et questiones ipsas agitant, qua@ versaniur ¢irca causas
civiles, aut eriminales; et qui Medicine peritiam eupit , libros
illos in primis fomiliaves habet, qui de arle medica , qui de
variis morbi generibus, causis, remediis tractant, quod idem
in ommi scientia alque arle conlingil; ita quisquis Theologim
moralis studiosus extilerit, ut illos awthores scrulelur, neccsse
est, qui omne studium, atque diligentiam in eo posuerunt, u
ad aliorum doctrinam eos conscriberent conscienlie casus ,
quos parlim propria eapevientia , partim labore improbo col-
fegissent elc. )

« Art. 4. ostendit, facultalem moralem esse anliquissimam, et
primum Casuistam fuisse Moysem, Casuistas paviter in lege nova
fuisse Apostolos, deinde , qui ipsis successere, Episcopos, solitos
aliquando ad conservandam unitatem, et ad conciliandam suis
» sententiis authovitatem , consulere summum Ponlificem : aucto
vero {lidelium, et quastionnm moralium numero, demaadatum ab
Episcopis fuisse id munus expediendi casus conscienti® Preshyteris
doctoribus, suavum Ecclesiarum poenilentiaviis, qui litteris wan-
darunt que proprio studio, et experientia didicissent : hine ingens
ille numerus hujusmodi moralium tractatuum , librorumque, qu’
nune extat.

s Art. 5. observal, et monet, & praedictis censoribus, qui redar-
guunt Casuistas , redargui muilos viros sanctos in album Divorum
ab Ecclesia relalos, qui fuere Casuistie, nimirum D. Thomam ,
qui in secunda, et fertia parle su® Summne moralem Theologum
agit, 8. Bonaventuram, qui id munus explicandi casus couscientiz
aliennm 2 se esse minime putavit, S. Antoninum , qui traclains
de casibus conscientiz reliquit adeo uliles, ut 8. Carolus Borro-
maus sui Seminarii Clervicis eorum lectionem polissimum com-
mendarit, demum S. Raymundum , cujus operam adeo utilem
expertus fuit Gregorius 1X. ut nihil agerel eo inconsullo, quique,
impetrata ab eodem Gregovio missione ab aule negotiis, curisque,
et Barcinonem regressus, ul convalescerct ex morbo, in quem
(ea erat saneti viri humilitas) inciderat ex mawore conceplo pro-
pter Dpiscopalum Tarraconenscm sibi a Dontifice destinatum
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Tkt seddedu. gu:eslmmbus moralibus, et casibus, qui unde- » nee simili, imo vix ullo studio adjuvantur, nee prastant ingenio?
» quaque ad eum a i:'.rehantur.lesol\'undlb,t‘eso]uuumlms_jam‘flal.ls » Nomne timendum_ est, ne, cum cxci ipsi sint, cum eis, quos
» colligendis, ex quibus eam Summam compegit, que fuit ultimum v ducunt, cadant in foveam? 2. Si numerus Casuistarum, corum-
» ejus opus, et reliquorum , que scripsit, facile priecipuum, » que in sententiis discordia detrimento est, et confusionem parit
» Hic observare mihi liceat, hos quos recenset is Author, alios- s ul iidem dicunt, longe major erit discordia, et confusio, cum
» que plures, quos recensere polerat, viros sanclissimos, eosdem- » singuli Confcssa;‘ii, ut sua cuique ratio suggeret, judicabunt :
» que Casuaistas , aut homines privatos fuisse , aut casus conscientiwe » ul enim in hujusmodi judiciis evenire solet, quot erunl eapita,
» resolvisse antequam ad infulas eveherentur, nec essent declarati » Lot erunt sententiz. 3. Qui ad examen vocantur ab Episco-
» Doctores Ececlesiz , aut & Pontificibus huic muneri destinali : non » pis, propositis quastionibus e. gr. circa simoniam, eirca con-
» igilur dedecet privatos Doclores, ut inscite garriunt aliqui, que- » fraclus, circa censuras, respondere non poterunt; cum responsa
» stionibus, dubiisque moralibus respondere; non enim qui id fa- » in Patribus non reperiant, ex libris Casuistarum petere non de-
» cinnt, arrogant sibi clavem scientie, et potestalis, qua frauntur » beant. Igitur id examen tollendum erit. 4. Tollentur Confessarii
» Episcopi, nec responsa prebent, que vim legis habeant, sed » ipsi, qui sisapient , nolent se exponere periculo errandi cum tanto
» consilii, quod ex ingenti doctrina, qua prediti sunt, authori- » animarum detrimento, quale periculum certe subeunt, qui sine
» tatem habet, et subinde, cum certior regula in dubiis, que passim » doctrina morali Saeramenta ministrant. Si enim in hac admini-
v incidunt, baberi non possit, satis est dirigendis firmandisque » siratione errant aliquando, nec raro dubitant eliam perili morum
v animis fidelium dubitantium. Hine Episcopi ipsi, cum dubitant, » Doctores , qui libros, eosque multos legunt, et perlegunt, quoties
» praedictos Doctores consulunt, aul eorum Lractatus legunt, eorum- s ervarent hi, qui essent hoe preesidio destituti? Igitor qui Casuistas,
» que consiliis acquiescunt. Sed hoc obiter monere ipse volui. » eorumque libros ablegant, sunt Authores mali longe majoris eo,
» Art. 6. dividit fideles in tres classes, primam eorum, qui sunt » cui mederi cum_euclunt. e ) :
v in peccato, unde volunt, ant debent emergere; alleram eorum A A}'l- 3_- queerit, ulrum vere noxii sint numerost ‘Cqsulstarum
» qui sunt in gratia, in qua perseverare debent; terltiam eorum qui » libri? Dicit autem , loqui se non de omnibus Casuistis, sed de
» volunt suscipere, aut ministrare Sacramenta, et his omnibus esse BiAIE g AL BIYe ampllsslfms ‘3189113111)_“5'_ sive eximia ducl.rm_a s SIVC
» Casuistas perutiles, aunt etiam necessarios ostendit, cum ea vel » susceplis in Academiis gr:fdlhus, insignes sunt, et lmnl_vulgo
» praccepta, vel instructiones, quibus indigent, in Scripluris ila » Authores habentur. Pr_oposn:g quaestioni r[:spondet immerilo de
» lateant, ut perspici & multis non possint; in amplissimis vero ¥ hOl‘lElm numero, et \’:lr]el:l!(_% congueri predictos CGI’ISDI‘GS,I.IE"Jm-
» voluminibus Juris Canonici sint ita dispersa, aul involula, ut » merito de numero, el varietate ferculorum quereretur, qui _ad
» reperiri paviter nequeant A plerisque; a Patribus landem sint v l:m_las epulas invitatur; quemadmodum enim Principis alicujus
» obiler tantwm subinde tradita, & Casuistis vero sint facili methodo, » viri epulum apparantis est magnam fereulorum copiam invitatis ap-
» clarissimeque cunctis proposita : line illi ipsi, qui Casuistis snc- » ponere, ila convivarum est & propositis dapibus, meliores utiliores-
» censent, inlerrogati, unde hauvserint eam doctrinam, qua se in » (ue prudenter moderaleque seligere. Alqui hiee tanta, eorumgue
» examine, aut concursu dignos saevis Ordinibus, aut administra- v diversorum librorum copia, quibus praesens abundat Ecclesia ,
» tione Sacramentorum, probarunt, si velint vera fateri, dicent, s divine munificentie pars est, tot modis sua nobiscum counsilia
» se lectione, ac studio Casuisiarum adjutos , et ex lumine ab ipsis » communicantis, quae fideles animas pascant : parendum tamen
v acceplo propositis (quastionibus respondisse. » Apostolo monenti, ne velimus plus sapere , quam oportet sapere,
2 : ot : i sed sapere ad sobrietalem; ac proinde, aut non legenda, gna
D L ui Casuistas eorumque libros damnant 3 3 B s
PibEL Osqu' :ab hls_q < : J flici “-'. » nom oportet, ant legenda, eo modo quo oportet, quo non legunt
» non solum privari Ecclesiam ingenti commodo , sed aflict muliis s kot ) el 5
wavissinis detrimentis. Et 4. Confessavii, horum librorum, et » illi, qui libros male masticatos devorant , aut doctrinis alias
? GRS, Ok v HE . d o t » saluberrimis abutuntur. Ceternm, quamvis ipse non improbet ,
» hominum auxilio privati, nec legentes seripta Palrum, quie sun 5 ! : i
g A% dhatid ; : Lot a5 . ¢ imo laudet, ut varios de re morali libros in promplu quis habeat
» innumera, aut in ipsis non reperientes dubiorum, que nascuntur 0S| 1 »
in di dilucidas responsiones judicabunt ipsi solo ingenio suo » ul, cum opus fueriti consulere eos possil, horlatur tamen ad
;o 'l.l!:S endum , quid c{n'(-;lduln sit : quale autem erit hoc judicium » selectum,, et peculiare studium paucorum , dicitque id consilium
» guid.agencuin, 4 o P i Casuiste fuere » dore consuevisse discipulis suis gravissimos Doctores Sorbonices,
» hominum imperitorum? Si magni illi viri, qui Gasuiste fuere, L i i £os
i L e S e, % 1 ax- v ut studiose legerent Instructionem Sacerdotum, quam scripsil
» post totam vitam in Ethice studiis insumplaw, post longam L el y r DU |
srientiam . quamvis ingenio prestarent, errarunt tamen , ut prie- v Cardinalis Toletus, idemque fuisse S. Francisci de Bales consi-
v \PERISNLION o 1A = : gl ‘ores homi ani » lium. UL antem datur emnibus seligendi aliqguem ex mullis plena
» dicti corum censores contendunt, qui erunt errores hominuui, qui ! : S jiafed b - A i
» libertas, ita nulli permittitur alips despicere, corumque copiam
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w damnave, gnod nemo facit in relignis facultatibus. Quis enim
» queritur, quod tot de legibus, ac jurisprudentia, tot de medicina
» libri, iigne varii, et in aliquibus dissidentes prodeant in lucem 1
i : 3 : ) CAPUT Iil.
» quotidie? Imo quis non videat, id fieri perutililer, cum poste-
» riores e. gr. medici ea morborum remedia repererint, que fuerce i { e ’
» prioribusignota?Cur ergoin facultate morali noxium sit, quod utile Yraneolini Apologia pro Casuistis ex lib. 1. eap. 1x. et X.
» sit in religuis disciplinis ? Opponenti autem sententisrum diseor- de Paenitentie disciplina.
» diam, respondet, Casuistas in muliis, quz cevta sunt, convenira,
» dissenlire in aliguibus incertis, circa que in suo quisque sensu E ;
s abundat, et sequi licet quod videlur similius vero. t A qua adeo execraninr Casuistarum E’nalla. aut nec mala sunt,
» Art. 9. et ultimo agit de libris eorum Casuistarum , qui laxiores » aut aliquorum tantum , eaque Casuistis anuq_mora.Et primo ea, qua
» dicuntur. Et 1. monet, mirum non esse, quod aliqui Casuiste + est in aliguibus dubiorum . casuum » questionum , et allegationum
» errarint; permisisse Deum , ut alignando viri etiam sanctissimi » copia, que facil eorum libros aut nimis prolixos , aut n}mies Spissos
» doctissimique erravent, ut inde discamus minus fidere judicio » vel malum non est, vel malum innocens, cum non def.ml, qui pr}a-
» nostro, ipsi Augustino aliqua excidisse que postea relractavil. » vius, quique brevissime in idem argumenh_lm scfspscrml, ut, sivie
» Monet 2. non esse lemere judicandumn de aliorum sententiis, cum » sint, breviores, aut brevissima , mnlur_n innoxium est, quod sint
» sepe laxum non sit, quod nobis videtur, et aliqnando lax® siot » etiam longissime , immo commodum id est si que lnn[.;:a_sum.
» alie nostre sententie, judicio ejusdem illius Authoris, cujus » sint etiam fuciles, et expedil® : cum non on}ml?us pl‘sce:\a_\'w quie
» sententiam , quia nostr@ contrariam , laxam , aul benigniorem » brevior, sed que facilior, facilius autem aliqui ad intelligentiam
s vocamus. Monet 3. cavendum , ne animo preoccupato judicemus, » rerum perveniunt, si fusius pt_at'traclf:nlur. i :
» ut faciunt hi qui probant quidquid dixerint, aul scripserint ii » Secundo sunt quidem aliqui Casuistarum libri sua laxitate per-
» quos diligunt; contra rejiciunt quidquid eorum est, i quorum » niciosi, hinc alique ipsorum propositiones :‘.l. P.Olll:.lﬂ(:lbus fl!Br{?
» ingenio, et studiis discordant, Monet 4. si qua in re ab aliquo » juste sancteque damnate. A.t aliqui, immo plurimi olim fuere libri
» Scriptore fuerit erratum , non illico totum librum damnandum, » Peenilentiales justo beniguisres, luxique, el ideo a P:;trihuss_._, et
» ul nemo sapiens poma sana alque integra abjicit, quod inler ea » Coneiliis rejecti. Concilium Turonicum lerlivm cap. 22, Cabillo-
» pulridum unum corruptumque detegel, nec arborem tolam bene » nense secundum sub Carolo ]flngno cap._SB. Parlslea]se sextum
» vigentem sucecidit, quod aridum in eo ramusculum intuetur : pro- » sub Ludovico cap. 32. graviter invehuntur in quo§dam libros peeni-
» plerea audiendum Augustinum dicentem, botram carpe, spinam » tentiales, et severe Sacerdotibus mandant , ne eis utantur. Ex bis
» cave; imo Spiritum sanctum admonentem, ut preliosum a vili » Concilium Parisiense stalpit, ut unu{qytsque'{i‘p;scypgrum in
soparemus. Monel demum hane in judicando de aliorum senlentiis v SUQ Puroclltia ensde_m ErTONeos codicillos dzhge_nusums per-
pracipitationem orirl ex superbia, qua jndex se praefert viris » quiral, el :npentas igni tradat, ne per eos u_lterms Sacerdorgs
doclrina , ac scientia preclaris, eaque despicit, que ab illis pro- » imperili homines decipiant. Nec tamen conira libros omnes Peeni-
bata esse non ignorat. ] » tentiales declamatum est ; cur ergo modo declamatur contra omnes
» His Presul iste supientissimus vindicat Casuislas non anlignos » Summas C.asuistqrum? A gt
» tantum, Raymandum, Thomam , Bonavenfuram, aliosque, sed » Displicet in his forlasse tanta opinionum diversilas, et con-
» eliam rccenliores; qua enim affert, utrosque complectuntur, ut » trarietas? At ‘quama.olirp in hbrl_s Pf:enllential_llhus l'Ent » quanta
» ulrosque feriunt Adversaviorum quercle : quamvis enim dieant, so » in ipsis canonibus? Simplicem fornicationem unius anni peenitentia
» non agere de antiquis, revera accusant uirosque, cuim recentiores, » vindicat Enscbius Papa, ut _1‘efe1't Ivo epist. !8. .f\.t Lonlmlmpn
» de quibus agimus, seculi sint antiquos , cumque, ul fuler recen- » Meldense apt‘u_l Burchardﬂm lib. 6. cap. qs. triennii pae'l_menn_a
1 » liores aligni benizniores fuere, sic inter antiguos; neec nova sit » punit, 8. Basilius septennii,, 8. Gregorius Nissenus novennil pa:l-
J.' » docrrina probabilitatum (qua tamen est, ut dieunt, fons omnium » tenlia casligal. Hanc canonum, seu Canonistarnm contrarietaleimn
' » laxitatum , et est precipunm caput accusalionum), sed perantiqua, » nolat Concilium Moguntinum apud eundem quchardum t_l.b_. 17,
| » el in eo casu panilentlis operantis ex opinione probabili contraria » cap. 21. Theodorus (inquiunt Patres) judicavit, eum qup rnce-
| » opinioni Confessarii communi Doctorum , quos allegavi, sufiragio » stum fecerit, duodecm_l annos penilere debere o .alu quindecim ,
| » propugnala : nunquam enim opinionem probabilem & probabiliori » alit septem. Cumque discreparent omnes, nee ralionem , cl.Ei inni-
1 » distinguunt , sed absolute usuw probubilis penitenti permiltuat, » terentur, afferrent , h®erebant s®pissime Confes;a:am, _i_gnan quem
| » et permiliendum docent, » polins sequerentur, nt covstat ex Excerpto Gregorii .P?p:c 111,
i » quod affert Labbe fom. vi. Concil. pag. 1476, cnjus initinm hoe
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» est.» Cernimus in Ecclesia, quod nos valde contristat, quoniam
ila confusa sunt judicia circa penilentiam in Presbyterorum
nostrorum opusculis, alque ita diversa, et inler se discrepantia,
el nullius auctovitate suffulta, ut vie propler dissonanliam
possint discerni. Unde fit ut concurrenles ad rvemedium peni-
tentie, tam pro librorum confusione, quam eliam pro ingenis
tarditate,, nullatenus cis valeant subvenire.

» Tertio cum de sexto pracepto, aut Malrimonio agunf mostri
Casuiste, turpitudinum species recensent quidem, sed non de-
seribunt, utl idem scriptor asserit, aut longe minus desevibunt,
quam eas describant veteres Canoniste, scriptoresque librorum
» peenitentialiuom , Preesules, aut Presbyteri sanclissimi ; nempe
» Theodorus Episcopus Canluariensis a Vitaliano Papa, ut supra
dixi, in Angliam missus, Beda non doctrina solum, sed ct
sanctitate celebris , Burchardus Episcopus Yormaciensis, et Divo-
rum honoribus , ac titulis ab Ecclesiis decoratus, aliique, ex
quibus Burchardus (similia habent rveliqui) [ib. 19. Decretorum
cap. 5. non solum omnes species turpitudinum recenset, sed eas
distinctissime deseribit, nec species lantum, sed modos omnes,
(quibus hae peccata & viris et feminis committuntur, aut mann
sna, aut medio aliquo instrumento, aut secum, aut cum aliis,
aut extra vas, aut alio quovis modo, quem ipsum modum non
innuit, sed exhibet oculis clarissime, solusque ipse plus dicit,
qnam fortasse dixerint omnes nostri Casuiste, quolquot unguam
et uspiam extiterunt.

» Igitur quecumque displicent in Casuistis, aut culpam nullam
continent, aut eam ex qua longe magis culpandi sunt antigui
Doctores, Patresque. Ilos autem quis culpare audeat? Ergo si
innocentes fuerunt ipsi, et innocentes quoque sunt ex hoc capite
Casuisie.

» Sed illud est prorsus mirahile, et vix credibile, quod videlicet
nonnulli ex iis, qui calamum Casuistarum redarguunt, tanquam
parum pudieum, confessionibus ipsis puerornm, et puellarum
interrogationes subinde interserunt (ex bono animo quidem, sed
non satis prudenti) nihil pudicas, nec solum minime necessarias,
sed aliquando perniciosas, ul constat eas non semel fuisse puellis
hujusmodi feeditatum antequam interrogarentul’ prorsus ignaris.
Quis non videat, quam ista secum pugnent? An dedecet has spur-
cilias calamo versare, lingna autem decet? An majori cum reve-
rentia traclanda est maleria moralis, quam Sacramentui? An est
religiosior mens el oculus virorum legentinm, quam aures puels
larum audientium ? An periclitatur magis honestas legentis Con-
Tessarii, quam periclitetur honestas audientis puelle facile pulantis
communia esse ea delicta, de quibus omnes interrogantur? An
demum eulpa non caret, qui de peecalis impudiciiie agit cmm
lectoribus, quornin plerique ista non ignorant, nee ignorare debent,
ul ea curare sciant ; culpa autem carebit qui de eisdem agit cum
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Pars ITI. Apologelica. exsj
pnellis, et pueris, quorum plerique, aut saltem non pauci ex iis
(uos suspiciosus Confessarius interrogat, hoc prorsus ignorant,
et utiliter ignorant ?

» At (inquiet aliquis) in antiquis collectionibus librisque peeni-
tentialibus de peceatis impudicitie interrogatur Peenilens cujusyis
wlalis, et sexus. Sic enim Burchardus, ut supra innueham , Lib. 19,
cap. 3. Fecisti fornicationem, sicut sodomite fecerunt, ila ut
etc. vel inlra coxas ete. vel ila ut in manum luam elc. Similiter
post aliquot paginas interrogat feminas sic : Feeisti quod quadam

mulieres facere solent, ul faceres quoddam molimen sew machina-
mentum ete. Fecisti quod quedam mulieres facere solent, ul jam
supradicto molimine ele. Fecisti quod quadam mulicres facere
solent, quando efc. « Parco exscribere tolam periodum, quia non
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est necesse. Igitur sunt de his interrogandi peenitentes etiam pueri,
puellaque; hujus enim ®lalis potissimum hec peccata sunt.

» Sic objicienti respondeo, de his aliisque innumeris interrogarl
paenitentes in preedictis libris antiquorum Canonistarum , non
quidem ut Confessarius sic inlerrogel penilentes, siquidem nec
una dies satis essel scrutando audiendoque unico peenitenti, sed
ut discat ipse species omnes morborum, quibus uterque sexus
urgetur, et aliquid interroget aliquando, cum videlicet peenitens
titillatum se fatetur, aut innuit, aut ipse detegere incipit scabiem
suam, quam tamen non augeat interrogalio , quamque responsio
paenitentis non allricet Confessario, ¢
» Quamvis-autem damnandi non sint pradicli veteres Canonista,
librorumque Peenitentialium seriploves, qui omnis effrenale, aut
priepostere libidinis spurcitias per has inlerrogationes deseripsere,
laudabiliores tamen fuissent, si eas innuissent tantum , aut saltem
minus fuse descripsissent , ut faciunt Casuist® , isque etiam quem
Dallieus damnat Thomas Sanchez , qui nihil forte de peccatis impu-
dicitie seripsit quod scribere necesse non fuerit ei, cujus finis, et
quidem sanetissimus erat, docere, que sint in nsu Matrimonii ve-
tita, que permissa, que debita, caque occasione que sint, el cujus
pravitalis sint peccata, suo, vel alieno corpore abulentium , cujus
profecto seriploris opus spissum non verbis, sed rebus, non
textibus inutilibus , sed solida doclrina, totus Orbis literarvius
recte sentientinm laudal, et laudabilius facit vituperatio Dallei,

» (qui quamvis evaditum se faciat, fateri tamen cogitur A se minime
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lecta, que in gratiam fori peenilentialis seripsere Theodorus ,
Beda, Burchardus, alilque veteres scviptores. Hos enim si le-
gisset , eam Thom® Sanchez notam inurere fortasse ausus non

» fuisset.

-

-

» Sed hic mihi propositum non est Casnistam ullum peculia-
liter laudare, aut vindicave; sed facultatem ipsmn moralem,
ut coepit & gninque sweeulis tradi, utque tradita his polissimum
duobus postremis smeylis fuit & permultis Theologis, quoruin
Tom. I, |
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» libros perutiles fovo interno esse, satis, ut arbitror, ostendi, ut
» facere constitueram.

» Nune faciam quod non proposueram , sed quod omittere non
» debeo , tum in graliam optime facultatis, tum ut presentem
» Ecelesiami, cujus ea laus est, pluris semper ®slimes, semper ames
» magis; id enim mihi polissimum propositum est. Ostendam igitur
» hane facultatem, quosque ejus nobiliores Professores scripsere
» libros, perutiles toti Ecclesi® fuisse.

CAPUT 1V.

Francolini vindicationes aliz, in quibus ostenditur, libris
Casuistarum auctam fuisse ecclesiasticam eruditionem , €t
fidei doetrinam illustratam.

a Ip ut via faciliori, et jucundiori demonstrem, ostendam, quam
fuerit major in Ecclesiz ministris eruditio , postquam scribere ca:-
pere Casuiste, quam inde fuerit in docirina morum minus erratum
et dubitatum ; quamvis enim id debeatur polissimum posterioribus
Synodis, et Ponlificnm Constitutionibus, per quas multa, (qua
erant ignota, vel dubia, fuere definita; et multa, que erant ob-
scura, fuere declarata; debetur tamen etiam sludiis, et libris
Casuistarum, ut ex iis, qua hic afferam, facile intelliges.

» Percurram Sacramenta, quorum adminisiratio preecipua pars
est Christiane disciplin2, et mode tam cerla, tam (ula, tam
explicata beneficio utriusque Theologi® speculative, et practice,
qua prestare debent, el prestant Casuist, olim vero fuit apud
multos adeo dubia et controversa.

» Baptismum collatum ab Hazreticis repelendum non esse docuit
Stephanus, definivit hoc ipsum postea Coneilium Nicenum , quod
solos baptizatos & Paulinianis, sen Samosalenis iterum tingi vo-
luit, quia, ut explicat Innocentius L epist. 92, cap. . Paulia~
niste in nomine Palris, et Filii, el Spiritus sancli minime
baptizabant. Adhue tamen egregii Doctlores ita scripsere poslea,
ut ignorasse videantur Canonem Nicenum, aul eum non satis in-
tellexisse. Lege, cum per otium licebit, inilium prime epistole
canonice magni Basilii ad Amphilochium, cujus memini lib. 1.
cap. 4 §. 3. num. 3. Lege eliam que id admirans refert Cabassu-
tius in notilia Conciliorum post Synopsim seculi tertii.

» Videtur postea etiam & magnis Doetoribus dubitatum, non qui-
dem de valore Sacramenti per Hmreticos, aul malos homines
ministrati, sed de efficacia. Nescio, an id significare voluerit , aut
potius referre quod alii docnerant, Angustinus , dum lib, 3. de
Baptismo cap. 18. loquens de walis clavium ministris dicit ,
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Remissam tamen peccatorum non dabant. Non enim raptoribus
el fornicatoribus diceret Deus, si cui remiserilis, remillentur
eis, si cui relinueritis, ¢l tenebuniur.
» Pularunt aligni sic esse necessarinm Daplismum aut aque aul
sanguinis re ipsa suseeplum, ut nouguam salis sit ejus votum,
unde actum putabant de anima Valentiniani Imperatoris mortui sine
Baptismo , cui tamen profuisse ejus volum fuse docent S. Ambro-
sins, de obitu predicti Imperatoris; ut seias quid circa hoe
senserit S. Augustinus, lege lib. 8. Confess. cap. 12. Lib. 9. cap. &
et prsertim quod seribit ad Fortnnatum, et allegatur ab omnibug
Canonistis, Polvearpo lib. 3. tit. 10. Burchard. Lib. 4. eap. 16.
Ivone part. 4. cup. 211. Gratiano de Conseer. dist. 4. ubi sic:
Calechumenum , quamvis in bonis operibus defunctum, vitam
elernam habere non credimus, excepto martyrio , ubt tola
Baplismi Sacramenta complentur. Forle solum significavit, non
esse eerlo credendum, movtuum Calechumenum salvum  esse ,
exceplo casu martyrii.
» Circa tempus, quo suscipi Baptismus debet, quot opiniones
fuere aul false, aut non satis tute? Eum certe in mullos. annos
differri licite posse , pularunt mulli, ut omnes norunt; quin laun-
dabilem quoqgue esse hanc dilationem, videtur docuisse Terlul-
lianus in lib. de Bapt. c. 18. ubi docet, Pro cujusque persone
condilione ac disposilione , eliam @lale cunclationem Baplismi
esse uliliorem. Et paulo post addit: 8i qui pondus intelligant
Baplismi, magis limebunt conseculionem, quam dilationem.
Fidus Africanus Episcopus putavit, ut constat ex- 59. Cypriant
epistola ad eum scripta, non dehere baplizavi infantem intra se-
cundum , vel tertinm diem ab exortw, veluli non satis A maternk
uteri sordibus purgatum. Trihus post nativitatem annis expectan~
dum putavit S. Gregorius Nazianzenus in orat. ad sanclum lava-
crum. Quid vero (inquit) de infantibus, qui neque quid gratia
quidve sit pena, cognoverunt , num el ¢os baptizemus? Maxime
quidem si periculum aliquod imminet.... De aliis vero consilium
do, ut triennium expectent, aut paulo minus, aut plus, ul
quid mysticum audire, et respondere possint, et si non perfecle,
altamen figuraliter intelligant.

Ul autem Gregoiius non satis probavit,, quod infantes recens nati
baptizaventur, sic aliqui non probarunt, quod Baplismus confer-
retur: stalim movituvis, i eulpa sva distnlissent, aut sallem e
hujusmodi Baptismi valore dubitarunt, Non defuere ex anliquis
(inquit Edmundus Martene de antiquis Eeclesie ritibus Uib.1. capil. 1.
artie. 16.), qui de Baptismo corum , qui in lecto perfusi [uerant,
validitate addubilaverint. Hujusmodi dubium Cornelium Papam
incessit , ul ipse innuil in Epistole ad Fabium Antiochenum Epi-
scopum apud Euseb. lib. 6. Hist. Eccles. cap. 43. ubt agit de
Novalo , qui jean jam moriturus baplizatis fueral (si tamen, m-
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v quit, hujusmodi Baplismum suscepisse dicendus esl). Sed forie
» Pontifex dubitavit de solo fructu Baptismi ab eo suscepti.

» Addit prmterea is Auctor, dubitatum de Baptismo wmgrorum
o decumbentinm fuisse etiam sweculo sexto, quo vixit Ferrandus
» Diaconus, qui hanc suam dubitationem proposuit Fulgentio Epi-
» scopo Ruspensi. Sed is non dubitavit de valore Baptismi illius,
» eo quod esset ablutus wger decumbens, sed quod esset mini-
» stratus wgro sensibus destituto. Hme tamen ipsa dubilalio non
v est dizna Doctore. Afferam ejus verba, qua essent eliam aflerenda
» propter eruditionem, quam continent.
» Religiosi eujusdam viri famulus, dominorum fidelium diligentia,
Sacramentis ecclesiasticis imbuendus ad Ecclesiam traditur; fit
ex more Catechumenus; post aliquantum nihilominus temporis
propinquante solemnilate Paschali inter competentes offertur,
seribitur, eruditur : universa quoque Religionis Catholice vene-
randa mysteria cognoscens atque percipiens celebrato solemniter
serulinio per exorcismum contra diabolum vindicatur, cui se
renuntiare constanter, sicut hic consuetudo poscebat, auditurus
symbolum profitetur. Ipsa insuper saneti Symboli verba memoriter
in conspeetu fidelis populi clara voce pronuntians, piam regulam
Dominice oralionis accepit, simulque et quid crederet, ¢t quid
oraret intelligens, fnturo Baptismati parabalur, cum subilo vio-
lentis invaditur [ebribus, et crescente lethali infirmitate turbatur,
Persuasit dierum brevitas , ut ad fontem cxteris abluendus differ-
retur, sive polius servaretur, et quid pluribus immorer? Hora
exoplata cunelis advenerat...... Tunc ille in extremo halitu con-
stitutus sine voece, sine molu, sine sensu nihil valens Sacerdoti
interroganti respondere , deferentium manibus adportatur, ct
pro eo nobis quasi pro infante respondentibus, menie absentis-
simus accepit Baptismum , quem se accepisse, post paululuin
mortuus, in hac praesenti arbitror vila nescivit. Qu®Ero nunc ,
utrum nihil ad @ternam beatitudinem consequendam vox ablata
nocuerit.
» Qui modo ex tam debili fundamento vocis amiss®, el sensus
» impediti dubitet de valore, aul de fructu predicti Baptismi, quem
» constabat esse collatum homini prius sic instructo, sic preparato,
» cupidoque? Illa etiam verba notanda sunt : Persuasit dierum
]
]
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revitas, ut ad fontem celeris abluendus differretur. EL cur

non persuasit chavitas, ut nihil differretur? Immo quomodo non

obligavit charitas nihil differre , cum jam @ger moreretur et Ba-
» plismum peteret, cum priesertim Canones ipsi, qui Paschales
» Baptismo dies destinaverant, periclitantes quovis lempore bapti-
» zavi preciperent? Certe nullus quamvyis infime nole Casuista
» dilationem quamvis Drevissimam permisisset. Ferrandus tamen
» ea @late doclus, ac doctor religioni sibi duxit, lustralibus aquis
» extra illud tempus tingere jam jam moriturum,

» ldem Ferrandus sub finem epistol® hanc aliam quastionemn
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proponit : Ulrwm noceat, quantum noceal, an omnino nihil
noceat, si quis baplizalus in nomine sancle Trinilatis , sacio
cibo, potuque fraudelur , nempe Chrisii corpus, et sangiinem
sumere morte preventus non possit ? Quis modo non omnino rudis
tam faciles queestiones moveat? Et tamen hze erant olim, cum
Casuist® nondum seripserant , interrogata Doctorum.

» llic similia fuerunt ea de quibus 8. Gregorium ex Anglia inter-
rogavit S. Augustinus illius regni Apostolus, quae quamvis non
omnino pertineant ad Baptismum , de cujus administratione modo
agimus, dividi tamen non debent. Fuerunt autem hiee inter alia.
An Clerict conlinere non valentes possent contrahere? An duo
germant [ralres possent duas sorores accipere? Quot essent ne-
cessarit Episcopi in Episcopt consceratione? Ulrum praegnans
mulicr debeal baplizari, aul postquam genuerit, post quantum
tempus possit Ecclesiam intrare, aut cliam, ne morle preoc-
cupelur quod genuerit, post quot dies hoc liceal sacri Baplismalis
Sacramenla percipere? An post quantum temporis huic vir possit
in carnis copulatione conjungi? Aut si mensirue consuctudine
tenetur, an Ecclesiam introire ci liceat, aul sacre communionis
Sacramenlum percipere? An vir su@ conjugi commizius possit,
antequam lavelur aqua , Ecclesiam intrare vel eliam ad myste-
rium sacre communionis accedere? An post illusionem , que per
somnium solet accidere, corpus Domini quilibet accipere valeat,
vel si Sacerdos sit sacra mysteria celebrare? « Hiee per se solvere
» nequit Augustinus electns ex pluribus millibus Monachorum ,
» ut esset gentium Apostolus ac Doclor, diuque Rom® ad hunc
v linem eruditus, que modo beneficio Casuistarum vix ullus ignorat.
» Eidem S. Gregorvio visus est questionem valde diflicilem pro-
» ponere Sccundinus circa peccatum originale puerorum, gui sine
» Baplismo morviuntur, petilam ex origine anim®, que, cum sit
» i Deo, non videlur posse contrahere culpam ex unione cum cor-
» pore, cui in malo non consentit. Quam quidem quastionem solvit
» doctissime S. Ponlifex, sed circa originem anime dicit ea Epist.
53. lib. 7. Registri, Tua chavilas sciat quia de origine anime
inler sanclos Palres requisitio non parva versala est, sed wlrum
ipsa ab Adam descenderit, an certe singulis delur , incerlum
remansil. 1d modo non vocatur in controversiam apud nostros Do-
ctores, et beneficio Theologiw facile intelligitur, €t explicatur.
» Annis post Gregorium ducentis supra quinguaginta responsum
Bulgaris fuit, quosdam ex ipsis habendos tanquam rite bapli-
zal0s , §i in nomine sancle Trinilalis, vel tantum in nomine
Christi fuerant Dbaplizati. Post annos trecentos S, Beérnardus
Epist. 310. non est ausus digere invalidum esse Baptismum pucro
collatum sub hac forma : Baplizo te in nomine Dei, et sancle,
et verwe Crucis : cumque in Diccesi Claromontensi quidam in
forma Baptismi relinquerent illud verbum Baplizo , dubitayit
Episcopus, an is Baptismus valevet, ut apparvet ex ejus Episiol.
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CXXY) Dissertalionts
quee extat (om. nt. Bibliothcew Patrunm ad Mauvitium Pavisienser
Episcopum et ad Stephanum S. Evertii apud Aurelios Abbatem;
quodque pejus esl, is Abbas respondit , in forma Baptismi ea
verha , Ego te baplizo, non esse de substantia Sacramenti, scd
solum de solemnilate Mysterii.
» Circa materiam, et formam Confirmationis, el exitreme Un-
ctionis, quam olim (nec fortasse sine periculo) aliquot Eeclesi@
» variarunt, dicam postea, ct videri potest Edmundus Marlene de
antiquis Ecclesi® ritibus.
» Quam autem Sacramenti Eucharistie, et Peenilentiz institu-
tionem , constitutionem,- administrationem illustrarint Casuist®,
gornmeue libri, quos aliqui tam facile despiciunt, intelligent 1i.
qui sciunt, quot olim in his irrepsissent errores, quam damnabiles
praxes.
» Et quidem, ut aliquid dicam de Sacramento Eucharistie, in
aliquibus Ecclesiis infantibus recens baptizatis infundebatur in
os vinum verum et naturale ac si esset Sacramentum corporis.
et sanguinis Domini, ut patet ex Rituali Ecelesia Remensis id
»> prohibente. Summopere caveal Sacerdos, ne quemadmodum
perverso usw in quibusdam locis fierd dicitur , vinum porrigat
infanti post Baplismum, maxime ulendo his verbis : Corpus,
et sanguis Domini mostri Jesw Christi cuslodiat (e in vitam
alernant.

» In aliis, et quidem multis Eeclesiis ea Sacerdotnm persuasio
» fuit, vinum per contactmm Sacramenti consecriri. Ex hac per-
» suasione, ut videtur, antiquum Pontificale Ecclesie Apamiensis
» in Syria describens rilus in feria sexta Parasceves observari soli=
» tos, Divisa hostia (inquil) in (res paries, tertiam partem juzta
consueludinem in calicem millat, nihil dicens; sic enim san-
clificatur vinwm non conseeralimn per corpus Domini immissunt,
» Manuscriptum Ordinarium Ecelesie Cusenline a Luca Archiepi=
» scopo circa annum 1203, digestum describens ritus Paschales :
Accipiant Dominicum corpus in Eucharistiali reconditum, et
super palenam ponant, el in calice vinum, et aquam [undant ,
el mox de hostiz Dominici corporis in calicem wmitlant, ila ut
vinum in sanguinem consecretur. Eandem fuisse persuasionem
» Ecclesi@ Conslantinopolitane , Ulicensis, et aliquarum Regni Gal-
» licani constat ex earum Pontificalibus, seu Missalibus antiquis ,
» que allegat prelaudatus Martene de anliquis Ecclesi@ ritibus fib. 1.
» capil. 4. arl. 12.

» Nec pauciores fuerunt circa Sacramentum Peenitentize , aut erro-
» ves, aut abusus, quorum aliqui postea fuere omnes novis Ecclesin
» constitutionibus, aliqui diligenti Casuistarum studio sublati, Multo-
» rum persuasio fuit, confessionem peceatorum non esse prieceptam §
» satisque esse confiteri soli Deo. Id aliqui docebant eliam tempore
» Gratiani, ut dicitur cap. Quidam Do, de Penit. dist. 1. vel illi
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» Greeci fuerint, nt ibi dicitur, vel alii, Grecorum certe ille abusus
fuit, cujus meminit Arcudius de controv, Eccl. Oceid. lib. 4. de
Panil. cap. 2.et ego ex ipso cap. superiori. Ponlifices, et Sacerdoles
Greci fere nunquam confitentur. Quo eodem vitio laborant Russo-
rum Presbyteri, Gracorum videlicet velut hereditario quodam
jure in omnibus imilalores.

» Multorum quoque opinio fuit, valere confessionem factam Dia-
» cono, cum urget necessitas, et non adest Sacerdos, ut conslat
» ex mss. codicibus Eeclesi® Gemmelicensis, et Noviomensis, g
» ex Concilio Eboracensi anni 1194. ubi Patres, Decernimus (in-
quiunt) t non nisi swmma urgenti necessitate , Diaconus baptizet,
et corpus Christi cuiguam eroget, vel penitentiam confitenti im-
pongt. « Quod etiam in Synodis antiquioribus statuitur. Peenitentiam
antem in mecessitale imponens solebat statim etiam absolvere,
ut concedunt omnes. An vero in his locis agatur de Confessione,
ot absolutione, que crederetur esse sacramentalis, dubitari potest.
Videtur tamen certum persuasum multis fuisse etiam tempore
D. Augustini, debere in mortis periculo fieri confessionem laico
tamquam habenti pro eo articulo reconciliandi, solvendique a
peceatis potestatem, ut constat ex sequenti facto, quod refert
» 8. Doclor , allegatus 2 Gratiano de conseer. dist. 4. cap. Sanctum :
Cum in navi quadam fidelis nullus esset, preter unum peniten-
tem , capil imminere naufragium. Evat ibi quidam non immemor
salutis suc, el Sacramenti vehementissimus flagitator, nee erat
aliquis , qui dare posset, nist penilens ille. Acceperal enim , sed
pro peceato, de quo agebat penilentiam , amiserat sanctilatem
sed mon amiserat Sacramentum. Nam si hoc amillunl peccan-
tes, cum reconciliantur post penilentiam , quare non ilerum
baptizantur ? Dedit ergo quod acceperat, et ne periculose vilam
finiret mon reconciliatus, peliit ab co ipso, quem baplizaveral ,
ul eum reconciliarel : et faclum est. Naufragium evaserunl. Co-
gnitum habes quod fecerunt. Nemo exlilit eorum , qui non pium
animum ila credevet; ul consiliis eorum in illo periculo Dominum
crederet affuisse. Molus enim animus religiosus , ol supples
ab homine exegit Sacramentum : & Deo ipse impelravit sancti-
tatem.
» Demum , quod pariter pertinet ad hoc Sacramentum, sacri
sigilli leges & Christo Domino institutore Sacramentorum conditas,
3 S.Leone I. inea Epistol. ad Episcopos Campaniz, Samnii, et
Piceni explicatas, et ab Innocent. IIl. in cap. Omnis ulriusque
sexus, de penil. et remiss. ilerum inculcatas, quam illustrarunt
Casuistz , quorum doctrinam communem sequentes nonnulla reje-
cimus in Cler. Rom. tanquam aut nunquam facta, aul non rite
facta, quz proinde male ab aliquibus celebrantur tanquam verc
facta ab universa Ecelesia, vel tamquam laudabiliter facta ab ali-
quibus Ecclesiis.
% Jam vero de reliquis duobus Sacramentis, nempe de Ordine ,

v Y ww W W

- e T W Ow w @ oW W




=t

-

0 el .~

CXRViij Dissertationis

v et Matrimonio agendum est, quorum aut divine, aul humane
» leges passim latuere Sacerdotes ipsos; et Pastores, qui precessere
» sweulum tertinm decimum, quo exorta est facultas ‘Casuistarnm ,
b que, ut supra monui, ex triplici ea disciplina conflatur , nimirum
» Canonica, Theologica , et Morali,

» Sanctus Angustinus Epistola 110. fatetur ingenue, 3 se dum
v fuit Episcopus ordinatus, et a Valerio tunc Episcopo suo, igno-
» ratum fuisse Canonem Nicenum , vetantem duos esse simul ejusdem
» civilatis Episcopos. Nicenum autem Concilium , nec uno integro
» seeulo prcessit Augustinum. Idem S. Doctor (ut nolat Cabassutius
» in nolitia Conciliorum ad Coneilium Arelatense quartum) Sardi-
» censem generalem Synodum, in qua fides Catholica de Ariana
» heeresi trinmphavit , ignoravit prorsus, solumque illnd concilinm
v Sardice coaclum credidit, quod fuit conventiculum Arianorum.
v 8i Canonem tanti momenti, tantumque Concilium ignoravit Au-
» gustinus, non ila facile crediderim, non fuisse hze, et similia
» ab aliis mullis ignorata; cum presertim tunc Ecelesiis prafice-
» rentur sepissime, qui aul neophyli erant, aut fuerant aule, vel
» curi®, vel etiam militiz paulo ante addicli, ut ostendam infra;
» nec divino judicio, ut Ambrosius, sed propria cupiditate , aut
v Principum sua querentium favore ad infulas eveherentur,

» Hine sipissime, ul constal ex eorum temporum Conciliis, et
» Patrnm id amare deflentium scriptis , sacris Ordinibus initiabantup
» mulli, qui per sacros Canones erant arcendi. Et quamvis id non
» raro fieret ex eontemplu regnle Canonice non ignorata, sEpa
» tamen fiehat ex vera Ecclesiastice discipline ignoratione: ut palet
» ex epistola Siricii ad Himerium Tarraconensem, in qua comme-
» moratis multis hujusmodi pravis Clericorum ordinationibus subdit,
Lt quia aliquanti, de quibus loquimur, ut tua sanctitas retulit,
igneratione lapsos csse se, deflent elc. Et paulo post, EL quia
in his omnibus, que in reprehensionem veniunt, sola exeusatio
ignorationis oblenditur, « Ecquid tandem ignbrabatur? Bizamos,
» aliosque hujusmodi ordinari non posse. Id ignorabant multi Hispa-
» niarum Episcopi. Sacerdotes autem non id solum ignorabant,
v sed quod modo nullus ignorat, nempe se vinculo castitatis oh-
» stringi ; pulabant enim, sibi id onus impositum non fuisse, aut
» nec imponi potnisse, eo quod non fuerat antique legis Sacer-
o dotibus impositum. Plurimos Sacerdoles Christi, atque Levilas
o (inquit Siricius eadem Epistola §. 7) post longa conseerationis
su@ tempora tam de conjugibus propriis, tam etiam de turpi
coilu sobolem didicimus procreasse, et crimen suum hac pre-
scriplione defendere, quia in veteri Testamentn Sacerdotibus, ac
ministris generandi facultas legitur attributa.

» Non ignorarunt quidem Patres Concilii Turonici primi legem
v easlitalis impositam sacris ministris, sed ignorasse videnlur, non
» posse Concilium particulare legibus Ecelesiee universalis quem-

Pars II1I. Apologetica. exyig
» quam absolvere, ut forte absolverunt ipsi pgrmitlcnles » Ul \:E-
» dentur, iis, qui jam erant Sacerdotes , aut Levile , usum conjugii,
» ¢t solum interdicentes proprii Opdinis exercitium , ascensumqgue
» ad Ordinem superiorem. Hxe enim sunt verba G:mot!is. Licel a
Palribus nostris emissa auctoritale id fuerit constitutum , wt
quicumque Sacerdos, vel Levila filiorum procreationi operam
dare fuisset convielus, @ Communione Dominica abstineretur.
Nos tamen huwic districtioni moderationem adhibentes, el justam
constitutionem mollientes , id decrevimus, ul S_ﬂcerdns, vel Levila
conjugali concupiscenti@ inherens, vel a. filiorum procreatione
non desistens, ad altiorem gradum non ascendat , neque sacri-
ficium Deo offerre vel plebi ministrare presumal. Sufficial his
tantum , ut @ communione non efficiantur alieni. Igitur non
desistenles ad Communionem Dominicam admittebantur, Ergo non
desistentes minime peccare pulabantur; ergo erant ea lege 4 Patri-
bus soluti.

» Demum quam parum comperte fuerunt olim non populo solum,
sed multis Doctoribus leges pertinentes ad Matrimonium, con-
jugalis fidei probationem, eamque conlinentiam » qua quisque
debet & quibusdam voluptatibus abstinere ? Permittunt qnidem
jura in aliguibus casibus post legitimum h{alrimcn_ium divortium,
separatis autem conjugibus alias inire nuptias prohibent. Id_ I.flmcn
permisere Christiani Imperatores, ut conslat ex C Jufsl.lmanco
tit. de repudiis. Et quamvis Barbosa II. soluto Matrimonio 2. par.
rabric. num. 10. dicat, id solum fuisse permissum ad impedien-
dum majus malnm, addit tamen in veterl Ecclesia indissolubili-
tatem Malrimonii non ita arvcte fuisse intellectam, ut intelligitur
modo, aliosque provinciales Episcopos putasse justam aliquam
cansam dare, ex qua liceat libellum repudii dari.

» Hi Provinciales Episcopi forte fuere Patres Concilii Venetici
celebrati in Galliis ann. 465 et Palres Concilii postea celebrali
apud Vermerias. Illi siquidem inter morum corruptelas id recen-
sent, quod aligui relictis propriis uxoribus tanquam adulteris,
alias ducerent sine probatione adullerii : quo videtur innuere,
id licere si probetur adulterium. Hi vero, ut refertur in Decreto
» capil. Si qua mulier 51. quest. 7. sic definiunt # 87 qua mulicr
in mortem sui mariti consiliala sit cum aliis, et ipse vir se defen-
dendo aliquem illorum occiderit, si probare potest itle vir, cam
ream esse consilii, polest (ut nobis videtur) ipsam uxorem dimil-
» tere, et, si voluerit, aliam ducere. Id non licere cognoyil qui-
o dem S. Augustinus lib. de fide, et operibus cap. 19. sed rem
» esse adeo obscuram putavit , ut ejns ignorationem venialem
» vocet.

» Ille etiam multornm error fuit, ¢t forte ex simili cansa pro-
» fectus, nempe ex legibus Imperatorum, quod, quia ab his non
» ®que vir adulter ac uxor adullera puniebatur, liceret viris adul-
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» fevium commitlere, quamvis uxoribus non liceret, quem ervorem
» fuse rvedargannt S. Gregorius Nazianzenus oral. 51. 8. Augustinus
» lib. 2. de adult. conjug. e. 9. et sanctus Hieronymus qui in Epi-
» taphio Fabiole , Aliw sunt (inquit) leges Cesarum, alie Christi
2 aliud Papinianus , aliud Paulus noster pracipit. Apud iuoa;
v wiris impudicitie frena laxantur , apud nos quod non licet
b fqszms, @que non lictl viris, et eadem servilus pari condi-
¥ [ione censelur.

» Hunc errorem perseverasse in multis eliam postea, constal ex
» S Coesario , qui hom. 16. ut postea dicam , eum dispellere satagit,
» idipsum inculeans , nempe , quod feeminis non licel nec vivis
v licere. Ex eodem constat, etinm majoris Ordinis Clericos existi-
» masse ebrietatem culpa carere ; alios putasse , concubinatum prae-
» serlim solulornm licere, quem utrumque errorem, aut ulrinsque
» erroris permissionem deflet Fulbertus Episcopus Carnotensis Ep:{st.
] 85._ !oc[uens enim de sui temporis Sacerdotibus dicit, cos aul
nescivisse ebriositatem, et libidinem csse mortalia peccata, aut
seire dissimulasse. ;
» IHud autem magis mirabile est, seenlo undecimo in floven -
tissimi Regni Ecclesiis tam parum fuoisse comperta initi consum-
matique matrimonii vineula, ut ab eruditis’ fuerit dubitatum , an
viro licerel ab uxore discedere propler fornicationem b ea .:mte
matrimonium commissam , nec forte defuerint qui id licere dixe~
rin_.t. Hane queestionem proposuit Radulphus Remensis Archiepi-
scopus Ivoni Episcopo Carnolensi pricclarissimo ejus w@vi Doctori
qni Epist. 188. ita respondet. ; i
Qtfwsi'uil i me quod melius me novit veslra prudentia , wlrum
mulier, que post complela Sacramenta , el officia nupliavum in-
fra duos, aut Ires menses peperisse cognoscitur , debeat propter
federa nupliarum in conjugio manere, aul propler palralum
ante nuptia flagitivm malrimonii dignilatem amillere , cum lex
Moysi hujusmodi jubeat lapidari; super qua re non memini, me
cafionicam invenisse senlentiam.. Dico tamen sine PRAEIUDICIO
MELIORIS sententie , quia si ante celcbrationem Sacramenti
conjugalis cognita [uissel mulieris turpitudo, sccundum legum
qwemlgtem, non essel honestanda matrimonio, sed asperis ob-
Jjurgationibus , tanguam lapiduwin jactibus scvera eci esset adhi-
benda correctio. Verum, postquam simpliciter precedenle consensu
contracla sunt federa nupliarum, postquam malrimoniales la-
bule date sunt, ol celerd conjugii Sacramenta complela sunt
vir el mulier unum corpus per commistionem carnis facti sunt,
non intelligo, posse dissolvi conjugiumn, nisi divorlii causa in:
tercurrat adullerium.

(Et post aliqua)

Cum leges honestati consulere debeant , et saluli, TUTIUS mili
esse videtur, uf viy mulierem quam duxit, licet nesciens impu-
dicam, velineal uxrorem, quam swa ditortio et illam fornica-
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viam, et se faciat fornicalorem. Beali quogue Doclores mosiri
Ambrosius, el Auguslinus hujusmodi mulierum lapsus suaden!
polius & viris debere dimilti, quam districle, et sine misericordin
Judicari, cum et ipsi viri vic possiné & similibus impudicitiis
immunes invenir.

(Tandem in fine Epistole)

Si wero aliter in aliquibus capitulis repertum fuerit, severilali
discipline est adseribendum. Sed ubi salus periclitatur , modera-
tione legum saluli intelligimus consulendum.

« Ex hac Epistola habes 1. Archiepiscopum Remensem non po-
{nisse ex se respondere ei quastioni, que nullam habet difficul-
talem, nec habere debet, cum Christus Dominus , Matth. 19.
permittens ficri divortium propter fornicationem , loquatur de
fornicatione commissa post malrimonium , adeoque de adulterio,
non yero de fornicatione antea commissa.

» Habes secundo, nee ipsi Ivoni visam penitus improbabilem
sententiam eorum , qui dicebant lioe divortizm licere ; nam  dicit
esse illicitum sine prejudicio melioris sententie, quod dicere
non solemns, nee debemus, cum putamus oppositum esse omnino
improbabile : uti nec dicere solemus (utius esse vrem aliquam non
facere , quando pulamus improhabile prorsus esse quod liceat
eam facere. Ivo aotem dicil fulius esse non dimitiere in atlato
casu uxorem ante nupliss fornicatam. .

» Notanda sunt etiam ea verba , Cum et ipsi viri viz possint &
similibus impudicitiis immunes inveniri. Quod nostra tempora
non parum commendat. Sed de hoe alibi.

» Nune unum subtexam ex eodem Ivone, quod clarius forte quam
preterita , demonstrat, quam nunc, beneficio Casuistarnm, sint
in doctrina morali magis instructi, qui vel hrevem eorim Suniman
legerunt , quam olim essenl, post wultorum codieum lectionem,
et studium , egregii Doctores. Quamyis autem quod alferam, ad
matrimonium, de guo modo agimus, non pertineat, pertinebat
tamen ad eos polissimum , qui erant matrinmonio conjuneli , cum
unns erat alteri de fide violata suspectus.

» Legibus Longobardorum sancilum fuisse. ferunt, ut in accu-
sationibus criminum , presertim yviolantium jnra conjngii, cum
delicti, quod piobari non poterat, furtia aderant indicia, com-
pelleretur reus, aut aquie ferventi manum immergere , aul tangere
ferrum ignitum, aut incedere super candentes vomeres, aut de-
mergere se in aquam frigidam : oL si ab igne non lederetur, aut
ab aqua frigida reciperetur, innocens baberetur; reus vero, si
lederetur ab igne, aut agua frigide velut ab ea rejectus super-
nataret. Si id genus purgalionis adhiberi non posset, litem diri-
meret duellum , ac proinde eligeventur duo mililes, quorum unus
pro accusalo, aller pro accusalore confligeret, eaque pars culpa
vacare crederelur, cujus parlis militi vicloriam sors, et virtus
adjudicaret.
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» Illicitam, et intrinsece malam esse hane purgationem consfat
» modo apud omnes Doclores, eamque ut talem interdicunt Canones
» Coneiliornm, et definitiones Pontifienm, inter quos Nicolaus, ut
» vefertur in Deereto cap. Monomachia 2. quest. 5. Monomachian
» in legem non asswmimus , quam preceplam fuisse non reperi-
» mus : et panlo post : Cum hos et hujusmodi seclantes, Deum
solummodo TENTARE videantur ele. Et Stephanus Papa V. ab
eodem panlo ante allegatus. Ferri candentis vel aque ferventis
cxaminalione confessionem exlorqueri @ quolibet , sacri non cen-
sent Canones; el quod sancltorum Palrum documenlo sancilum
non est, SUPERSTITIOSA adinventione non est presumendum.

» Olim tamen Episcopi multi licere id genus purgationis puta=
v runt, quodque mirabilius est, adhibendum censuerunt, et adhiberi
» voluerunt; nam Triburienses Patres an. 893 sic statuunt Can. 22.
» ut refert Gratianus in Decreto 2. quiest. 5. Nobilis homo, vel
ingenuus st in Synodo accusatur , et negaverit , si eum constiterit
fidelem esse , cum duodecim ingenuis se expurgel : si antea depre-
hensus fuerit in [urlo aut perjurio, aut falso lestimonio, ad
Juramentum non admitlatur 4 sed (sicut qui ingenuus non est)
ferventi aqua, vel candenti ferro se expurgel. Servi enim polis-
» simum ad han¢ purgationem adigebantur, inde dictam vulgarem ;
aut polius ut distingueretur & purgalione canonica per juramen-
tum coram pluribus super quatuor Evangelia, aul Sanclorum
Reliquias solemniler emissum. De qua purgatione agilur apud
Burchardum , b, 1. cap. 194 et 196. et apud Ivonem in pluribus
epistolis.
» Is autem quamvis Episf. 74. vulgarem purgalionem reprobet,
et in hune finem afferat plura Pontificum decreta, in quibus ea
pro nullo casu admittitur, rejicilurgue ut inventum popularé pro-
fectum ex odio, et invidia, et superstitiosum , adhuc tamen
Epist. 152, ad Radulphum Remensem Archiepiscopum , usurpari
eam aliquando debere, docet. Non negamus Lamen, quin ad
divina aliguando recurrendum sit testimonia, quando pracedente
ordinaria accusatione, omnino desunt humana lestimonia, non
quod lex hec instituerit divina, sed quod exigat incredulitas
Jiumana : perinde ac si liceat tentare Deum ad revincendam incre-
» dulitatem humanam , que nec satis revincitur his ostentis, utpole
» (uae non semper prebent certum argumentum , ub ipse idem monet
» Epist. 203, agens de quodam milite, quem accusatum, coactums~
» que uli hoc genere purgationis, ferrum candens ustulaverat :
Canterium militis (inquit) nullum tibi certwm prabet argu-
mentum , ewm per cxaminationem ferri candentis occullo Ded
Judicio multos videamus nocentes liberalos, mullos tnnocenlcs
sepe damnalos.

» Nee facit ad rem exemplum et doctrina quam tradit _Epist.lﬂi}i’.
o pelita ex juramento , quod aliquande licet, quanivis Christus
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¢ Mominns Matthei 5. dicat : Ego aulem dico vobis non jurare
omnino. Christus enim non prohibet absolute juramentum , ut quid
ex nalura sua irreligiosum, e pravam, sed abusum jurandi temere,
ut bic apnd Cornelinm 4 Lapide interprétantur Patres. At Canones,
el Pontifictim responsa, purgationem vulgarem prohibent absolute,
ut quid pravum , superstitiosum , et irveligiosnm, dum sine speciali
Dei instinetn , et mandato exhibetur 3 hine idéem Cornelius & Lapide
logquens de Judweis, quibus jussa fuit Numerornm cap. 5. purgatio
delieti per aquam maledictam, dicit : Miraculo slalo , el continuo
olim apud Judeos explorabatur scelus adulterii, subditque : Si-
mili modo apud Christianos olim mulieves suspecte de adullerio
se purgabant, tangendo ferrum candens, si ab eo non adure-
rentur , ul conligil sancle Cunegundi. Que probalio cum & Deo
non essel inslitula , ideoque esset Dei lentatio, jure @ Canonibus
est DAMNATA. lIgitur purgatio vulgaris, de qua loguimur, non
debuit & Patribus Triburiensibus permitli, nedum praecipi, nec ab
Ivone pro ullo casu approbari. At unde hoc lumen nobis affulsit?
Certe non ex solis predictorum Pontificum decretis, qu® non igno-
rabat Ivo, sed ex libris Casuistarum, qui ea Pontificum decreta,
el rem ipsam, ut reliqua omnia, subtilins expenderunt.

Demum (ne sim infinitus) si vis @stimare pro merito, quantum
obscuritalis, et ignorationis depulerint recentes scriplores , iterum
auctor tibi sum, ut legas quae duodecim primis Ecclesi® seeulis fuero
Docloribus circa mores proposite quiestiones, ac dubia. Hwec enim
duo deprehendes omnino, 1. proponi subinde quastiones, quas
modo ope Casnistarum solvunt omnes, olim vero paucissimi pote-
rant, el ideo cogebantur quotidie consulere nmon aliarum tantum
Ecelesiarum , sed aliarum provineiarum , immo ¢t regnorum Doctores.
2. Ea non raro preberi responsa, qu aut preeberi non possunt, aut
illis verbis praberi non pessunt, sed aliis, quibus ea prahent re-
centes Doctores; iis enim (ut notat S, Thomas opusec. 2. in prefatione
ad Urbanum Papam) exorti cireca fidem crrores occasionem dede-
runt, ul ea que sunt fidei (idem dicendum de doelrina morumn)
majori circumspectione traderent, ul tradiderant ex eodem 5. Do-
ctore, qui subdit: £ ideo non est mirum , si moderni fidei Doclores
post varios exorfos errorves caulius , et quasi elimatius loquuntur
circa doclrinam fidei.

Illnd etiam volo colligas ex iis, queleges ipse, ct ex me hactenus
audivisti , quam falsa seilicet illorum persnasio sit, qui putant ab
iis qui volunt addiscere docirinam moralem, non esse consulendos
Casuistas, sed Seripturas et Patres, quos certe consuluerat S. Au-
gustinus Anglorum Apostolus tamdiu versatus inter Monachos, quo-
rum precipua oceupatio erat studinm Servipturarum et Palrum ;
consnluerat Ferrandus Diaconus qui compendium Canonum serip-
serat : consuluerant Patres Venetici , Patres Triburienses , Radulphus
Archiepiscopus Remensis eum ejus wlatis Patribus Gallicanis non
paneis, aliique, quorum responsa vel dubitaliones supra proposui,
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nec tamen in mullis quastionibus didicerunt ex illis veram respon-
sionem quam nos discimus ex Casuistis. Hine antem male quis col-
liget , Casuistas preeferri Seripturis, et Patribus, aut in libris Ca-
suistarum contineri doctrinam magis cerlam, quam in Seripturis,
et Patribus, sed ab oplimis Casunistis tam multis melius esse intel-
lectas Scripturas et Patres, quam eas predicti intellexerint, quam-
que nosirum quispiam intelligat , ac proinde non debere nos fidere
intelligentiz, et interpretationi nosire , sed Casnistarum praesertim

celebriorum , quod , ut vides, non est preeferve Seripturis, et Pa- 1
Iribus Casuistas, sed nostro judicio preferce judicium celebriorum

Casnistaram.

Gler. Occupasti prudentissime quod objicere poterant qui te andiunt
anre non salis ®qua. Unum videtur objici adhue posse etiam a nou
infensis, nempe errasse quidem alignando Doclores in quaslionibus
moralibus , antequam inciperent docere , et scribere Casuist®, sed
fios eliam errasse, immo plures in horum libris errores reperiri,
quam in illis; non igitur ex libris Casuislarum tam ingens utilitas
in Rempublicam litteraviam redundavit, nec fuerunt ab illorum
libris errores depulsi.

Auct. Nec id asserul wngquam, fuisse 3 Casuistis omnes errores

depulsos, sed multos; et rursus ostendi, id lumen ab ipsis eflu-

sisse , quo facile solvimus innumeras quistiones, in quibus herebant
olim Doctores primarii. Quod aulem dicis hos errasse magis, nego.
Errarunt quidem aliqui ex ipsis, sed forte in eosdem illos errores
inciderunt - prius veleres aliqui Doclores; non enim scimus omnes
antiquos errores, sed paucissimos , eum longe pauciores quastiones

motcales , quam traclamus nos , tractarint antiqui Seriplores. Demum

landavi Casuisticam facultatem , eosque Casuistas qui in ea facul-
tate praefulserunt , qui aut errarnnt nunguam , aut vix ungquam, non
aulem eos, quorum non paucos errores Romani Pontifices justissime
confixerunt.

Sed vereor , ne hxe facultatis nobilissime defensio accusatio sit
audacie mex jom nimis abutentis patientia tua, et fusius, quam
opus esset, in Casuistarum laudes exenrrentis; sed gquamvis ipse
non egeas tam multis, ut incipias de doctissimis viris sentire pro
merito ipsorum, indigent certe alii, nec panei, qui hac nostra wetate
sie de Casuistis loquuntur, ut non ita obloquantur de fzce hominum
pessimorum. Horum calumniis dispellendis forte non erunt, in=-
ulilia , que audivisti.

CAPUT V.

Casuistarum vindiciee alie & nobis ecomposile : ac primo
ostenditur , Casuistas Patrum contemplores non essc.

.[‘I,m: ad Casunistarum defensionem abunde sufficerent, nisi quo-
vamdam in illos hodieque debacehantium furor id & nobis postularet,
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ut uberiore stylo eorum causam lueremur. Qua in re & pervulgata
illa, odiosagque criminatione ordiri placet, quee Casuistas veluli
Pateum contemplores traducit. Nam qui Casnistarum libres post
virulentum Provincialivm Lillerarum scriplorent mordere , ae di-
lacerare aggressi sunt, id cum primis in illis reprebiendere, quod
sane ad incautos decipiendos maxime ficri oportuit, studium sin-
ctorum Palrum neglectum , atque adeo improbatum.

Quam quidem calumniam depulere pluvimi, alque inter alios in
aureis, elegantissimisque Cleandri, el Eudoxii Dialogis adversus
impudentes Paschalis Provinciales Epistolas nuper indicatas P.Ga-
briel Daniel. AL quum hodie eadem neuia vecinatur, aliquid hac
super re, ad retundendam ineptim eriminationéni, addendum hoc
maxime loco, quo de Patribus agimus,

Ac primum ajo, Casnistas duas veluti in classes dispertiendas
esse , quarum allera grandivm voluminum seriptores complectitur
Suarios, Vasquios, Laymanos, Bonacinas, Dianas, Sporeros : Sum=
mistas altera, et compendiorum authores , quos inter Busembaum.
Sunimistas porro libens fateor, Patrum testimoniis raro admodum,
ac fortasse nunguam uti, Quod lamen qui Patrum contemplui tri=
buerit, ne ille stullissimus criminator habendns ervit. Nam longas
ne Patrum citationes ab iis expectes, quorum unum illud studinm
brevitati consulere? Hoe profecto idem esset, quod in Tursellini
Historica Epitome, aut Cluverii introductione ad Geographiam, vele-
rum recentiumque Histovicornnt, ant Geographorum sententias re=-
quirere. Preterea cum Summislis plerumque 1mos sit, ad eos, qui
Theologicas ves fusiori calamo persequuli sunt, Leclores suos mit-
tere, atque hi, ut nune demonstrabimus , Patrum aucloritati nitantur
maxime, perinde de illis sentiendum , ac si Patrum verba ipsimet
redderent.

Quod autem ad primos illos Casuistas spectat , qui pluribus vo-
luminibus Theologiam Moralem complexi sunt, eosque qui illis
accessere, ipsos inter, et Summistas veluti medii, oculis eareal
oportet, qui Patres al illis neglectos queratur. In his epim frequen-
tius nibil , quam aut Patrum testimonia describere, ant locos indi-
care , ubi de hae, illave re loguantur Palres EL vero, si Sunarvius,
si Vasquius, si Valentia, Becanus, Gobatus, Fagundius , Sanchez,
singulis locis, ubi Patres consulendos monent, eorungue libros
adnotant, horum testimonia verbatim addidissent, fulurum censeo,
ut longe explicatior in istorum voluminibus Patrum auclorilas pro-
diret, quam in Natalis Alexandri, Genetli, Pontasii, Besombii, el
ceterornm libris. 1liud etiam forlassis paterel quanti horum inter-
fuerit Casuistas ludibrio exponere, ne scilicet Lurpes plagiarios sese
omnium obtutibus proderent. Nimirnm Casuistarum scrinia com-
pilasse magnos istos Theologie & Patribus duct® predicatores, atque
magistros , tam certum est, quam quod mixime. :

At non solis Ealrum testimoniis Casuiste controversias suas defi-
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niunt. Ita sane : at illas ne sic qnidem definivi posse , qui non videal?
Nam ut nihil de illis quaestionibus dicam , super quibus inter Patves
nequaguam convenit, sexcenla quolidie dubia enascuntur, quorum
qui in Patribus quarat explicationem , ridiculus sit. Memini accepisse
me ex doctissimo homine , virnm quemdam Eeclesiostica dignitate
conspicuum , qui Patrum Theologiam singulis pene verbis inclamabat
Arimini, dubilasse non mulles ab hine annos, num censuris impli-
cilns esset : quum autem ex veterano Theologo percunctatus esset
ille , quid ipse sentiret; hic vero joci causa respondisset consulendos
Tertulliani , Lactantii , Augustini, Ambrosii, Leonis, Basilii codi-
¢es, bonum illum ira exarsisse primum, deinde composito nonnihil
animo vanitalem suam agnovisse, alque abjecisse. Quid ad hze
P. Concina? ait (t. 1. appar. p. 277.), hoc idem asserére Lutheranos,
el Calvinianos de controversiis guee illos inter, et nos Catholicos
agitantur, Quam in rem adfert diserta Johannis Dallei verba dicentis
Patres controversias istas numquam fere, nisi casu alque obiter ,
el aliud agentes, altingere. Yerum ipsemel, quibus protegamur
ab hoc telo, arma suggerit. Negal enim, ac vere negat (p. 278.), A
Patrum scriptis abesse doctrinas quibus hereticorum figmenta dete-
gantur, At cui ostendet vir eruditus, Casuisticas controversias in
Patram libris reperiri? Errat Dallieus : erraré nos nisi alios ab iis,
qnos habemus, Patrum libros proferat, non demonstrabit Coneina ,
ne millenos quidem si effundat Theologie Christian® tomos. Queso,
Patrem inveniat (uno contentus hoc exemplo causa cedam si inve-
nerit) unum inveniat Palrem qui trinum contractum usure arguat,
Al Patres usuram damnant. Ita sane : hic igitur coniracins usure
suspicione non vacal? Logici, vestram fidem. Ceterunm quum eo
demum spectet lanta Theologie Patrum laudatio, ut Casuiste Pro-
habilismi defensores Patrum veluli osores, contemploresque per-
ditissimi traducantur , contendo iniquam esse accusationem hujus-
modi , atque adeo ab ipsorum Pateum instituto , doclrinisque pergquam
alienam.

Repetamus tantisper animo eeleberrimam illam, qu® Alricanas

' Ecclesias, etiam Asialicas din vexavit de rebaptizandis hwmrelicis

controversiam, quam qui commentitiam esse, fabularumque similem
cum P. Missorie contenderit, paucos invenict sux sententie suf-
fragatores. Iterum abluendos Baptismale, qui Ecclesie Catholice
nomen darvent, hwerveticos censebal cum Africanis suis B, Martye
Cyprianus. Que quidem Cypriani opinio non tutioy modo erat, ut
comperium cuique esse polest, qui tulioris opinionis nomen intel-
ligat; sed etiam contraria probabilior, alque adeo certa videbatur
Africanis. Qua de causa ad Pompejum scribens Cyprianus Ip, 74,
Baluz. edit. ajebat : Que ista obstinalio est, queve presumplio
humanam traditionem divine dispositioni anleponere, nec ani-
anadverlere indignari, et irasci Deum , quolies diving precepla
solvit, et praterit humana traditio? Addiv August. lib. 2. de
Baplismo n. S. iis argumentis nixam fuisse Cypriani sententian,
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tamque verisimilibus, ut sola Ecclesie auctoritate in a1iam’ abire
se palam profiteatur. En cjus verba : Nec nos ipsi tale aliquid au-
deremus asserere, nisi wniverse Ecclesie aucloritale firmati. Ex
his ducet fortasse quispiam, ceteros illorum temporum Patres ,
qui Stephano Romano Pontifici assentiebantur , et Afrorum opinioni
refragabantur, minus tutam sententiam propugnasse, atqne adeo
solum probabilem. Ego vero , qui Probabilioristam respondere facile
posse video, Cypriani adversariis visam fuisse sententiam suain
Cyprianica probabiliorem , eaque de causa, ab his defensam, in
hune modo argumentari malo : Cypriani sententia probabilior ne
fuit opposita? an solum probabilis? utrumlibet elige. Si hoe dixeris .,
cur igitur Aungustinus nisi universe Ecclesio auctorilafe firmalus
A Cypriano discessisset? An non satis illi esse debuit probabilem
tanfum Gypriani esse sententiam ac oppositam probabiliovem? Dices
illud ? Cum Cypriano res Libi erit, atque adeo cum Augustino. Cy-
prianus nempe ad swam Carthaginensem. synodum ita prefatue
Superest, ut de hac ipsa ve singuli quid sentiamus , proferamus,
neminem judicantes, aul d jure communionis aliquem , si diver-
swm senseril , amovenles. Augnstinus vero lib. 5. de Baptismo
Cyprianum ea vel maxime de cansa landat, quia nemint preseri-
bens, neque prajudicans , quo minus quisque Episcoporum, quod
pulat, faciat, habens arbilrii sui Liberam polestatem , eliam
nobis qualibuscumque dedit locwm pacifice secum ista (ractandi;
sensit ergo Cyprianus, sentit Augustinus (siquidem Afvicanoruin
sententia probabilior fuerit) licere seqai opinionem probabilem pro-
babiliore relicta.

Hujus simile argumentum est, quod ex Hieronymo profero. Sed
Christiani Lupi Augnstiniani Casuistis, ac Jesuilis presertim non
admodum amici, verba hae in re ex cap. 3. dissertalionis de opinione
probabili reeitemus. 4pud antiguos Patres... fuit et alia Quastio.
Quidam censcbant @ solis post Baplisma iteralis nupliis, quem
fievi ivvequlavem ; alii censebant fieri @ quibuscumaque, presertin
st allere saltem fuissent inite post saerum lavacrum. Et hane
senlentiam: constantissime tenuit Romana Ecclesia , el pluies
Latinm. Est ves omnibus erudilis exploratissima. Ast Hispania-
rum Ecclesia lenuit oppositum et plures ipsi assenserunt (hos inter
S. Hieronymus in Epistola ad Oceanum), el adversus éslam His-
panie opinionem. Sirvicius Pontifex scripsit suas ad Ilimerion
Zarraconensem drchiepiscopum decvetales litleras , in. quibus
omnine agit adversus wnum Baptismo prius alivd ipso posterius
conjugium. Lucel ex S. Innocentii I. ad Toletanam Synodum si-
milibus litteris palam asserentibus wsiam solum Bigamiam in
Hispaniis reprobari......... Interim his omnibus non commolus
S. Hicronymus permansit firmus in sua senlentia. Imo eliam in
commen'arvio Apostolice ad Titum Epistole.... eommunem sen-
Cnliam constanter affirmat esse superstitiosam polius , quum
veram: quod ipsum docuit firmus ctivm in aliis locis.... Et nescio
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cui Chrysogono , Rufini discipulo , istam doctrinam culpanti in
libris adversus Rufinum (lib. 4. cap. 7.) laudatus Hieron mus
respondct... Habent libellum, quem in erimen voeant. Ille rc?pon-
deat. flnne sua dispntatione subvertat. Quid austeritate frontis. et
cn‘m-ractis, rugatisqne navibus concava verba teatinatnr. et slam-
pluamm apud vulgus ignobile simmlato rigore mentitur? A;ldial. nos
ilernm ete.... Hiee dicimus non quod ipsi propitio Christo hae quz-
stione teneamur, sed interrogati a fratribus, qoid nobis vidurglur.

respondimus nulli prejudicantes sequi quod velit, nec alterius de--

crelum nostra senlentia subvertentes. Mature notanda sunt hae
verba : Quid austeritate frontis ete. Etenim quadrant el in nostra
fempom: Notanda sunt et hee verba : Nulli prejudicantes sequi
quod velit. Sunt desumpta ex erratica sancti Cypriani .S:ynogo
:1nta{tda sunt item hee. Nec alterius decretum ete. Infer Siricium
Pontificem ac sanclum Hieronymum intercessit aliquid humani
diei, Hine quedam hujus dicta sunt veneranda quidem : altamen
admiranda potius, quam imitanda. Interim constanter docurt
prm?abtlem sententiam esse srcuram , ae tulam, etiam minus pro-
babilem. Quis entm non videat presentem illivs sententiam fu?:‘xse
I:_u;usma_da? Hee Lupus. Quod si velis Hieronymo tamen probabi-
!lrfa'em visam fuisse, contentionis funem non traham : inferam en‘im -
igitur vel l‘lier!myn_m teste , qui seribit madti‘prmjudicanw;
;;fﬁ:lainz::od velit, licet sequi opinionem probabilem, relicta pro-
? Alind exemplum ex Augustino ducamus. Disparitatem cultus di-
rimere conjugium, veteres Patres, Tertullianus , aliique sensere
qnibus nos hodieque adbmremus. De suo tamen swenlo sanclué ;&u'
gustinus seribit in libro de fide, et operibus eap. 19. Qua ﬂostri;
temporibus jam non putaniur esse peccala. Utique, inquit cilam's
Lupus icap. 2. per inductam ab adversa consuetudine ser;lemi-nn
[ITD!)dirl!eﬂl. EL hane Aungustinus non fuit ansus improbare Hlin
subjungit : Quoniam revera in novo testamento nihil fﬂ-db; 1‘&.'(:‘
ceptum est; el ideo autl licere creditum est, aut velut dugt‘um
derehcmm.'m librum hunc Augustini de fide, et operibus, el 19 cap
anlea.non qhmiuamus. quam aliud in rem nostram duxerimus ;r -u:-
mentum. Ail ergo sanctus Doclor. Quisquis uxorem in adul!ei;-i
deprehensam dimiserit , et aliam dumerit , non videtur arquanduz
Cis, qui, excepla causa adulterii, dimittunt, et ducunt. El in
ipsis divinis senlentiis ila obscurwm est, wirum et iste, cui qui-
dim sine dubio adulteram licet dimittere , aduller !am;n hagea-
tur, si alteram duxerit, aut quantum existimo, venialiter ibi
quisque fullatur. Audi huve Lupum ibidem. Afirmat Augustinus
quod suo tempore senlentia fuerit vevera probabilis; nee eam’
J:Faf_ contrarium .muse;‘u, fuit ausus damnare. Adeo verum e:‘,;
i aluhu.s quoque probabiles tantum opiniones suas fuisse, aut si aliis
probabiliores, non necessario tamen amplectendas. ¢

Sed ne longior sim quam par est, Bernardi testimonium sufliciat
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Tract. de Baptismo cap. 8. ubi hanc regulam, el Canonem statuit.
Sane ibi unusquisque in suo Sensu SECUrUS abundal , ubi aut
certe ralioni, aul non contemnende auctoritali quod senlil non
obvial. Argue jam. Atqui ubi solum probabilior opinio contrarie
est, nee cerle rationi, nec eontemnende aucloritali, guod senlil
Probabitista obviat. Igitur probabilista in suo sensu securus abun-
dat, si Bernardo fides quocum sapere malo, quam desipere cum
Wendrochio , Paschale , eorumque sectatoribus.

CAPUT VL

Num Casuistarum lectio inutilis, et authoritas nulla?

Tm;s esaminande supersunt contumelie ne dicam, an accusa-
tiones? Prima ea est, quam hoc capite aggredior ad confutandum,
inutilem esse Casnislarum lectionem, illorumque authoritatem levem
plane, alque trioholarem.

Atgue in hoc argumento versatos anle me magna cum lande fuisse
moneo Abellinm in defensione recenlium Casuistarum, et Fran-
colinum de discipl. penil. lib. 3. c. 1. §. 25. quibus adde Danielem
in Dialogis suis adversus famosas, impiasque Paschalis Provinciales
litleras.

Ego vero me longior sim, uno hoc argnmento ular, quo olim
Canus lib. 8. cap. 4. Scholasticorum omnium causam defendit.
Crederem nempe Casuistarum lectionem irritam, vanam authori-
{alem esse, nisi ex horum sententia Ecclesia res plurimas definisset.
Quippe trecentos ab hinc annos, si que Ecclesia de moribus decreta
tulit, in his Casuistarum subsidio, et diligentia vehementer adjula
est. Id quoniam constal inler omnes, quibus vel Conciliorum nostre
mialis gesta , vel negotia cognitionis fidei , vel Rote Roman®, sacre
Peenitentiarie , et Sacrarum Congregationum Eminentissimorum Car-
dinalium Decisiones , alque instituta sunt cognila, fateamnr necesse
est, aul utilem esse Casuistarum lectionem , neque authoritatem
illorum parvi faciendam, aut Episcopos, Cardinales , Pontifices
omnes A trecentis amplius annis insanisse. Quid vero de Benedicto
XIV. dicemus, Pontifice illo post avorum memoriam doctissimo ?
Quecumque ex tanti Ecclesiz Magistri eruditione , antequam ad
Apostolatus apicem eveheretur, prodiere volumina , nulla unquam,

aut secnlorum oblivione, aut invidim morsu delenda, alque ea
priesertim , quae Bononiensis Ecclesi@ Archiepiscopus edidit Dicecesis
illius suz moribus, et diseipling restituendz apprime utilia decreta ,
si consnlas; Casuistas magno numero citari comperies a Lambertino,
alque illos , quos oderunt maxime preclari nosiri Casuistice Theo-
logim irrisores, Sancios, inquam, Tamburinos, Vivas.
Adde bis sanetissimum de Casuistis judicium BB. Cavoli Borro-
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mxi, et Francisci Salesii, uti et Mechliniensis Synodi an. {607
Horum emninm verba refert noster author lib. 1. fract. 1. n. 465.
Quamobrem ab his recitandis abstineo. Abslineant tamen i tam
perdito Casuistarum contemptu loquaces isti, quos utinam honoris

causa mominare possem ! neque hiscere audeant contra Theologos:

Icelesiae, tantorumque virorum suffragiis honestatos.

CAPUT VII.

Casuistas non esse abjiciendos , quod aliquas Theses &
Poulificibus postea damnatas defenderint.

Qum altero loco refellenda est Casuistarum accusatio , ea est,
aliquas propositiones ab illis propugnatas fuisse, que nigro theta
4 Summis Pontificibus fuere postea notate. Alque hac quidem accu-
satione nibil ineptius, ut noster quoque La-Croix paucis indical
1ib. 1. tract. 1. n. 161. Libens enim fateor in Casuistis proscriptas
Theses legi. AL quid tum ? Igitur ceteri, in quibus nihil ejusmodi,
aut ipsi illi, qui in cos scopulos impegere, plane abjiciendi? Proh
stultissimam consecntionem ! qua si vim habere dicatur , Patres omnes
improbandos esse , ahjiciendosque cur non dicamus? Audi elegan-
tissimum Canum [ib. 7. cap. 3. Nemo quantumvis crudilus, et
sancius non inlerdwm hallucinatur, non alicubi caculit, non
quandoque labitur. Sanctus vero is fuil, qui credidit ab hereticis
baplizatos esse rebaplizandos. Sanctus [uit, qui in Christi cor-
pore, et sensum pene, et dolorem fuisse negavil. Sanctus fuit,
qui in Chiliastarum dogma descendit. Sanclus [uil, qui viro, ob
adullerii culpam uxorem repudianti, alterum Matrimonium
concessil. Sanclus [uil , qui animis piorum usque ad judicii dicm
veram felicitatem ademit. Sanclus fuil , qui animam hominis e.c
traduce esse pulavil. Sanctus fuil, qui animam Ade ante corpus
[uisse editam opinalus est. Sancti fueve, qui Angelos mullis anle
mundum corporewm @lernitatibus creafos esse existimarunt. Quos
si propterea insectabimur, nullaque reverentia tractabimus, Lu-
theranis, Calvinianis, et ceteris ejusmodi pestibus Romanam Ec-
clesiam  proscindendam , sanctaque omnia proculeanda demus ,
necesse esl.

Sed ex Christiano Lupo, Augustiniani Ordinis seriptove egregio,
neque Casuistarum vituperatoribus admodum suspeclo, aliqua in
eandem Cani mentem commentemur. In dissertatione de Opinione
probabili cap. 14. queril ernditus Lupus, an omnes sanclorum
Patrum senlentia sint vere probabiles? Respondet autem quastioni
negative. Quod responsum suum ut probet, cum alias, et Hieronymi
presertim , tum has in medium affert veterum sententias. Reddo
Lupi verba : Paradoxam quorumdam suo (empore Episcoporum
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opinionem refert in sacris Isaie Prophiete commentariis B. Hie-
vonymus. Plerique nostrorum Chirotoniam, id est ordinationem
Clericornm, que non solum ad imprecationem vocis, sed ad impo-
cilionem impletur manus, ne scilieet, ut in quibusdam vidimis,
voeis imprecatio clandestina Clericos ordinet nescicntes, sic intel-
ligant , ul assumant testimonium Pauli seribentis ad Timotheum :
Manus cilo memini imposuerts. Est opinio vere ridicula, ipsam
tamen lenuerunt magni viri. Elenim 8 Phedimus Amasenus Epi-
scopus , totius tunc®Ponti Metropolita , paganis Neocesariensious
volens imponere Episcopum , dudum ct [requenter precatus [uit
sanctum Gregorium Thaumalurgum. Verum ille perstitit fugere
per saltus, et latebras , et non poluit comprehendi. Hine in ipsius
cncomio scribit sanelis Gregorius Nyssenus Episcopus : Postea-
guam nihil non intentatum relinquens ille vir magnus Phedimus,
ot omni machinatione, alque solertia ulens, non poterat virum ad
Sacerdotium adducere, innumeris oculis priecaventem , ne quando
Sacerdolis manu caperelur, alque ntrique inler se studio cerlarent,
tlo quidem capere , hoe vero persequentis manus effugere cupiente;
idcirco. impetn quodam divino Phwdimus ad propositum studiuim
provecins, nihil curans interjectum spatium, quo A Gregorio diri-
mebatur , quique illo aberat itinere tridui, sed ad Deum suspiciens,
precatusque , ut et ipse, et ille pariter in illa hora & Deo respice-
rentur, loco manus impositionis adhibet Gregorio sermonent, Deo
ipsum consecrans, (ui corpore pricsens non adesset. Hane sibi
inlimatam eonsecrationem admisit Gregorius, nec [uit denuo
consecralus. Verum quod sanctus Phaedimus peccarit morlaliter,
quis audeat vel cogitare? palam contradicel sancto Gregorio
Nysseno. Distinguenda sunt tempora; verilas pedelentim eluci-
datwr. Post hxe alind exemplum profert Lupus ex Hilario in Matth.
cap. 35. Ambrosio in Symboli expositiene cap. 15. Epiphanio haeresi
20. cap. 2. et clarius heresi 69. cap. 2. et Leporio secunde Nar-
bonensis Gallie Monacho epistola ad Proclum Massiliensem , ct
Cilinium Episcopum Agquensem, Joannis I Pontificis, Joannis
Cassiani, TFacundi Hermianensis Episcopi, Gennadii Massiliensis,
atque adeo Carthaginensis Synodi suflvagio comprobata ; qui omnes
docuernnt , in obitu Christi ab cjus corpore non animam modo , sed
etiam divinitatem fuisse sejunctam , idque Christum ipsum signili-
care clamantem : Deus, Deus meus, quare me dereliquisti? Tum
e addit Lupus : Non dico hunc epistol® articulum [uisse pro-
batwm ab omnibus , aul omnes ita consensisse. Absit. Dumtazal
dico, istum articulum , licet omnino deviantem, ab ipsorum nullo
(uisse damnatum , projectum , notatum, Quod nempe essel .
quamvis non vere probabilis, lamen magnoruin Doctorum. El
quin ex ipsorum populis mulli sint sequuli istam opinionem,
non est dubitandum. Et tamen nunquam credidero, vel hos, vel
illos per lunc errorem deliquisse mortaliter. Quis enim istud
credat de Hilario, aut sanclo dAmbrosio? Quis dical, ipsis cre-
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denlem p_opu!um cecidisse in cvimen ? Hec quidem maleria , licel
speculativa, est tamen dogmatica, ideoque omnis circa ipsam

lapsus est gravis, ac momentosus. EL ex his concludo tria. Primu,

quod eliam magni Palres sint quandoque lapsi in male fundatas
sentenlias. Secundo, quod etiam tales, dummodo libere ambulent
per Ecclesiam , opiniones, nemo damnare possil, nee quempiam
cjus sequacem @ Sacramenlis excludere. Tertio , quod cuncli pro=
babilivm, licet solum probabilitatis fucum habeant , opinionem
authores, au! patroni, non sint universaliter arguendi de grave
peccalo, Locum omning hic habet antiqua requla : Facta vident
ftomines , inlentio judicat omnes. Sincera mentis simplicitas ez~
cusat multa peceata. Hactenus Christianus Lupus. Ego vero quar-
lam ex bis consecutionem dnco, nempe authoves proseriptarum
Thesium non esse ea de causa conlemnendos, improbandosque,
quod illas docuerint, dum Ecclesiz judicio causa nondum finita
erat; ne idem telum in Patres intorqueamus. Quid huic tam cerie
ratiocinationi responderi possit, non video. Neque vero mirandum,
'c'l!lt. G:‘:suislas, licet doctissimos, aut sanclissimos illos, quos tra-
ditionis custodes veneramur, Patres, aliquando & recta doclrina
aberrasse, Hanc siquidem felicitatem (Cani verba sunl loco antea
citato) Deus in solis divinis voluminibus incsse voluit (ut in eis
non essel quicquam erroris) quemadmodum Augusltinus gravis-
sime, et verissine tradidit,

CAPUT VIII.

Casuistas non csse laxitatis reos , quod Probabilismum
in suis libris propugnent,

)
b[.pnnﬁs'r, nt tertiam in Casuistas accusalionem dilnamus : que
illos laxitalis arguit, quod Probabilismum doceant , atque defendant.
Censent nimirum Anti-Casuist@, Probabilismun laxitatis universe ,
scelerumaue fontem esse priccipuum. Enimvero si de Probabilismo
lunge aliter sentiendum esse demonstravero, alque illi garrinnt,
Casuistas ab hae eriminatione liberavero. Qua in re Pavcam Probabi-
Lioristarum nomini, neque eorum sententias plurimas longe laxissimas
Leic proferam , aut in eorum mores severius inquiram. Hae odiosa
nimium sunt, neque desunt alii, qui in hac re versati sint verius,
quam fulicius ob adversariorum suornm polentiam, authoritatem-
que. Teibus rem folam argnmentis conficiam, quorum primum ini-
tia, progressusque Probabilismi, alterum Ecclesiz de illo judicia,
tertium Galliarum mores persequetur.

Itague illud attente consideremus , quei fieri potuerit, ut ex omni
genere , institutoque Doctores Probabilismum passim defenderent,
ubi omnium malorum origo hine repetenda esset, quodque hereses
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fidei, id Christianis moribus fovet ille. Num tam exitialis doctrine
cfTecla consecutionesque homines ingenio, docivinaque priestantes
latuere? Equidem scio, eam esse affectuum nostrorum calliditatem,
ut in maximam elern® salutis perniciem veluti prisma quoddam
oculis nostris objiciat , ne quo res quzque colore sunt, perspicere
vere possint. At illud etiam scio nallam laudis, famwmque cupiditate
vehemeniiorem in nobis esse affectionem , qua ad ea maximo sindio
vitanda compellimur , unde nomini nostro lahes melui possit. Ul
vero hominum indolem penitus nos agnoscamus, notum cuique est,
laxiores sententias conciliande glorie minus idoneas esse. Nam
homines (quocumque demum ad id ducantur argnmento) severioris
doctrin® przcepta audire student, et quamyis ab illis discedere
ininstituenda vile ratione haud vereantur, ea profiteri tamen glori@
cibi vertunt, ab iisque facile imponi sibi patiuntur, qui illa pre-
dicent, edoceantque, quod cum semper evenisse scimus,, tum maxime
itate nostra conlingere quotidie dolemus. Quamobrem laudis amori
tribui cerle nequit tanta in Probabilismo tuendo Doclorum hominum
consensio. Quid ergo eos in bhanc sententiam pertrahere potuit !
Insanit profecto Paschalis, qui fordissime adulationi id verlit per-
ditissimorum Confessariorum , ut nimia doctrinarum suarum faci-
litate scelestos allicerent , in eosque, alque adeo, si Superis placet ,
in universum hominum genns tyrannidem quamdam exercerent. Fac
enim ita animo comparatos fuisse Confessarios ejusmodi. Nonne
multo consultius, atque ad nefarium hunc finem Tonge utilius fuisset
lisce ariibus, ac sentenliis clam nti, quam illas toli orbi libris
editis patefacere ? Sed hwe miltamus. Primus, qui Scholastica me-
thodo Probabilismi quistionem tractarit, proque tam perniciosa
doctrina suffragium palam , et clarissimis verbis tulerit (nam celeri
ante ipsum, aut obscure loquuti fuerant, aut certe gueslionem ea
super re non instituerant) fuit ex celeberrimo Pradicatorum Ordine
Bartholomzus Medina. Qui ergo crumpens incendium , tantam Chri-
stiane Reipublice cladem mox allaturum, sacer hic Ordo, ac de
Ecelesia, si quis alius, optime meritus, Medine libris oblivioni
Jamnatis non extinxit? imo vero vires addidit preceplo Reveren-
dissimi Patris Generalis Seraplini Cavalli , ut aureas expositiones
suas quantocyus in luce ederet Medina. Quid porro de Joanne Ba-
ptista Hacquet, quid de Mercado, quid de Ludovico Lopez , de Joanne
fidephonso Baptista, aliisque illustribus Dominicanis Scriptoribus
sentiemus? Eosne illorum numero adcensebimus, qni Evangelicas le~
zes labefactare , ac perdere Christianos mores instituere ? Generale Do-
minicanorum Capitulum formali precepto jussit, Joannem Ildephon-
sum Baptistam Commentarios suos typis vulgare. Dicemus ne prieclaros
liosce ex universo Ordine Palres in Jesum Christum, in Ecclesiam,
inque sanctiora omnia flagitiose conjurasse? Quid vero de Didaco
Alvarez sentiemus, egregio illo Thomistarum heroe in disputatio-
nibus de auxiliis ? Fieri ne polunisse putabimus, ut qui Jesu Christi
gratiam adyersus Molinistarum commenta (ut eorum sententiam non-
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C‘I:ru"l o;:1_.1[1c=_3.;. Quandonam dixere hi : Visum el Spiritui san-
r(:o’bcb?:? Es, in concursu duarum opinionum vere probabilium
fnan(itsl :;ncm sententiam sequendam esse, uli Merenda, el Fa:
idvm-ms ;chbtm{ ¢, atque adeo semper eam amplectendam , que
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Wb.]_?_::u ces, inauibus declamationibus aera verberabunt Anti-
probabiiiste, Quales e sunt, quibus utitur Goncina in Pref, ad

primum lomum appar. p. 1y
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. et seq. adversus hane ipsam propo-
sitionem & P, Danicle Natali Alexandro anle nos vere, ac solide
phjectam. Quid porro ab hac sancienda lege prohibet Poulifices ?
Parebunt Probabiliste, neque Tutioristarum exemplo abripi sese
patientur , ut in Pontificum Bullas libellos edant maledicentiz , et
audaciz plenos. Neque vero ignorare Pontifices putaverim, quid
rei Probabilismus sit. Notum est quot artibus ejus damnationem ab
{nnocentio XI. conati sint quidam extorquere; et ut nulla in hane
rem suppeterent monumenta, nemo prudens crediderit, tot in Pro-
babilismum ¢lamores , quibus Galliarum regnum , ltaliaque universa
¢entum ferme ab hine annis personuit, numquam ad Aposlolicam
Sedem delatos fuisse. Quamobrem viderint , qu®so , qui popellum
fn Probabilistas libris vernaculo idiomale conscriplis ciere student ,
guam ipsi erga Romanam Ecclesiam reverentes sinl, Nam guo alrip-~
yibus Probabilismum ipsi coloribus pingunt, €0 graviore silentem

Ecclesiam contumelia afficiunt. et
Tandem Galliarum regnum ponamus nohis ob oculos, ac ne videar
Gallis injurius , utar ferme verbis Galli scriptoris, sen P, D. Aurigny
su Chronologicis monumentis t. n. ad an. 1636. pag. mihi 324. AD
ales damnaias litteras in lucem

anno 16356 guo Paschalis Provinci
emisit, ceepere Galli Probabilismum eo habere loco, quo bonoram,

morum Inem haberi maxime decebat, ac tandem eo deventum est,
ut anno 4700 proseriptus fuerit in generalibus Cleri Gallicani Comi-
tiis , que Concilium Galliarum Nationale 3 qnodam nupero scri-
ptore satis inepte dicuntur, ut apud rerum harum imperilos autho-
vitatem adderet eorum constitationibus, quas Pontificie potestatis
propugnatores non multi faciant. De quo PP. Ghezzius, el Richelmius
consulendi. Quamobrem Gallis omnino. gratulandum videtur , alque
ab his digni Apostolico ®v5 suarer eapesiandi forent; quidquid enim
pofarie Heentie florentissimi regni Provincias corrumpebat, sublata
causa, desivisse necesse est. Al consulamus Concionatores , qui ab
anno 1700 Apostolico munere apud Gallos functi sunt. Eadem plane
vilia comperiemus ab illis exprobrari auditeribus suis, gne olim,
vigente Probabilismo, notabant antiquiores divini verbi pricones.
" An nen id paradoxo simile videri posset? la sane, si P robabilismus
fs sit, quem ejus, osores predicant, criminum omnium pater. Ridet
hanc colleclionem preeclarus Concina , alque adeo (Appar. t. 1. p. 5T.)
clamat, imbecillitali sue (quee demissio animi essel, nisi hic revera
imbecillem se proderel Christianus hic Theologus) prefatam do-
etrinam videri falsam, perniciosam el ut milissime loguatur
(quid si logueretur immitissime)? scandali plenissimam , inju-
yiosam non Patribus Gallicanis modo , verum etiam Conciliis
omnibus , universe Ecclesie, viamque erroribus omnibus aperire
Latissimam. Atque ad hxe equidem inhorrescercm, nisi Concinianis
hisce canlilenis aures pridem adsuctas haberem. Sed ratiopem au-
diamus tantorum matorun. Concilia tum provincialia, tum natio-
nalia, tum weumenica ab Eeclesia eondila innumeras proseripsere
n
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opiniones moruin corruptrices ; nihilosecius Patres, et verbi divink
preecones cujuscumque wlatis in eadem detonarunt vitia, que
ante proseriptos errores insecta bantur alii. Hec argumenti, quod®
Stto more detonans amplifieat Congina , summa est. Ad populum
phaleras, mi Reverende Christiane Theologe. Elsi Concilia plures
proscripsere opiniones morum corruptrices , eadém, ad que per
illas patebat adiws , vitia ab aliis non minus perniciosis opinioni-~
bus enasci potucrunt. Nam que hactenus proscripte sunt quod ad
mores attinet propositiones , singulares ferme sunt, que unumy
alterumve vitinm | aut unam alteramve admittendi cujuspiam sceleris

ralionem spectabant. Longe alia est Probabilismi condilio. Quum
enim universam doctrinam morum inficiat, quum omnium seelerum

procreatrix  senlentia sit , Christian® omnis Theologie pestis , et

siquid pejus, illo sublato, atque antiprobabilistica Theologia late

Pérvagata per Galliarum Regnum , nihil reliquum jam esse debuerat,

quominus vitia omnia inde in miseras illas regiones, que Proba-

bilismo etiamnum parent, stragem allatam diffugerent. Vis hujusce

argumenti declinavi non potest interrogatiunculis, dicteriis, convi-

ciis. At vel hine discant tandem vaniloqui homines os suum compri=

mere, neque a Probabilismo; sed a lapse nature nostra infirmitates

et affectuum nostrorum vi, atque inlemperantia, vitiorum originem

intelligant esse ducendam. Ad alia prapero.,

CAPUT IX.

Alia in Casuistas eriminatio depellitur , eorumque in
Pontificias sanctiones reverentia demonstratur,

A-r quid de querela illa, quae nostris hisce temporibus percrebuit
maxime, Casuistas ex illorom classe, qui probabilismum tuentur,
minus reverentes esse erga Pontificum conslitutiones ? Mihi quidem
nihil ea injostins visum est unquam, impudentius nihil. Etenim
ut de’ hujus accusationis falsitate primum dicam, consule quaso
Casuistas ejusmodi omnes, qui postea decrela scripsere, ac vel
unum si repereris, qui confixas theses tutatus fuerit, Casuistas veluti
Christianorum morum pestes exiliosissimas execrabor,

Ita sane, inquies; at plures non desunt, qui damnationem emol-
liant, ictasque Vaticano fulmine propositiones milius interpretentur,
ut callidis hisce arlibus laxitatem in Catholicis scholis confirment,
Accusatio isthwe praecipue P. Dominicum Vivam ferit, Theologum
illum ‘4 Benedicto XIV. summa cum laude s®pius citatum in gravis -
simis , pereruditisque sanciionibus ab ipso edilis , quum Bononien-
sem Ecclesiam Arcbiepiscopus regerel. Nempe ut Gallum quemdam
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mitlam, cujus impudentem Iih?nm nuper vidimus [inhcn;;_hfor::tsir:
linguaque editum anno 1740 (si tamen Gallus est, ":mal‘l r e
Italia compositum ab Italo homine ad virus suum i e:;J }us :p =
gendum, Galliecum nomen , palmmqn'e mer!uenle,.non e ue:.-; lﬂr
suspicarentur) in Jesuitam illum exarsisse scinus magno, nt “lieiost;
zelo , recentem Historicum Prnh:ahfh_stm. At undenam tante re 8 %0
animo ire ? Nimirom Viva ab Jesuitis avertere conatur m_u';umslm.
criminationem , quod ex eornm Schola _d:lmnam _pro_pos!t;‘ones ;.311[2;
dierint, atque adeo ab hominibus ullterm’s plane instituti .:eces i "t
in Moralem Theologiam invectas ostendit. Quod quam vertm mi:
non est hujus loci demonstrare. Id tamen tantam Vivae cfm[l:wu iny
diam. Ttaque lapis omnis movendus fuit, ut non modo fides mot{ost_},
nimiumque infenso scriptori adimere(ur, verum etiam odms?d axi,
et Ponlificum contemptoris Theologi nomine notaretur, Qmi non
morlalia pectora cogit vindicte amor? _S?d rumpatur , qu s._qu!s
rumpitar inyidia. Vive in damnatas propositiones coplment;m s,s:ms
hominibus probabuntur semper, ac summis iaudlbusl e er(;nl;l;-;
Aliguot in Vivam calumniarum specimen, alque co_nftftalwnem a

in iis 1ibris , qui contra historiam Prubahllls'mi p_lodlere‘. }Inum ego
proferam exemplum. Ubi damnnt_am peccati ph]iosophlsl pr?pom-
tionem explicat, ac refellit Viva, ait eam "!'hesma ab Arnaldo de atore
vitiatam fuisse , atque imerpolul:l_m, e_|u§q.|le authorem Jesuitam
Musnier Divionensem Theolognm in condilionalo se.ns.u logquutum
fuisse, nempe si fieri posset, ut quis eo pecealo se n‘]m‘lrm g.eret, non
autem absolute statuisse, nt fert dum_nalu asserliq._ e.]llal‘llf)dl: pccca}l
quod ajunt , possibilitatem. Vere seriptum. Id scilicet dEhel‘llS verbis
Mushier ipse palam professus est, edll_o super ea re scjhediasml:;te,
quod in sua Chronologica monumenta intulit P._ D. Aun;_:ny. ac Ber-
ninus in snam historiam heresum, aliique passim descrlpsere_. Fuit
autem qui P. Vivam mendacii reum vellet, s.errberetqfie (S!_ana del
Probabilismo p. 90.). Il P. Viva per ben daren!im il Prqfessore ;
dovea riportare qualche testo, o della conclusione pubblicamente
difesa , 0de manoscri;li. o;xd.a rimostrare, esser diversa dalla

ottrina del Professore.  * 9 )

da;izﬁlliz iﬁijtairs altera accusalio egt.. qua lese Ponliﬂgim m:tjos‘lat!s
arguit Casuistas Historicus Probabilismi. Eos nempe , ml_. .!:lm‘it'.m‘mus
hominibus quam simillimos esse; namn qunn‘_mt!modu_m illi olim infi-
ciebantur ; in Jansenii libro extare ,:ulel)errmm's quinque hmre_s_ses a
Pontificibus confixas, ita hi neg‘:mi. in Tamburvino, Sanctio, aliisque
scriptoribus suis legi propositiones, (uas A_luxander VIL et ]nncf-
centius XI. anathemate perculemm.l anlm‘m 'bac accusatmne: di-
luenda longior esse; adi P. Nicqlm Ghezzi Dialogos. Ur{um :Hful
addam, quod ad criminationis vanitatem omendenc}am maxime t:aclt,
nempe Romanos Ponlilices SEpins. rllcc[arasse quinque .!anscplana§
Propositiones in Yprensis Augu_stuu 11hr1§ extarg ; dlque in eos, qui
secus opinavenltur , anathematis scnt?ntmm e_dldlsse. U_bmgm .wer'o
Alexander ¥IL. ubinam Innocentius XI. docuit, has, :Ill:laa\'e a se
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exlviij Disserlalionis Pars III. Apologetica.
damnatas heses Laymanni esse , esse Lessii , Fagundii etc. in eorum-

que voluminibus reperiri 2 Tum enim vero Jansenianorum perditos

mores sectarentur Casuiste , quum ita definientibus Pontificibus mi-=
nime ohfemperarent, pergerentque authores illos & proseriptis thesi-
bus defendere. At dum Romani Pontifices nihil ejusmodi prononeiant ,
quid inepting excogilari possit, ea Casuistarum cum Jansenianis

comparatione? Quid plura? lapsum suum agnovit et ipse Concing. .

Qnare quum tomo 1. Theol. Christ. p. 633. eamdem in Casuistas
iminationem intorsisset, deleri illam jussit p. evi. Pref. ad pri-
gum tomum appar., atque locum illum sic refvingi ; Factum,
quod quinque propositiones reperiantur in libro Jansenii, defini-
tum ab Ecclesia est ; secus [actum, quod opiniones Casuistice da-
mnale exstent in islo, aut in illo Casuista.Quare latum discrimen
esl inler defensores facti Janseniani, et [acli Caswistici : illi
Ecclesie definilioni, st artis critice duntagal judicio adver-
saniur.
- Sed jam improdentiam istiusmodi accusationis ostendamus. Ni-
mirnm qui Casuistas hoc crimine arguunt ; atque Alexandri VII. et
Innocentii XL Sanctiones ab illis flocei fieri expostulant , minime
animadvertunt guanto verius criminatio isthiec in ipsos retorqueri
possit, qui Alexandri VIIL. decretum super 51, propositionibus nihil
habent. Audi qumso quei Jueninus ex rigidioribus Theologis unus
tom. 1. de Sacram. art. 3. dissert. 1. quwst. 5. cap. 2. hac super
re sentiat. Agens de intentione ministri in Sicramentis administran-
dis objicit sententie sux, que Calharini, et Salmeronis est, proscri-
ptam ab Alexandro VIII. propositionem. Valet Baplismus collalus
@ minisiro , qui omnem vitum externum , formamque baplizendi
observal; intus vero in corde suo apud séresolvit : non intendo
facere quod facit Ecclesia. Quid autem respondet Juenions? Re-
spondent Canonisl@ Galli, in Francia, multisque aliis in Pro-
vineiis Christianis , non habere vim ullam decretum Transalpi-
num , nisi ab ipso Papa immediate emanaverit; unde judicia @
Romana Inquisitione lala per se, eliam quoad forum inlernum,
Gallos non obligare concludunt. Hee tamen levissima sunt, Negat
ipsemet Historicus Probabilismi, de probabilissima opinione damna-
tam asserlionem legi in Sannichio, cui illam cmteri adscribuni. Et
id levius est. Quot & Gerberonio, & Quesnello, el i ceteris corumdem
asseclis prodiere seripta in hoe Alexandri VIL decretum ! Quot laces-
sivere conviciis prieclarum Pontificem! Quot €jus sanctionem discer-
psere dicleriis, contumeliisque! Adi causam Quesnellianam, 63
P. La Fontaine prolegomena ad constitutionem Unigenifus.

THEOLOGIA MORALIS.

LIBER _PRIMUS.

TRACTATUS PRIMUS.
DE CONSGIENTIA.

MONITUM AUCTORIS.

:km'n'm; s Lector Denevole, qudd primum hune Tractafom
de conscientia , quo aditus ad universam Moralem Theolo=
giam aperitur, speciali studio & me elucubratum pro faciliori
alumnorum meorum instructione apponere volui; hoc dico ,
quia deindé omnes alios Operis Tractatus ab alieno auctore
virgulis signatos invenies, meis tamen adnotationibus adjun-
ctis. Elegi autem illos alterius auctoris Traclatus inserere , ut
ordinem rerum ab eo servatum sequerer , ¢d quod talis ordo
propter rerum distinctionem et connexionem optimus univers? '
a pluribus reputatus est.

CAPUT 1.

Quid conscientia , et quotuplex? et quaenam
| sequenda?

1 De reqularemota, et proxima aetuum humanorum.
2 De conscientia el synderesi.
9 De conscientia reclael erronca.

4 De co qui sequilur conscientiam vincibiliter erroncam.
Tom. I. A
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5 De co qui sequilur conscientiam invincibiliter erroncam.
6 An sic operans merilum acquirat in operando?
7 Respondelur olbjectioni adversariorum.
8 An detur conscientia invincibiliter erronea circa precepla natu
ralin? Remissivee ad tractal. 11 de legib. n.169.
9 De co quipulal erroneé desideriuvm malum non esse peccatlum
10 De conscientia perplexa.
11 Deconscientia serupulosa. Signa-serupulosorum.
12 Remedia et preseriim obedientie.
13 De periculo scrupulosi qui non obedit. $
14 De regulis generalibus assignandis.
15 Quomodo confessarvius gererve se debel cum scrupulosis, qui
timent assentiri cuilibel prave cogitationd.
16 Quomodo cum iis , qui semper dubitant de confessionibus pre-
Lerilis,
17 Quomodo cuan iis, quiin omni actione peccare formidant.
18 Quid de iis qui operaniur cum acluali timore.
19 Serupulosi non peceant scrupulos vincendo, quin illos prius
deponant.

1. — Dvw.ex est regnla actuum humanorum , una dicitur

remola , altera proxima. Remota sive materialis est lex di-
vina. proxima verd , sive formalis est conseientia; quia licét
conscientia in omnibus divinge legi conformari debeat, bonitas
tamen, aut malitia humanarum actionum nobis innotescit,
prout ab ipsa conscientin apprehenditur, uti docet S. Thomas :
Ratio humana est vequla voluntatis humane ex qua ejus boni-
tas mensurelur. 1. 2. q. 19. art. %4. Et clarits alio in loce:
Actus humanus judicatur virlwosus vel vitiosus secundivm bo-
num apjn'ckensu-m , 4t quod voluntas fertur , et non secundiom
maleriale objectum actis. Quodlib. 5. art. 27. Prits agemus de
regula proxima, nempe de conscientia, déindé de remota,
nimirtm de legibus.

2. — Conscientia definitur sic : Est judicium , seu dictamen
practicum rationts , quo judicamus quid hic et nunc agendum
b bonwom , aut vitandwm ut malwm. Dicitur autem ebnscienlia
dictamen practicum , ad differentiam synderesis, que est co-
gnilio speculativa principiorum universalium ad bené viven-
dum, seilicet : Deus est colendus : Quod tibi nonvis , alteri ne
[eceris, ete. ut habetur ex S. Thoma, p. 1. qu. 79. art. 12.

3. — Dividitur autem conscientia in reclam, erroneam ,
perplexam , serupulosam , dubiam ; el probabilem. Recta est

e
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e, quée dictat verum ; peceat ided qui contra eam operatur,
ctim dicat Apostolus : Omne quod non est ex fide (nempe ex
dictamine conscientiee , ut explicant Estius , et alii) peccatum
est. Rom. e. A4 . 25. Confirmat Innocentius 11L. an cap.
Litteras, devest.spol. Quidquid. fit contra conscientiam, @difi-
cat ad gehennam.Conscientia verd erronea est ea, quaedictat
falsum , tamquam verum. Heee autem alia est vineibilis, alia
invineibilis. Vincibilis est, quwe, ciim debeat et possit vinei ab
operante , vel quia errorem jam advertit, vel saltem dubit'f:t
de crrove, advertitque simul ad obligationem illum vincendi,
tamen negligit illum vineere , ut docent S. Anfon. 2. p. tit. .
c. 1.§. 3. Navarr. preefud. 9. n. 9. Sabm. tr. 20. ¢. Vi, punct. 2.
n. 9. et Suavez in 5. p. d. %. sect. 8. n. 18. cum Sylvio, Caje-
tano, aliisque communissimé ex S. Thoma de veril. q.15. art.
%. ad 10. Notant autem Salm. loc. cit. el Castr. tr. 2. de pecc,
d.A.p. A5, n. 6. cum Azor. Suar.Vasq. Bonac.elc. et Wigandt
de conse. ex. 1. ¢.3. n.7. non esse opus, ut diligentia adhi-
benda ad vincendum errorem sit maxima , sed sufficere , ut sit
communis , et ordinaria. Invincibilis verd est, quee moraliter
vinei nequit , ctum nulla cogitatio, nec dubium erroris veniat
in mentem operantis, nec etiam in confuso , dum operatur,
vel etim actionis causam ponit, prout latits explicubitur in
lib. 2. tr. de peccatis, ubi agetur de advertentia ad pecca-
Lum requisita.

k. — Hine dicimus 1. Qui conscientiam vineibiliter erro-
neam habet , semper peceat , sive juxta eam, sive contra cam
operatur. Peceat enim agendo conira eam, eligendo malum
quod judicat esse malum : peccat verd agendo juxtaeam , quia,
cim errorem debeat ct vincere possit, illum non deponendo
temeré operatur.

5. — Dicimus 2. Qui conscientiam invinecibiliter erronesm
habiet , non soliim non peceat juxta eam operando , sed etiam
aliquando tenetur illam sequi. Ratio ulriusque est : Non pec-
cat , quia licct in se actio recta nonsit , recla est tamen juxia
conscientiam operantis 3 tenetur autem juxta eam aliquando
operari , si conscientia , quee est regula proxima , sic ei suggerit
agendum.

6.—Non solum autem, qui operatur cum eonscientia in-
vincibiliter erronea, non peceat , sed etiam probabilias acqui-
rit meritum , ut recté sentit P, Fulgentivs Cuniliali de consc.

1.
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c. .. 6. ewm alivs communissimé. Ratio , quia ad dicendum
aliquem actum bonum , saltem inadequatum, sufficit ut ille
dirigatur per rationis et prudentiz dictamen. Cim ergo ope-
rans prudenter agit , procul dubio mereri debet propter bonum
finem quo operatur, nempe glorie Dei , aut charitatis erga
proximum, ete. jsicut contra demeretur, qui bonum opus facit,
sed apprehensum ut malum , propter malum finem quo opus
illud exequitur. :

7.— Objicit Franzoja (Theol. mor. 1. 1. ¢. 1. art. 1.) num-
quam malam actionem posse esse causam meriti , affertque pro
se 8. Thomam , qui 1. 2. q. 19. art. 6. sic ait : Bonum eausa:
tur ex inlegra causa, malum awtem ex singulis defectibus. Lt
ideo ad hoe ut dicatur malumid, in quod fertur voluntas®, suf-
ficit sive quod secundim suam naturam sit malum, sive qudd

apprehendatur ut malum. Sed ad hoc ut sit bonum , requiritue

ut utroque modo sit bonum. At respondetur , quod S. Doctor
loquitur hie de bono absoluté et simpliciter sumpto, non autem
debono respectivé et per accidens , prout & conseientia , quee
est regula proxima agendi, invineibiliter apprehensum est ,
Juxtaid quod idem Angelicus docet (ut suprh retulimus) dicens
Actus humanus judicatur virtuosus vel vitwsus secundivm bo-
nwn apprehensumn , in quod voluntas fertur, et non secundiom
maleriale objectum actus. Quodlibet. 3. art. 27. juxta quod P.
Cone. (Theol. christ. tom. 2. L. 2. de consc. diss. 1. cap. 5.)
(quamvis in argumento dicat opera ex conscientia erronea ,
clsi invineibili , nulla preedita esse honitate , aut merito , post-
modum tamen ibidem n. 56. nobiscum sentit dicens : Polest
enim quis, dum exercet opus malerialiter malum, habere plures
actus bonos , intentionem nempe bonam Deo placendi. Hos bo-
108 et meritorios dicimus, quamvis actus qui per se tunc exerce-
Lur, sit materialiter malus , non imputabilis ad culpam... quia
opus materialiter malum, ciom non sitvoluntarium, vefundere in
istos actus malitiom non valet. 1d forlits confirmatur & . Ber-
nardo, quidocet (de Pracept. et Dispensatione ¢.12. et 17.) sub-
ditum pralato obedientem ex recta intentione, meritorié agere ,
(quamvis materialiter errct contra legem. Et ¢, 14. n. 55. sie
seribit = Bt quidem laude dignam dixerim vel solam intentio-
nem piam , nec pluné condignd remuneratione fraudabitur in
nperequoque non bono ipsa bona voluntas.

8. — Queeritur 1. An dari possit conscientia invineibiliter
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erronea cirea praeeepla juris n{sturaa? Bcs_pondctur hic In'e\'ite-l_',
qudd potest dari eirca conclusiones mediatas el remotas & pri-
mis principiis, non verd circa conclusiones immediatas, et
proximas; ut esset , auferre alienum invito domino , occidere
innocentem, ete. Est communis sententia , quam infed probabi-
mus , auctoritate prasertim S. Thome, in tr. I1. de legibus
n. 169. . AR TR
9. — Queeritur 2. An dari possit conscientia invincibiliter
erronea in €o , qui cupit aliquod patrare malum , puta forni-
cationem , judicans per errorem solum desiderium fornicandi
non esse mortale, si fornicatio facto non .seqmtur? Aflirmant
id ut probabilius Sanchez , et Carden@ . dtcentels hune peceare
tantim materialiter, quia licét ipse velit malu'm-llll'ld objectum,
tamen invineibiliter credit desiderium suum injuriam Deo non
irrogare. Hanc lamen opinionem numquam probabilem censere
potui 3 numquam enim intelligere 'I"Il'll.ll, quomodo qui vu!t.
deliberaté actionem exercere , qué scit Deum offendi, pa'ssn'.
inculpabiliter credere, Deum non qll‘emler'c‘, dum eﬂ‘:cqc:ter
cupit illam exequi , qué cerié agnoscit averti a Deo. Sed diecs :
Quomodo iste peccabit formaliter illo suo desiderio , si !llﬂll-
tiam ejus ignorat? Respondetur : Quamvis detur,, quod igno-
vet malitiam illius aclis interni, certd tamen agnoscit mali-
tiam actas exlerni : si ergo vult illum.cxcqul , Jam cognitum ut
malum , quomodo & peccato excusabitur? Omnes _gmdcm ex
ipso lumine nature dignoscunt , se teneri ad obedlenQum suo
Creatori ; quando igitur quis deliberate vult agere id quod
scit & Deo sibi velitum, necessarid simul agnoscit, quod
malé agit : et quamvisreflexé tune non peceet , putando solum
actum externum esse peccatum ; exercité tamen et in facto
jam peceat , volens negare Deo , tempore quo cogitat peceatum
consummare , debitam obedientiam. Instabis :_plurcs ruslici
ideo non confitentur de his pravis desideriis , quia credunt tum
tantlitm peccare , ¢lim peceatum externd consummant. Respon-
deo : isti potits falsd decipiuntur in credendo, quod non tenen-
tur confiteri peccata qua non consummant ; sed p}'udens con=
fessarius judicare debet , quod , efim consenserunt in peccatum
consummandum , veré et formaliter pcccaveru_nt., voluntate
prava se & Deo averlentes. Ex his omnibus opinionem contra-
riam cum aliis doctis reeentioribus partim probabilem censco.
10, — Pergamus ad alias conscientiee species disculiendas.
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Conscientia perplexa est ea, qui quis in medio duorum pree-
ceptorum constitutus peceare credit , quameumque partem eli-
gat , ex. gr. si quis perjurio posset in judicio servare vitam rei,
et ex una parte angeretur & preecepto religionis non pejerandi,
et ex alia (errore ductus) & preceepto charitatis erga proximum,
nec resolvere se valeret, queritur quid agere deheret in hoe
casu ? Respondetur : si potest actionem suspendere , tenetur
illam differre , donee consulat sapientes : si verd suspendere
nequeat,, tenetur eligere minus malum , vitando potils trans-
gressionem juris naturalis , qudm humani , aut positivi divini.
Si autem non possit diseernere quidnam sit minus malum =
quamlibet partem eligat , non peecat , quia in hujusmodi casn
deest libertas necessaria ad peccatum formale, ;
11. — Agamus hie ultimd de conscientia serupulose, de
qua longiorem oportet habere sermonem. Conscientia serupu-
losa est ea, quae ob levia motiva absque rationabili funda-
mento (serupulus enim est inanis apprehensio) sepd formidat
de peceato, ubi reverh non adest. Signa conscientice serupu-
lose haee sunt : 4. Pertinacia judicii, qud scrupulosus sapien~
tum consiliis parere renuit , varios consulit , sed nullius judicio
acquiescit; imd quantd magis plures audit, ed plus perplexus
evadit. 2. Frequens judicii mutatio ex levibus motivis ; unde
oritur inconstantia in agendo , mentisque perturbatio, prio-
sertim in operationibus externis , putd in celebratione misse
in horavum recitatione, aut sacramentorum administratione,
vel perceptione. 5. Habere reflexiones impertinentes plurium
cireumstantiarum, quee in actione adfuerint , vel adesse po-
tuernpnt. . &. In omnibus formidare de peccalos et mente
harere contra sapientum, ac etiam proprium judicium , et
ideo numquam contentum esse und confessarii assertione ,
sed swepits eodem actu cumdem exquirere, an in - agendo
juxta eonsilium datum conseientia esse possit immunis & culpa.
12. — Remedia autem pro hujusmedi serupulosis adhi-
benda sunt haee. Postquam: confessarius ex signis suprd allatis
jam pereeperit peenitentem esse serupulosum , prascribal ei :
1. Ut valdé humilitatis virtutem colat , sepé enim scrupuli
ex superbie vitio ortum habent. 2. Ut eaveat & lectione libro-
rum scrupulos excilantium, et serupulosorum conversatio-
nem evitet. 3. Ne diu morelur in examine conscientia ,
preesertim circa ea in quibus magis vexatur. 4. Ut fugiat
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otium, ex qguo sepé mens inanibus apprehensionibus im-
pletur. 5. Ut instanter Deo se commendet , ad opem obtinen-
dam parendi preeceptis sui directoris ; hoe enim super omnia
preecipuum , imd unieum  potest dici remedium hujusmodi
infirmorum esse, omnind acquiescere judicio sui superioris
sive confessarii, ut omnes docent patres, theologi, et spi-
rituales magistri, Hine valdé proderit ad sedandas conscientias
serupulis agitatas , ul confessarius eis anfe oculos exponat has
cgregins sapientum auctoritales , quas hie subdo. Natalis
Alexander, Theol. dogni. mor. 1. 5. e, k. r. 1. dicit : Quod ar-
tem serupuli sperni debeant , accedente prudentis , pii doctique
divectoris judicio, et contra illos sit agendum , constat ex cap.
Inquisitioni, de senl. exc. ubi dicitur : Quod si quis autem
lahet conscientiam ex credulitate levi.... ad sui pastoris con-
silinm licité polest agere. 1d confirmat 8. Anfoninus ex Joanne
Gersone, qui (Tract. de prepar. ad miss.) sic seribib': Qui
venuunt ervedere  superiorum et prudentuin consilio ad tales
serupulos deponendos, et agendinm contre eos, errvant mul-
tipliciter. Decipiuntur in hoc multi ex simplicibus , distinguere
nescientes inder ea que portio anime: superior, et ew que
inferior patitur absque superioris assensuw. Hine affert illud
B Bernardi , quidixit discipulo evidam serupuloso: Vade,
et in fide mea celebres. At dicet aliquis, utinam ' esset mihi
8. Bernardus! nunc verd ;. dum superioris mei mediocrem
sapienliam inspicio , non audeo illi conscienliam meam com-
mittere. Respondet S. Anloninus ex eodem Gersone : Quis-
quis tla dicis, erras ; non enim convmisisti te in manibus
hominds , quia lilteratus , quic pius ele., sed quia tibi est pre-
posilus. Quamobrem obediws lli, now ut homini , sed wt Deo....
Caveas ad extremuny, ne dum quaeris securilatem , in gravem
ruas precipilationis foveam. Hine S, Philippus Nerius suis
paenitentibus (uf in vita [ 1. ¢.10.) sic ajebat : Qui proficere
invia Dei cupiunt, submittant se confessario docto, cui obe-
diant ut Deo. Qui ila operatur , fit securus @ reddendea ratione
cunctarwm actionwn suarum. Dicebat dtem , fidem prastan-
dam esse confessario , quic Dominus ecwin errare non per-
nuittet. Nihil esse securius, qudm in operando voluntati directo-
ris obtemperave ; nihilyue periculosius , quim suiipsius judicio
se divigere. Paviter 8. Frane. Salesius (Futrod. cap. %.)loquens
de directione patris spiritualis, seribit ex P, Jownne Avila :
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Nullo meliori modo de Dei voluntale aperté nos cerlos fieri ,
quam per humilem obedientiam ipsius praceptis. Hoe ctiam
confirmat Glossain e. Ad awrés, de temp. ovd. lil. f. in fine,
ubi dicitur : 8¢ verd dubivm sit preceptum’, propler bonum
obedientie exeusalur @ pecealo , licet in veritate sit malun.
Idemdicitur in ¢. Quid culpatur, caus. 23. q.1. 8. Bernardus (ife
Precept. et Dispensat. c. 12.) ait : Quidquid vice Dei praecipit
homo , quod non sit tamen certum displicere Deo , haud secis
omning accipiendum est , quam si precipiat Deus. S. Ignatius
Lojola (in Constit. Soc. Jesu.) : Obediendwm in omnibus , wbs
peccatum non cernitur, id est (ut in declar.), in quibus
nullum manifeshuon est peccatum. B. Humbertus (in (. de
Lrud. rel. c. 1.) : Nisi aperté sit malum quod preccipitur , acei-
piendum est ac si d Deo praciperetur. B. Dionysius Cartus,
(in2. dis. 39. q.5.) : In dubiis an sit conlra preceptum Det
standwm est pracepto prelali, quia elsi sit contra Deum ,
attamen,_propter obedienticz bonwm non peccat subditus. Idem
docel 8. Bonav. mn Spec. dise. e. k.

15. — Quapropter conlessarius enixé euret peenitentibus
scrupulis vexatis suadere , quod omnind tutus incedit qui sui
directoris consiliis acquiescit et obtemperat in omnibus , in
quibus evidens peccatum non apparet ; tune enim non homini
obedit , sed ipsi Deo dicenti: Qui vos audit , me audit; et qui
vos spernit , me spernit. Luce c.10. ¥, 16. Contra verd incul-
cel, magno suz salutis discrimini se committere, qui preeceptis
sui confessarii renuit obedientiam praestare ; tune enim periculo
se exponit amittendi non tantiim cordis pacem , devotionem , et
in virltute progressum , verim ‘eliam mentem (quot enim
scrupulosi obedientie non acquicseentes in amentiam cecide-
runt!) item corporis valetudinem j imd, quod deterius est,
cliam anime jacturam faciendi , nam ed possent serupuli
devenire, ut ad tantam eum redigerent desperationem , qua
vel sibimet mortem inferret , ut pluribus conligit , vel ut sic
de sua salute desperans, habenas ad omnia vitia amplectenda
laxaret.

1%. — Pruxcterea satagat prudens confessarius hujusmodi
poenitentibus  regulas potitis generales, quam  particulares
praseribere ; regulis enim particularibus serupulosi feré num-
quam se resolvere valent ad operandum ; quia semper dubi-
tant, an regula illa prescripta possit valere pro easu ocenr-
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renti, qui sepé videbitur ei differens & casu preelerito. cum
confessario collato. Hine recté ait Concina SCompendwm theol.
1. 1. dissert. 1. ¢. 6. n. 7.) : Acceptis semel requlis divectionts ,
non debent (peenitentes) vmportuné directorem adire, et mo-
lestissimis interrogationibus vexare : sed reqularum , quas
acceperunt , beneficio abigere scrupulos debent.

15. — Tripliciter autem serupulosi ut plurimim & serupu-
lis véxantur. Alii anguntur & pravis cogitationibus , quibus
assentiri seepé timent. Alii propler confessiones preleritas ,
quibus satis numquam fecisse dubitant. Alii propter timorem
peccandi in qualibet operatione, quam acturi sunt. Hine 1.
peenitenti, qui pavet cuilibet male cogitationi (puth contra
fidem, ecastitatem , auf charilatgm) assensum pynebcrn ;. im-
ponat eonfessarius , ut hujusmodi serupulos OITI.JI_III]EI despiciat,
alfirmans non pravas cogitationes, sed tanu}m pravos eon-‘
sensus esse peccata. Ebin hac materia non omittat semper uti
regula illa & doetoribus sapienter tradita , nempe eos qui sunt
timoratee conscientiwe , nisi moraliler certo sciant se in grave
peceatum consensisse , immunes & peceato esse judicandos;
nam , ut ait P. Alvarez , impossibile est peceatum in animan
ab illo abhorrentem ingredi , quin ab ea cla-ré_ngnoscalur. Qua
de re swpé expedict scrupulosis expressé  imponere 2ut &
confessione hujusmodi cogitationum se abstineant, nisi tam
cerld seiant , se in illas consensisse , ut id jurare possint, s

16. —11. Peenitenti, qui semper anxius est de praeterilis
confessionibus , quia formidat defecisse in inlegritalc, vel in
dolore, si ipse gencralem confessionem jam alias expleverit ,
aut per aliquod notabile tempus ca_n'fcssml]cs suas diligenter
peregerit, huic imponat, ne amplits cogitet de culpis pree-
teritis., nee de iis verbum faciat in confessione , nisi jurare
possit certd peceala illa mortalia perpetrasse, et insuper num-
quam de illis confessum esse. Tmd docent Azor. Bonac. Becan.
Coninch. Layman,, et alii , quod aliquando potest quis taliter
serupulis angi, quod licét ei videatur certd aliqua non dixisse ,
adhue ad ea confitenda non tencatur. Confirmat id Wigandt
apposite seribens : Minimé awdiendum sq‘u;nglosum , quib
vellet repelere confessiones; nam dalo, quod aliqua peccata
non sit confessus, tamen ob grave suwm damnum , et ob pe-
ricubum perpetud hevends in tante anxielale, excusatur ab in-
tegritate confessionis. In hoc autem vehementer instet con-
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fessavius , ut ei peenitens obediat : quod si obedire. recuset ,
eum objurget , communione privet, et quantum potest duri-
tiem ejus retundat. Cum scrupulosis obedientibus blandé agen-
dum est ; cum iis autem qui in obedientia delinquunt , maxi-
mus exercendus est rigor , et austeritas : hac enim obedientie
anchora destituti numquam ipsi sanari possunt.

17. — HLI. 1llis denique scrupulosis , qui in omni actione
peccare formidant , imponat, ut liberé agant , serupulosque
despiciant , et contra illos operentur, ubi evidens peceatum
non apparet ; quia ordinarié ipsi ob rationem perturbatam ex
nimio timore timent adesse peceatum , ubi non est. Ideo opor-
tel eis preecepto injungere , ut serupulos vincant , ne amentes y
aut omnino inutiles ad operandum evadant; et postea de tali-
bus actionibus abstineant in confessione se accusare , licét enim
aliquando errent sic agendo , tamen non peceant ratione obe-
dientie , quam confessario prastare debent. Imd sapienter
docent Sanchez in decal. L. 1. ¢. 10, n. 81. cum S. Anfonin.
Gerson. Valent. Corduba, ele. Ttem Salmant. tr. 20. cap. 7.
punct. 2. n. 10. cum Cajet. Navar. Castrop. Bonae. Fe'!h'w.
ele. diennt serupulosum teneri aliquando obl igatione gravi ad-
versis serupulos operari , elim exseru pulorum anxietate possit
grave damnum timere in profectu spirituali , aut in valetudine
corporis, vel mentis.

18. — Nec refert, quod ipse cum conscientia serupulosa , sen
eum actuali timore peccandi operetur ; nam ex communi et
verasententia, quam docent Conc. tom. 2. L. 2. de consc. diss.
1.¢c. 8. n. 13. Rone. cod. tit. c. k. q. 2. Anacl. eod. tit. qu. B,
n. 72. 8. Anton. 1. p. tit. 5. ¢.10. §. 10, Salm. 1r.20. ¢. 7. n.
10. cum. Nav. Cajet. Bonac. ot aliis plurimis, scrupulosus ita
agens minimé peccat, Ratio, quia conscientia serupulosa , sen
dictamen mentis ex serupulis ortum, non potest auferre assen-
sum de actionis honestate pritis efformatum ex confessarii ju-
dicio, vel alio modo; nam, ut ait P. Concina : Dubiwm Sus-
pendit assensuny, secits vero serupulus , utpote @ dubio distin-
ctus. Scrupuli ergo sunt quedam animi nubecule , qu@® obscu-
vare aliquantulion possunt judicium intellectis, nullo tamen
modo illud prafocare valent. 1dque presertim valet , si urget
obedientia confessarii agendi eontra scrupulos, ubi evidenter
culpa non cernitur , ut habetur ex cap. Inquisitions 4. de
sent. excom. ubi securum declarat Ponlifex , (qui pastoris sui
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consilium sequende serupulos abjicit 3 sic enim ibi dicitur : 4d
sui pastoris. consilium (conscientia levis et temerarie creduli-
tatis explosa) licité potest agere. Nee officit textus ab aliquo
allatus tn cap. Per tuas 55. de simon., ubi Pontifex preeseripsit
cuidam habenti conseientiam nimis serupulosam , ne ascende-
ret ad ordines superiores ; nisi conscientia illd pritis depositd,
Nam respondetur, ibi non agi de mero scrupulo . verim etiam
de errore, quo tenebatur ordinandus, ut explicat Glossa:
Conscientiom habebat erroneam. Et sic etiam exprimitur in
textu : Nisi deponat errovem. _

19. — Hine pro praxi concludendum , serupuloso pree ocu-
lis semper obedientiam habendam esse , ut serupulorum suorum
timorem fortiter abigens , liberé operetur. Nec opus est , utin
quolibét particulari actu hoe judicium efformet , nempe quod
scrupulos contemnere debeat ex preeceplo confessarii ; satis
cnim est, qudd ex judicio prits formato contra serupulum
agat 3 quia propler experientiam preleritam in ejus conscien-
tia judicium illud virtualiter sive habitualiter exislit, licét tene-
bris obseuratum. Tantd magis quod, eim serupulosus in illa
confusione operatur , non cerlé operalur cum conscientia for-
mata et deliberata , quee requiritur quidem ad constituendum
peceatum , ul recte seribit Joannes Gerson (Tract. de consc. et
scrup.) his verbis: Conscientia formata est, quando post discus-
sionem et deliberationem ex defimtiva sententia rationss judi-
catur , aliquid faciendum , aut vitandum ; et conlra eam agere
est peceatum. Timor verd sew scrupulus conscientie est, quando
mens inler dubia vacillat , nesciens ad quid potivs teneatur ;
non tamen vellet omittere quod sciret esse placitum divine
voluntali ; et contra istum timorem sew scrupulum facere non
semper est peccatum , licel periculosum valdé sit (intellige nisi
limor conlemnatur uf vanus, maximé si accedat directorum
consilium) ; ideo addit Gerson : et quantim fieri potest, ab-
jiciendus et extinguendus. Hine idem Gerson (Cons. G.)
sic scribit : Serupulosis contra scrupulos agendum est , et
fizxo operis pede cerlandum. Scrupulos compescere meliits
(udm per contemplum nequimus , el reguluriter non absque
alterius, et preesertim superwris consilio. Alioquin timor tn-
moderatus , aut inconsulle, presumplio precipitat. Denique
pro scrupulosis NVatalis Alexander ait servandam esse regulam
illam & B. dlberto Magno, et & 8. Antonino traditam : Inter
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duram , el benignam senlentiom tirca pracepta , benigna fn-
terprelatio cwleris puribus facienda est. Dicendum remanet de
conseientia dubia, et probabili. De his in sequentibus duobus
capilibus scorsim disseremus.

CAPUT I1.

De conscientia dubia.

20 Quwnam sit conscientia dubia? Quodnam sit dubium posili-
vum el negativum ?

21 Quodnam dubium speculalivum , et practicum?

22 Numgquam licet operari cum conscientia practicé dubia.

25 Deeo qui scil aliquid esse malum , sed dubitat , an sit grave ,
aut leve.

24 Quid debeal agere , qui est practicé dubius ?

25 An liceat operari cum conscienlic speculativé dubia?

26 De pluribus principiis reflexis , ex quibus formari potest con-
scienlia practicé cerla.

27 De lege dubia, vel dubié promulgala : et de lege certa dubié:

abrogala.

28 De voto duliié emisso ; et de volo cerlé emisso , el dubié impleto.

29 Quid de eo , qui judical probabiliter implésse votum?

30 Quid si quis opus voli jam prastilit, sed voti immemor ?

51 An subditus tenealur obedire superiori in ve, que est dubié
mala ?

52 Dubia de diversis rebus.

30 Quid in dubia de valore matrimonii ? Remissive ad lib. 6. n.
903, et 904,

34 Quid in dubio de solutione, si debitum est cerium ?

55 Quid in dubio de debito , si quis rem possidet bona fide ?

o6 Quid si conlra possessorem urgeal vatio probabilis , el nulla
proipso ?

57 Quid si possessor , supervenienle dubio , negleweril inquirere
. I

veritatem ?

58 An possit Bucharistiam accipere , qui dubital, an aliquid cibi

vel polis deglutiverit ?
59 Quid si dubitat , an deglutiverit ante vel post mediam noctem?

20, — Cnxscmmu dubia est ea, qua suspendit assensum
pro utraque parte dubii, remanctque anceps , et hesitans.
Dividitur autem conseientia dubia in practicé dubiam , et
speculativé dubiam. Dubium verd dividitur in negativam , et
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positivum. Negativum est quande ex nentra parte occurrunt
rationes probabiles , sed tanttm leves. Posilivum est , r[.uan(lo
pro utraque parte , vel saltem pro una adest grave molivum .
sulficiens ad formandam conscientiam probabilem , licét cum
formidine de opposito 3 ided dubium posilivum feré semper
coineidit cum opinione probabili , de qua in capile sequenti
loquemur. '

91. — Deindé dividitur dubium in speculativum, et pra-
clicum. Speculativim est, quo quis dubitat de rei veritate,
v. g.an bellum aliquod sit justum , vel injustum : an pingere
dic festo sit opus servile, vel liberale : an baptismus cum aqua
distillata sit validus , aut nullus, et similia. Practicum autem
dubium est, quo dubitatur de rei honestate, v. gr. an licet
mihi in tali bello dubi& justo militare : an hac die festiva
pingere : an hune puerum aqui distillatd baptizare. Semper
itaque distingtendum verum i licito; dubium enim specula-
tivum, licét in ohliquo , et potits consequenter respiciat lici-
tum, tamen in recto, et principaliter speculativum respicit
verum , practicum autem respieit licitum. &

99, — His positis, dicimus 1. numquam esse licitum cum
conscientia practic¢ dubia operari ; et casu quo aliquis operatur,
peeeat , et quidem peceato ejusdem speciei et gravitalis, de quo
dubitat 3 quia qui se exponit periculo peecandi, jam peceal
juxta illud : Qué amat periculum, in illo peribit. :Ecch. 5
¥ . 27. Quare si dubitat, an illud sit mortale , mortaliter peceal.

95. — Quid si sciat quis , aliquid esse malum , sed dubitat ,
an sit mortale , aut veniale , et cum tali dubio operatur? Alii
censent hune peeeare graviter vel leviter , prout in specie obje-
clum peceali est grave, aut leve. Ita Vasquez , Sanchez, ete. Alii
cum Azor. Bonac. Castropal. efc. putant semper peccare gra-
viter. Alii tandem cum Navar. Valent. Granad. el aliis pluri-

mis satis probabiliter tenent tantiim venialiter peccare,, si homo

ille minim¢é advertit nee etiam in confuso ad periculum gra-
viter peceandi, neque ad obligationem rem examinandi, et
modd objectum non sit certé per se peccatum grave : adderem,
modd ctiam homo sit timorate conscientie. . :
2%, — Qui igitur est practicé dubius circa aliguam aclio-
nem, debet utique prits dubium deponere per principium
certum, vel reflexum de honestate actionis illius, juxta id qued
exponemus in dissertatione de usu opinionis pl-obal;lis-, modd
Tom. 1.
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homo ille sit sufficiens ad formandam sibi conscientiam pra-
clicé certam, et deind® polest operari. Si verd insufficiens
sit (puth quia rudis), tenctur parochum, aut confessarium,
vel alium pium ac doctum consulere , et juxta consilium agere,
Qui verd dubins esset , sed omnibus ponderatis adverteret,
dubium esse inane, hic bené potest (ut recté seribit Collet
Continuator Tournely, de act. hum. e. 7. art. %. de conse.
dubia) dubium suum deponere sine alia reflexione, el sic
aclionem exequi; tunc enim si malitia illius ignoratur, igno-
rontia illa est omnino involuntaria , utpote que studio superari
non polest, prout docet Angelicus.

~25. — Dicimus II. licitum esse operari cum conscientia
speculativé dubia, semper ac operans per alias rationes, sive
principia reflexa , judicat practicé actionem suam esse certé
moraliter honestam. Aliee enim (ut sapienter ratiocinatur Epi-
scopus Abelly) sunt rationes , quibus judicamus de rei veritate,
nempe de probabilitate, sive de dubietate alicujus opinionis,
v. g. qudd bellum koc sit probabiliter, aut dubié justum :
aliee quibus judicamus de honestate actionis, scilicet quod in
hoc bello, imperante principe, liceat subdito preliari, juxta
doctrinam 8. Awgustini suprd allatam in cit. can. Quid cul-
patur. Quod autem ex principiis reflexis possit bené formari
conseientia moraliter certa de honestate actionis, claré patebit
infrd ex dissertatione opinionis probabilis , quam in fine hujus
tractatus afferemus. (1)

26. — Horum principiorum prineipalissimum est illud ,
quod Lew dubia non potest certam inducere obligationem.
Veritas hujus principii (quod non negatur meque ab ipsis
rigidee sententie fautoribus) evidenter in dissertatione mox
enunciata probabitur. Vide ibe dicenda. Ex hoe autem primo
efformatur secundum illud principium : Melior est conditio
possidentis. Quoties enim lex dubia minimé ligat hominem ,
homo ulique remanet solutus, et liber ab obligatione legis,
coque casu licite potest uti sua libertale,, quam veré possidet
citm lex est dubia ; ait enim S, Thomas : Hlud dicitur licitum,
quod nulla lege prohibetur. In 4. sent. dist. 15. q. 2. arl. 4.

(1) Vide infea n. 55. et 69.

Editor,
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wl 2. Hoe autem secundum principium, liedt aliqui illud infir-
mare conentur , dicentes qudd valet tantim pro foro . vel
tantiim in materia justitie ; ego tamen nescio, quomode in
omnius negari possit. Questio tanttim esse polest, an in quo-
libet dubio morali pessideat lex, aut libertas. Antiprobabiliste
dicunt, semper legem possidere ; nos verd dicimus , aliquando
possidere legem , aliquando libertatem, nempe ciim lex non
cst adhue promulgadta. Hee (dico) queestio est, sed nemo negare
potest principium, meliorem semper esse possidentis condi-
tionem. Casu igitur quo possidet lex, pro ea standum est;
si verd possidet libertas , standum pro libertate. Ad dignoscen-
dum autem , pro qua parte in dubiis stet possessio , videndum
pro qua stet preesumplio. Prasumptio verod slat pro, ea parte ,
que non tenctur ipsa factum probare, sed onus probandi
illud transfert in alteram : Factum enim non praswmilur, nise
probetur; quod est aliud principium approbatum & /. 2. de
Probation. In dubio igitur factum non presumitur, sed est
probandum. Si verd factum est cerlum , puth si matrimonium
certd est initum , et dubitatur, an rité initum sit, aliud prin-
cipium seevari debet : In dubio omne factum prasumitur recté
factum. Sive : In dubio presumitur factun, quod de jure
fuciendwm erat. Sive : Standum pro valore actis.

97. — Ex preefatis infertur 1. quod si lex est dubié condita,,
vel dubié promulgata, non obligat, quia possessio non slat
pro ipsa, sed pro libertate. Idem dicendum , si dubitator, an
in lege promulgata comprehendatur vel ne aliquod onus 5 tunc
cnim non tenemur illud implere ; quia pro illa parte, de qua
lex est dubia, lex non possidet. Contrd verd, si lex est certe
condita, et certé promulgata, et ind¢ oritur dubium, an sit
abrogata, vel revocata, aut dispensata, est observanda; quia
tune ipsa possidet. Sic etiam in dubio, an lex per se justa
‘uerit aceeplata , etiam observari debet ; quia prasumendum
est, eam [uisse receptam ex illo alio prineipio = fr dubio
presumitur factum , quod de jure faciendun erat.

98, — Infertur 2. id quod de lege dictum est, dicendum
esse elinm de votos votum enim est instar legis particularis ,
quam homo sibi imponit. Hine si quis dubitat, an emiserit
votum, non tenetur illud implere , ut communiter docent
Cabassutius, Theor. jur. L. 1. ¢. 8. n. 19, Suar. in 3. p. disp.

40, sect. 5. n. 8. Sanch. in dec. L. 1. e, 10. n. 56. Anacl. de
%
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volo q. 2. conel. 3. Salin. eod til. tr A7, ¢. 1. punct. 6. §. 2,
n. 143, cum alits innumeris. Sic pariter qui dubitat, an in
voto emisso comprehendatur aliquid, vel non, non tenetur
ad yotum , quoad partem de qua dubitat : pro illa enim parte
votum non possidet , ut habetur ex cap. Ex parte 18. de cen-
sibus, ubi, cim aliqui quedam vota emisissent, et postea
dubitarent , an tenerentur ad majus , vel ad minus promissio-
nis facte , sancitum fuit teneri cos tantim ad minus; idedque
notat ibi Glossa: In dubiis liberum est sequi, quod magis
placuerit. Conlra verd, si quis est certus de voto, et dubitat
de satisfactione , tenetur quidem ad votum, quia .lune vofum
possidet,

29. — Dicunt tamen plures auctores, qudd si quis probabi-
liter judicat jars voto satisfecisse , an teneatur hoe non obstante
illud implere? Negant plures AA. , nempe Roncagl. de preec.
dec. c. 2. devolo q. &, Salm. eod. tit. tr. 17. c. 1. punct. 6.
§: 2. 0. 145, cum Laym. Lugo de penit. disp. 16. n. 60. et
alit; quia (ut ajunt), cim obligatio legis eo easu sit dubia ,
fit dubia etiam legis possessio. Olim probabilem hane opimonem
putavi, ductus magis & probabilitate extrinseca, quam intrin-
seca ; sed re melitis perpensa,, nune minimé illam probabilem
censeo. Hine oppositam dico tenendam cum Concina tom. 5.
diss. 2. de voto . b. n. 10. Antoin¢ de relig. ¢. 5. devolo q. B.
Fill. Leandr. et aliis. Ratio , quia, eim votum est dubid
emissum , recté dicitur non adesse obligationem illud implendi,
fune enim possidet Kbertas; cim tamen votum est certum,
libertas hae ligata remanet ab obligatione voti, donee votum
cer s non sit impletum. Tum tanlim prima sententia admitti
posset, eim probabilitas esset talis, quid prasumere faceret
quadam certitudine morali, voto jam fuisse satisfactum, Quod
autem diximus de voto, intelligendum est etiam de satisfa-
clione peenitentice sacramentalis (1).

(*) Hae S. Alphonsi doctrina rectd cum dislinctione intelligenda est. Ha-
hent enim verha : probabilis satisfactio duplicem semsum : ausum sen
probabilitas versatur aut cirea ipsam positionem actus pracepti vel voti, aut
opere adimpleto, circa valorem actus positi. In primo dubio utique prace-
ptum ant votum adimplendum est, ciim adhue possideat; in altero verd casu
opus minime vepetendiom juxta principiom : fadubio standum est pro va-
luve aclibs, Rem ita intélligendam esse clavilis patet infra ex (. 4. m 700 in
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50. — Si quis autem votum emisisset, et postea opus pro-
missum jam prastitisset , immemor tamen obligalionis ex volo
contractee , valdé probabiliter non tenetur opus illud iterim
prastare , ut docent Suarez de rel.l. k.c. 26, n. 8. Laym. L.
It &oc. &on. 7. Sanch. dec. lib. 1. ¢. 13. n.10. Bonac. de
leg. q. 1. p. 10, n. 45, cum Azor. Less. et aliis communiter.
Iloe tamen proeedit semper ac vovens cerlé judicare potest ,
(quod si memor voli fuisset , pro illius salisfactione applicasset
opus illud : quod utique communiter preesumendum est ; quis-
ueenim generalem voluntatem habet pritis oneri ex obligatione
debito fuciendi salis, proindé opera supererogationis addendi.

51. — Infertur 3. quod subditus , quamvis non tenecatur
obedientiam praestare superiori preecipienti in iis qua sunt
certe illicita , tenetur verd in iis de quibus dubium est, an
sint licita vel ne ; quia in dubiis standum est pro superiore
possidente jubendi potestatem , qué in dubio exspoliari nequit ;
ila communiter Cajet. q. 169. art. 2. ad. k. Contin. Tournely
de preecip. statuum oblig. part. 2. cap. 2. art. 5. queer. 5. r. 2.
et alit plures cum S. Antonin. 8. Bonavent. Cabassut. Soto ,
elc. Limitant verd Sotus, Cont. Towrn. loc. cil. , Less.
Sanch. Salmant. elc. communissimé quoties res precepla
esset valdé diffieilis et molesta , nempe si subditus obediendo
deberet se vel alterum exponere periculo gravis damni spiri-
tualis, vel temporalis. Heee fusits exponemus tractande de pra-
ceplis particulavibus, lib. 5. cap. 1. n. 47.

32. — Infertur 4. qudd adolescens dubitans , an vigesimum
primum annum expleverit, non tenetur ad jejunium, Dubitans

fine et ex Quar. ] inter recentiores retractationes, ubi in solo dubio ipsius
alimpletionis prieceptum , volum , ele. repelendum esse asserilur,
Clarissimé verd ipse 8. Alphonsus camdem quastionem discutit in Hom., Ap,
tr. 5. n. 31 in eujus medio sic habhet : :
« Distinguendum dubium facti & dubio juris. 8i quis emisit votum et deindé
dubitat, an facto illud impleverit, tenetur equidem implere ; sicut, certus
e debito et dubius de solutione , tenetur solvere; quia dubia solutio non
aquivalet debito cerlé contracto. Sed hic sermo est de jure eirca factum,
nam sicut constat volum fuisse cmissum, sic etiam constat jam impletum
fuisse opus promissum. Restat igitur dubium juris, an opere impleto de facto
ct extante probabili satisfactione de jure, adsit obligatio satisfaciendi voto?
Et hic dicimus, quéd facta probabili satisfactione, obligatio juris evasit
dubia, et consequenter dubia etiam possessio illius ; obligatio autem dubia,
» guie adhue dubié possidet, nequit inducere onus prastandi rem cerlam. »
Edit.
2‘ .
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verd, an pervenerit ad annum sexagesimum , quo eomplelo ,
probabiliter homo deobligatur & jejunio , ut dicemus [Lh. 4.

7. 1036, teneturad jejunium , quia tune possidet jejunii pra-

ceptum, Idem dicendum de o, qui dubitat de wtale requisita
ad sacrum ordinem , vel beneficium suscipiendim 3 tune enim
stal possessio pro praecepto. Idemque dicendum de eo , qui
est in sabbato , et dubifat , an transierit hora mediz noctis ;
tunc cnim nequit vesci carnibus , eum adhue possideat pree-
ceptum abstinentize. Seets verd si quis dubital de. hoe in
feria quinta, quia tunc post adhibitam diligentiam licilé
potest.edere carnesy cum adhue possideat libertas. Ita Laym.
L. eideon. 35, Sanch. de matr. disp. 40. et 41, Busemb. et
alic plures.

35. — Infertur 5. quod si post matrimonium bona fide con-
tractum supervenit dubium de valore illius , ante inquisitionem
veritatis dubitsns non potest petere , sed tenetur reddere , ex
cap. Dominus, de sec. nupt., quia conjux dubium ignorans
adhuc possidet jus petendi. Post verd inquisitionem dubitans
potest etiam petere 3 ut probabilits tenent Soio; Habert,
Wagandt , Roncaglia , Sanch. Salm. etc. Vide dicenda lib. 3.n.
903. et 904, :

54..— Infertur 6. quod certus de debito , et dubius de so-
lutione , tenetur solvere ; ut communiter docent Swar. Vasy.
Lugo, et alii cum Sanch. in dec. {. 1. ¢. 10. n.12. Casu verd
quo ctiam creditor de suo jure dubitaret , censet Layman [,
1. tr. 1. e 2. Diana p. &. tr. 5. . 55, et Sporer de consc. cap.
1. n. 85. cum Tamburin. debitorem temeri tantim ad partem
pro rata dubii. Subdit tamen Layman , quod non auderet con-
demnare creditorem , si totum exigeret. :

39, — Sed hic queeritur I. An possessor bon fidei, super-
veniente dubio , teneatur aliquid pro rata dubii restituere? Si
dubium est zquale pro et contra , communis est sententia cum
Sanch. in dec. I. 1. ¢. 10. n. 9. adversiis paucos , possessorein
ad nihil teneri , ex reg. 63, de reg. jur. in 6. ubilegitur : In
pare casw melior est conditio possidentis. et veg.128. In pari
cause possessor ‘potior haberi debet. Sed quid, si rationes
contra possessorem sint, validiores ?

Prima sententio dicit, quod licet ipse habeat rationem pro-
babilem pro se ; tenetur tamen in ¢o casu ad restitutionem pro
rata illius majoris propensionis, quia conditio possidentis est
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quidem melior in pari, nen autem in dubio inequali. Tta
Sanch. de matr. . 2. disp. 2. n. 49, cum Coninch. Valent. et
Ledesnia apud Salm. tr.15. de rest. ¢. 4. punct. 5.§.5.n. 67,

Secunda tamen communior et probabilior sententia docet ad
nihil eum teneri , nisi moraliter constet rem essc_ahcnnm. lt_n
Palaus tr. 1. d. 3. p. 2. n. 411, Lugo d. 47. 2. 95. Roncaglia
de rest. ¢. 2. qu. 3. 1. 2. cum Layn. Cm'den;_}iwast. ~Tmm:;!.
Dian. Burg. et aliis apud Croiw l.3.p. 2.1 .}G.a. Mazzé.gt. u:
conse. ¢. 3. Sporer de consc. ¢.1. secl. k. 66. s, Mo fff,;a e
S.Aug.lib. de Fid.et op. c..'?.'re‘latf) in can.SiVirgo, caus. a‘:l.,r{.
1. qui ait : Possessor rechissume fhc:a{uf 5 uanudin .s-e’pogm £
ignorat alienum. Dum autem certo non comstat (ait 5 pm] '.3}.}
rem esse alienam , tamditl possessor ignorat se pDSSldelf alie-
num. Ratio prescipua hujus sententie est, quia per possessio-
nem bone fidei acquiritur verum jus; possessio enim & !.II‘ISI.‘IS
sie definitur : Jus insistendi in re non prohibita possideri. Qua-
propter dominium rei donec dubium esl , possessor reti gct jus
insistendi ; ita tamen ut ante diligentiam atllllbcndar:? ::“" eri-
tatem assequendam , ipse tenetur rem servare j at post |I1gen;
tiam , et veritate non assecuta , potest illam cons'um,ctci, (t:
etiam alienare , admonito rerum emplore de dul;:o: er cil c
super re. Etpropter hane potissimam rationem Sa.-aft ez :n ‘ B(.I.
dict. n. 9. mutavit sententiam alibi defensam, et secundam ;;;t.
secutus. Etiam Cardinalis Sfondratus, wn reg. Sac. 1. §. 20.
. A1. dicit non esse procedendum contra possessorem, 1111151
ex certitudine, Hine partim probabile videtur ‘Id. quod hie ad ft
Roncaglia de. vestit. c. 2.q.3. 1. 2. nempe quid si rationes pos-
sidenti faventes sint tantim tenuiter probabiles, tunc 1pse tenea-~
tur rem restituere, saltem qun‘ad' majorem partem 3 nar;} si
contra possessorem rationes sint taliter pmbalulnssn_mfc , ut {:, -
dent contra ipsum moraiem ccrm.l.fdmem , tunc ipsc t.cne up
totam rem restituere ; si autem sees , ad nihil tenctur (1)-

(1) Szpissimé & S. Alphonso hic num. 55 in cursu hujus Operis clllatui;:
cujus tamen materia non convenit cum llra‘.‘ﬂc'l'lll , nec alicubi exl o ::;zim_
venitur tractata. Ratio diversitatis !un.c‘cal : 8. Auctor tractatum de cuemmm
tia in posterioribus editionibus omnino immutavit , quin c_ll.atmngsxn::l?l SR
ih aliis tractatibus corvexerit, Oplimum esse itaque :Iump;lis ;.];9 1{}0‘1. ¥ ei
1757. numerum 35 in Opere frequenter, uti L. 4. n. 521. 5 7 .-3 ' :
quast. I, reform. , laudalum , hie ex integro in forma not adducer l'.c M.

N. 55. « Sic etiam defenditnr senlentia .‘t;uod in "°ml’°“?m_°d“° . | all,arﬁcu
» lariter fieri compensatio nequcat, uisi creditum sit liquidum :
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56. — Queeritur 11. Quid si contra possessorem  adsit ral.o
probabilis ; et nulla pro ipso?

Prima sententia tenet , qudd si ratio illa probabilis general
assensum opinativum unicum , quod res sit aliena , ita ut pos-
sessor nullum habeat assensum quod res sit sua ; tune tenetur
restituere, Sects si adhuac probabiliter pularet rem esse suam,
Ita Sanch. dec. l. 1. ¢. 10. n. 9. cilans Vasquez , Palaus tom.
1.tr. A disp. 5. p. 2. Renzi de 7. prec. c. 3. sect. 2. q.15.

» docent DD. qudd in aliquibus casibus polest fieri tantim cum probabilitate
v crediti, si adsit probabilitas juris, ut tenent Salm. de rest, o. 1, n. 519 et
» 3520 ubi yocant hane probabilitatem juris probabilitatem proximam,

» Hine 1. probabile dicunt posse difamatum pecunia sibi compensare fa-
» mam ablatam & diffamante, cim probabile sit, diffamantem teneri cum
» pecunia compensare famam ablatam, si nolit vel nequit famam restithere.

» Ita probabile putat Lugo de just. d. 16. n. 95. et 96, cum Tanner, Dian. et
» Salm.n. 321. cum Tamb. Less. Mol Arag. Led. efc. 2

» 2. Probabile esse dicunt Salm. eod. n. 321, cum Bon. Rebell. Sylvio,
» Dicast. Fill. item Lugo n. 95. diffamatum ab alio, quem ipse infamavit ,
* posse uli compensatione , sequendo opinionem probabilem 1d asserentom
» guoad restitulionem ; saltem ut ait Dicast. apud Croiz 1. 3. p, 2. . 455,
» exeusatur is & fama vestituenda , donec fama i ablata ab altero restiluatur,

» 5. Probabile etiam esse dicunt Salm. I. c. cum. Les. Mol, Gran. ele. cum,
o Lugo I e, legatarium ex testamento non sol i posse pensare legatum
» sibi relictum, i

» Et quare in his casibus et non in aliis possit feri compensalio cum pro-
v habili 2 Respondent Salm. hie n.323. quia in his casibus dicti DD, potue-
» runt habere rationes speciales, quas ipsi dicunt_nescire , ideoque acquics-
» cunt probabilitati exirinsece prafatorum AA, classicorum. Sed in codem
v lractat. de rest. ¢. 4. n, 148, rationem produnt, dicentes, quéd eiim DD,
» dicunt neminem posse sibi compensare creditum quod non est ¢ertum , in-
w telligunt logui in eo casu, quo ipsum ereditum est dubium , non autem
» quando creditum est certum et dubium versatar tantim circa modum sa-
v lisfactionis , an possit ille satisfacere sibi per compensationem vel aliter,
" quia tunc hend potest uti opinione probabili circa modum, Ita Salm. et Lugo
» d. 16. n. 47. ex Suar, et Sanch.

» Attamen Croiz 1. 3 p. 1. n. 962. omnind negat in tribus casibus supra re-
» latis posse fieri compensationem , ciim nemini liceat compensare creditum
» nisi cerlum. Ego autem , ut fatear quid sentiam , dico quod in primo casu
» compensalionis fame cum pecunia sequor quod tenel Croic..... In sccundo
n autem casn probabiliis mihi videtur non teneri detractorem famam resti-
w luere , donee sua fama ipsi restituatur, ctim ibi suum jus non soliim sit cer-
» tum sed etiam in eodem genere, sallem si diffamatio ex ulraque parte sit
» ejusdem speciei. In tertio casu non valeo aiqui ¢ relate” opinioni, gra-
» vissima enim est senlentia (lictt alii probabiliter etiam contradicant) quad
» ex testamento nullo nullum jus acquiratur, ut tenent Mol, Lugo, Fasq.
» Sanch. Salm. ele. ldeo ciim jus legatarii sit prorsiis incertum ; neseio quo=
~ modo possit ipse compensare adversiis hereden possidentem. »

L,
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Tumb. dec. lib. 4. ¢.3.5. 7. verb. Restitutio, n. 7. Vwc;};p;:f:;;
de conse. dub. q. 2. art. 1. n.8.in fin. ubi dicit i‘f;u o
Jossessor habet rationem probabilem contra , et nlt} am prose ,
|lmh‘|~c habet moralem certitudinem , quod res 311;2 a :enag.}l g
Secunda sententia , quam tenet ‘Saias 4520 q.l r::tin.nc;
disp. unic. sect. 23. n. 231, dicit quod adhu‘;:s) quan ;;m.i“wm
pro contraria parte asscnsurr;_lge:e:::lltl 1,1 ;;1.;) opir:::i:us b iese ”
nee assensus sit certus moraliter , sed mere opt A
e idinem , qua necessarid in opinione includitur,
;:;?fciggi‘n poltest ’r:;lm rel.inqre,ntt;ili)l::s possessio praapan@emt
i ationibus non convince SV
01]:2::2&1; opiniones videntur sic posse conciliari. Cerl.u-m cs:i',
qudd legitima possessio cuique tribuitjus certum rem r;f:trl:ril:sli]n 11[;
donee non constet de jure al;,e:‘mu_sc. 5 ‘l:tsa?;cﬁ:::nc%ﬁ o
2 Laym. Sporer , et alii cit. ut sup. i d 2
g}t{igfugt’ipsé} Via:a} loc. cit. id concedit, t};cends c{(’]t;og.‘ féoss?;;ti
Lone fidei parit jus certum , quod prevalere : e {a p:essio
bili, et non moraliter certo aﬂelra.us; Ratio es d, q?ustﬁ -
legitima fundat de se praesumptionem certam de justiia p 3
cssoris, ut dicunt Wigandt exam. 3. de consc. et Lugo «
_;?:to d. 17. #. Y. Ergo etiamsi adsit j‘ll(!lcl'll'l“ﬂ pmh]alnllt:atl:]?:{—l
tra possessorem , et nula probabilitas illi assistat , ac csermm
praesumptio orta ab ipsa possessione , quae Lrlbl‘l'lt ¢i jus a:, '1l,i0nu:;
quod nequit superari , nisi & jure certo allerius per 1
erle vineenles. ¢
m(i)‘::ja_;gzpter prima sententia dicens , qu_od posscss;:; :::l:araau;:
‘yestituere , quando habet 9ssen§um meutWUﬁl conlr i cs’set,
pullum pro se, sFm': est Tle&'hg{:}rﬁ: ,\(};ﬁ?lc:: g:?:ﬁsm Lt d
¢ aliqua parte infirma , utpole a,v epla ¢
'l?i?}cltl(illa uI:. nulla legitima prasumptio ex ea Oriri ?lg::itsl;:r pﬂm
]ossessore ; tune enim vere nulla prf:rl)al_nlm\lsI a;Jpsn ik %Sé
unicumque judicium opinativum tunc ipsa habere K
alienam. Sectis verd , si haberet possessionem certam ¢ iy
mam bon fidei ; quia tunc sola possessio , etiamsi (;ml e
ratio ci suﬁragarclur,prg:bcrct 1ll_| jus certum quoqst::];cl e
non potest nisi & rationibus cerlis opposilis , non c ;ludit I- :
opinione probabili, qua necessario furnq:dlpem in io:;cm
hoe claré innuit Lugo loco citato, ubi ait, ptzsse.ssm -
de se parcre preesumptionem preevalenlem pro lp?s:ltf:socp ,m_
ipscsit privandus , donec non constet de jure alterius per p
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l?;lc‘;ﬁfj?: 5(.1‘] perantem presumptionem possessionis: Undé reeld
i o lib. 1. n, 501. quod liedt pro possessore non sit
prolizbile argumentum , si tamen' pro petitore non 'sit o
menw{n_ nisi .pmhahile, possessor adhue licité retinet it
p?s_sessn_) est jus certum retinendi |, contra quod non r, b
nisi eertitudo. Hoc idem dicetur pariter de matrimon; i
bll;;l‘null{.\.- Vide 1. 6. n. 904, prinT
«— Queeritur 11, Quid si possessor bonae i
g::;:;n:;:;lntcp, ng;ghgal: -c&ﬂpahiﬁter di!i‘gentinmﬁi?]ih,igélrtm :TI
l 0ss1t verus dominus amplits adinvenip ol
lib. 3. p.2. n. 56%. Rone. L. cit -et'SIt)zl i Ll
| : : <loein . tr. A5, de restit. ¢. |
punet. 3.§. 3. n. 64 cum Sunch Lessmetc dicunt g
; € . . ele. tune posses-
::;gqﬂ:.t:?e;u ;en; restituere pro rata dubii. Contry verd g::fﬁa
% ?."m;lb-d. v3pa2.n. 9. Bm?.ac.. decontr.d. 1. q. 2902,
pmb&hile. etfoazsc. g 3. v. Restitutio ; n. 9. cum Diana ot Reh,
dligentiiy onitendo. s sy st et n Ll
1 amen ad nihil tenetur , e ’
una parte damnum 1I}a;tum sit dubium | et ex alia ju e
. . e .. . x i 8 7
zgzzzsoﬁ?izgngiﬁlm?lzlsgntl::]'l:pse adhue retineat. Vei-i&srfﬂ?:;}:’n
m, I5 possessor teneatur aliqui sti
Exetl_-e (vel don:uno‘, vell pauperibus | si dominul; :H‘Ill;i:;?;;-
:11 i ;st,.qum cum ipse culpabiliter dominum privirit s])c.
quain ominus ad rem habere poterat , et illa spes erat quideny
pretio msupmblhs, Jam damnum certum est illatum d;lni' g
qui spem illam etiam certé possidebat. Puto tamen nonl:;,
faciendam restitutionem pro quantitate dubii ,ita ut, si ratio?
nes ex utraque parte essent equales, res sive ejus pré;;ium ]
m(:_d:.etate sil raslt.tuendum, sed minus, et forté valdé minpr?
quia illa spes domini non poterat wstimari pro medietate 'v::]ls :
risrei , sed multd minoris , stante @quali probabilitate ration{;-
ex una parte , et certo jure possessionis ex alia qu® possess ;
favebat s ¢t adhuc favet : possessio eniny rei n']u,ltb uii)de o
Joris estimatur , quim possessio spei. : Bt
|:'I\otat autem I. Tamb. l.c. n. 7. cum Villal. et aliis quod si
Possessor incipiat dubitare per rationes probabiles : tenet;
quidem inquirere veritatem , seciis verd si dubitavet per rat'ur
nes tantum tenues. Notat I1. Croiz 1. 5. P 20n. 562 clt):m i o,
Lagm.P;xl. Stuwk: Mol. ele. et non improbabile pu tat Rone. r{;:r%'
q(.)ss;dr. : ?ubd cum possessor (etiam qui eum dubio inewperit
possidere) rem habuerit & possessore bona fidei » si postea dili-
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gentia fit impossibilis; nihil tenetur restituere ; ipse enim in
omne jus iilius legitimé tunc suceedit.

58. — Quid denique dicendum in dubio , si aliquid cibi vel
potis deglutiveris, an possis turne Eucharistiaom/accipere? Ne-
want Sanchez lib. 2. de matr. disp. %1. n. &0. Roncaglia de
Euchar. ¢. B. qu: 6. et Salmant. cod. tit. tr- &. c. 7. punct. k.
n. 69. cum aliis ; tumquia (ut ajunt)legi certee:non communi-
candi sine jejunio non satisfacit per dubiam satisfactionem ; tum
quia id videtur gravi irreverentid non carere. Alii tamen, ut
de Lugo de Eucharistia disp. 15, n. 3. Castropal.disp. 5. punct.
8. n. 9. Laym. . 1. tract. 1. c. 5. n. 56, Diana tom. 2. tr. k. de
sacrament. resol. 29. La-Croix L. 6, part, 1. n. 576. Sporer
de sacrificio miss@ cap. 6. n, 27%. cum Sa, Carden. Med.
Gobat. Boss. et aliis dicunt, in tali dubio bené te posse
communicare. Ratio horum cst, quia lex jejuniinon est positiva,
ita ut precipiatur jejunium tamquam requisitum absolulé ne-
cessarium ad communicandum 3 sed est prohibitiva , qua pro-
hibetur quisque accedere ad communionem , si aliquid cibi auf,
potils sumpserit, ne conjungatur terrenus cibus cum divino.
Id enim , ait Lugo loc. cit. constare ex cone. Bracharensi IT.
can. 10. ubi prohibetur , ne aliquis , quocumsque ¢ibop prasun-
pto, oblationem consecrel in altari. Item in cone. Tolelano VII.
can. 2. habetur : Nullus post ctbum , potumque quemlibel ni-
nimum Swmptum missam facere presuinct. Item in concilio
cecumenico Constantiensi sess. 13. §. fn nomine Sancle , elc.
dicitur : Sacrorum canonwm auctorilas , et upprobata consues

tudo Etclesie servavit, et servat, quod hwjusmodi sacramen=
tum non debet confici post cenam , nec @ fidelibus rvecipi non
jejunis , nisi in_casu infirmilalis , aut alterius necessilatis @
‘jure,, vel Ecclesia concesso , vel admisso. Ita apud Lugo loco cit.
n. 18. et 19. Posito igitur , qudd lex jejunii est prohibitiva ,
nempe ne quis communicet post cibum sumptum , probanduin
est factum jejunii fracti , ut quis communicare prohibeatur. In
dubio autem an factus sit casus, quo vigeal prohibilio legis,
non tenetur is abstinere & communione , dum adhue tune pos-
sidet sua libertas; praceepto enim Ecclesine, inquit Zugo , ne

(uis communicet post eibum , non adversatur, qui facto exa-

mine non scit se aliquid sumpsisse. Licile igitur in dubio de

fractione jejunii, ille communicat, elenim cum ipsi €o casu
tantiun vetita esset communio , quo jejunium {regisset , bené
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possidet libertas communieandi , 1 le fracii

eonstat. Ratio haee non videtur célisglﬁfga ‘u(: l!:lll(i[wne o
eo casu lex p'rohihens communionem non videtur ls.‘sallem
tamquam dubia non obligat, juxta dicenda n. 55. et s:m Kld' o
cundam autem rationem irreverentice oppositmr; res G 1 4
non censeri irreverentem, qui utitur jure sum l{)l:m-{ ¥
maxime si ex devotione ad communionem accedit e

mfﬁﬁ.—:&él l:;ptcm idem dicendum , qudd possit communi-
F:lml;sg:l?uN lta: ,;n post mediam noctem cibum , aut potum
it? Negat Lugo, quia (ut ait) ed is sci
i gu iy P g cum quis seil se ecome-
. at an comederit post media
disse ; ¥ m noclem, videtur
Ipsi incumbere onus probandi i Py
i robandi, post mediam noctem n
n:ed:ssee;dSed pace tanti viri dicimus , qudd ratio suprd [:::hf &
:a::; qu & lex sit prohibitiva , non positiva, si valet pro prin::c-p
i) :aanfiti ?l'il‘nm pro Isecu(!in:lo; prohibitio enim est non com
illis , qui aliquid sumpserint posk i i
n Ilis ! ; mediam noctem ;
::]lutgl;igo],_ ne (ipm communicare possint, probandum est I‘r(-l::: y
aliquid sumpserint, probandum est eti i
: i etiam factum
ts;:ll:i[;s;ir:nt pt:_stl ;n]e)duain noctem. Ceetertim aﬂ'irmal.ival’nqs:?;d
enent alii DD, supr citati, qui i ]
T uibus ace y
Eusebius Amort Theol. tom. 2. dt'sp: g qu. 4. l?g: tigo;Li::‘s) 5
zl;cﬁgmelc)ig;l;:tm dubio , utrim jam sonuerit hora dugdcci::ls;;
ACES it sequenti die communicare? Si
eqt ¢ 1 ? Sic respondet :
P;f;;fzfi communicare, quia melior est conditio pos.g}fenh'as
3; Ahcsd ¢ contrarium non dantur presumptiones tam fort :
operans probebilits credat jam sonuisse duodecimam 46

CAPUT III.

De conscientia probabili.

( : e >
: 0 Que sit conscientia probabilis. Quolque enumerentur diversm

piobabilitatum species?

:é g:::.:.;:;am st{l probabilitas facti, et quanam juris?
umquam licel uti probabili i 1

fatig P bilitate facti cum periculo damni al-

45 Quamnam opini i
nionem sequi teneamur in i i?

:j Quamnqm opinionem sequi debeal medic’:: ;eraa ol
3 dAn possituli remedio minus (wto ?
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A6 Quid si desperalur de saluteinfirmi?
A7 Quammam opinionem debeal sequi judex?
48 Quamnam minister in collatione sacramentorum?

49 Quid si adsit necessitas?
%0 An liceat uti opinione probabilt quoad contrahendum ma-

{rimonium, et quoad jurisdictionem confessarii, casu quo

presumitur supplert ab Ecclesia? De hoc vide dicenda Lib. 6.

n.573. et dicenda de Errore communi n.572.

§1 An quod dicitur de administratione sacramentorum cirea usum
senlentie tule , idem dicendum sit de susceplione sacramci-

torum? 3
52 Quid si venalor dubitat, an animal feriendum sil_fera, vel

homo?

55 An liceal uti opinione probabili probabilitate juris? De opinione
tenuiter probabili.

54 De opinione probabilissima.

55 Dissertatio de usu moderal@ opinionis probabilis , usque ad
num. 89,

40, — Conscwmu probabilis est , qué quis innixus aliqui
opinione probabili, format sibi practicum dictamen rationis
ex certis principiis reflexis, sive concomitantibus ad licite
operandum. Hie tamen advertendum diversas dari probabili-
tatum species : alia enim est opinio tenuiter probabilis , alia
probabilis, alia.proimhilior , alia probabilissima , alia certa mo-
raliter, alia tuta, alia tutior. Opinio tenuiter prohabilis est, qua
aliquo fundamento nilitur , sed non tali, ut valeat assensum
viri prudentis ad se trahere ; hic autem opinione nequimus
licilé uti ex propos. 3. proscripta ab Innoc. XI. que dieebat :
Generatim dum probabilitate sive intrinseca sive extrinseca ,
quantumvis tenut, modo a probabilitatis finibus non exeatur ,
confist aliquid agimus, semper prudenter agimus. Probabilis
est , quee gravi fundamento nititur vel intrinseco rationis vel
extrinseco auctoritatis, quod valel ad se trahere assensum  viri
prudentis , etsi cum formidine oppositi. Probabilior est, qua
nititur fundamento graviori, sed etiam cum prudenti for-
midine oppositi , ita ut contraria etiam probabilis eenseatur
(1). Probabilissima est , quie nititur fundamento gravissimo ,
(1) Ut modd infrd ex n. 55 el 56 patet, S. Alphonsus ipsam opinionem pro-
habiliorem in pariim probabiliorem ct in notahiliter seu cerié probahiliorem
dividit, Attendat itaque lector, ne unquam hanc summi momenti distinctioncm
pratermittat, nec miretur, quod v..g. auctor quin sibi contradixisse censen=
dus sit, in Hom. Ap. sepdauquam opinionem, probabiliorem nominet, qua in

Ton. 1. 3
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quapropler opposita censetur vel tenuiter , vel dubid proha-

bilis ; hic autem opinione semper licité utimur . ut constal
ex propos. damnata ab Alexandro VIII. quas dicebat: Non
licel sequi opinionem vel inter probabiles probubilissimam. Opi-
nio sive sententia moraliter certa est, que omnem prudentem
formidinem falsitatis excludit , ita ut opposita reputetur om-
nind improbabilis. Opinio demtim tuta est, quee recedil aly
omni peccandi periculo. Tutior verd , qua magis & tali peri-
culo recedit, tametsi rationibus firmioribus non nitatur,

%l. & Dei-ndé'arlvertendum s aliam esse probabilitatem
facti, alism juris. Probabilitas facti est que versatur eirea
rer veritatem , sive rei substantiam , nempe an saeramenium
cum tali materia collatum, sit validum , aut nullum : an con-
tractus cum tali pacto initus , sit usurarius, vel ne. Probabi-
litas autem juris versatur circa honestatem actionis. id est
an liceat sacramentum cum tali materia conferre :,an con-
tractum cum tali pacto inirve (1), -

42, —Tis'positis, dicimus numquam esse licitum uti opi-
nione probabil.i' probabilitate facti cum periculo damni alte-
rius, “aut ‘sullpsius; quia hujusmodi probabilitas minime
aufert pericalum damni ; si enim opinio illa est falsa, non
ewt:ghntur proximi , auf operantis damnum ; nam si cxémp!i
gratia baptismus cum saliva collatus reverd est nullus , ita ut
infans sine baptismo remaneat, probabilitas in oppositum non
potest utique efficere , ub sit validus.

hac magna Morali ipsi i ili i
an pst Lantiom probabilis est, ciim opiniones pa ili
res assenlialiter non diverse sint i mere prnhalpilihuf. b

Ru!almnes opposilienis variarum I
ilentiarum 1 a
u B0 un l\l‘Ob.‘lh lium Juxta menlem

Probabili contradictoria opponitur probabilis, valde probabilis;

Probabiliori (sc. partim) ‘mi robaliili ili
Probilitioel s, nolal,ili)lcr » minus probabilis , probabilis ;
seu certé) i i ili
pilsuerd ; »  tenuiter aut dubié probabilis;

Certa .
Vare 461 vafion } » improhabilis, non probabilis,

p]:ll:}l;s!ma notandum, quod ea sola opinio anctori prohabilis sit, quam ipre
e |?11:‘_vpcati_0plu1o, quam neque probabilem neque improbahilem ap-
» Judicio aliorum subjicit. Tlem dicendum de probabiliori. Conler

uctoris ad lectoré 1 i -4, it
monitum a orém , Hom, Ap. b ny sl
T'n, al. NELNon varias i 15

(1) Confer lib, 4. n. 700 ejusque adnotationem, Edit,
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45. — Hine infertur 1. non esse licitum in maleria fidei ,
¢t in omnibus ad @fernam salutem necessitate medii spe-
clantibus , sequi opinionem nee minis probabilem (ut inepté
dicebat propos. 4. ab Innoc. XI. proseripta) neque prohabi-
Jiorem 5 sed tenemur sequi senlentiam tutiorem, ac per con-
sequens amplecti debemus religionem magis tutam , qualis
est procul dubio: nostra cathelica ; cim enim quavis alia
religio falsa sit, etiamsi aliqua videatur alicui probabilior ,
tamen amplectens eam , relictd tutiori , nequaquam damnum
suie welerne salutis effugiet,

&h. — Infertur 2. quod medicus tenetur adhibere medica-
menta tuliora infirmis profutura , nec potest uti remediis
mints probabilibus , relicto probabiliori, sive tutiori : in me-~
dieamentis enim probabilius est , quod est tutius pro sanilate
infirmi. 1

%3.— Sed dubitatur 1. Utrim quando non apparet medi-
camentum certum, possit mediecus uti remedio mints pro-
labili, probabiliori relicto ? Aflivmant Azor. Arag. Montes.
Sulas , ete. apud Salmant. de V. pree. decal. tr. 25. eap. 1.
punet. 6. §. 2. n. 145, Sed probabilitis megant Sanch. dec.
LA cap. 9. n.kd. et ipsi Salm. loc. cit. n. 14%. cum Soto ,
Swar. et Bonac., quia medicus non solum ex charitate , sed
cliam ex justitia , ratione officii , et taciti contractis, tene-
tur providere meliori modo saluti infirmi , & quo stipendium
aceipit.

%6, — Dubitatur 2. An quando desperatur de salute infirmi,
possit medicus ‘applicare -illi remedia , quee ipse dubitat , an
prosint, vel obsint? Certum -est et commune 1. qudd si pro-
babile sit , remedium. fore profuturum , tunc potest, imo
tenetur illud applicare, quando certius non habet. . Vide Sal-
mant. loco cit. m. 450. dn fine. Certum est 2. non licere ap-
plicare infirmio etiam desperato remedium , de quo ignoratur,
an sit salutare , vel noxium, ad experimentum faciendum
super infirmo. Ita communiter Salm. n. 148. cum Neavar.
Azor. Castrop. Sulas, Perez, efe. Ratio, quia illicitum est
experimentum quéerere cum periculo mortis infirmi , vel

accelerationis illius. Certum est 5. cum Sanch.l. ¢. n.42. etSalm.
n. A52. in fine , quod si remedium est dubié profuturum , et
certd: non  noeiturum , omnino infirmo  est applicandum.
Quoad quastionem autem duplex est sententia.
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Prime negat , quia (ut suprit dictum est) numdnam licet
exponere infirmum periculo mortis, nec illam aceelerandi 5
iml Salmant. cit. ¢. 1. n. 150. cum Azor. Castrop. Sylv. Vil-
ut. ele.

Secunde tamen sententia , quee satis probabilis est, et forté
probabilior , eamque tenent Sanch. dec.l. 1. c. 9. n.39. cum
Valents item Busemb. L. 5. anfrd n. 291, ad IV. et Bonac.,
Fillive. Reginald. Bardi apud Salm. n. 149. affirmat esse
licitum , quia eim de infirmo desperatur, conformius est
prudentize , et voluntati infirmi (preesertim si ipse expressé
in hoe consentiat) applicare illi remedium dubium, quim
illud omittere cum certitudine mortis. Idque ut certum habet
Antoine tract. de oblig. c. 7. agens de officio medici. Notat
praeterea Sanchez n. 42. cum Navarro , quod etsi medicus non
potest contra suam opinionem auctor esse remedii , si tamen
illud ab aliis doctoribus approbatur, et infirmus consentit ,
licile potest eo uti. ]

47.— Infertur 3. qudd judex tenclur judicare juxta sen-
tentiam probabiliorem ; ipse enim tenetur ex preceplo divino,
et humano jus suum euique tribuere pro majori pondere
rationum , quee cuique favent. Hine damnata fuit ab Innoc.
XI. propes. 2. qua dicebat : Probabiliter existimo, judicem

posse judicare juxta opinronem mints probabilem. Recté verd

advertit Cardenas cum aliis , qudd si reus est in legilima
possessione rei controvers® , ef habet pro se rationem pro-
babilem , nequit judex eum exspoliare , etiamsi actor pro-
habiliores rationes pro se adducat ; possessio enim legitima
(ut diximus n. 55.) dat possesseri jus certum reiretinenda ,
donec constet de jure alterivs. Vide dicenda lib. 5. n. 212,
Qu. II. ubi id fusé probabitur.

48. — Infertur 4. quod in collatione Sacramentorum nequit
minister uti opinione nec probabili, nec probabilieri circa
eorum valorem , sed tenetur sequi sententiam tutam , que est
illa, qua vel est tutior , vel moraliter certa. Constat id ex
prop. I. ab Innoc. XI. proseripta quae dicebat : Non est illici-
tum in sacramentis conferendis sequi opinionem probabilemn
de valore sacramenti, relictd -tutiore, nist id vetet lex, con-
ventio , aut periculum gravis damni incurrendi. Hinc senlen~

tia probabily tantivm utendum non est in collatione baptismi ,

Ordinis sacerdolalis , vel cpiscopalis.

Cap. 3. De conscientia probabili. 29

49, — Dixi, nisi adsit mcessitas,-_ctenim.in extrema ne-
cossitate bené uti possumus qualibet opinione non soldm
probabili, sed etiam tenuiter prababili pro valore sacra-
menti, ut recté dicunt Holzmann de bapt. a.2. n. 97. Antoine
de bapt. q. 1. Cuniliat. de sacr. i gen. c. 1.§.5.n. 3. et aliy
conununiter , modd sacramentum confc_m}m: sub ct:)l'ldltl‘ﬂn.ﬂ;
quia conditio satis reparat sacramenti injuriam, si forlé in-
validé conferatur, ct contrd necessitas sufficiens et justa est
causa sacramenti conditionaté conferendi. Vide dicenda lib. G.
c. 1. de bapt. n. 103. v. Materia autem dubia, et de pen. n.
482, in fin. . .

50. — Dicunt autem plures AA. qudd licité uti possumus
opinione probabili , ubi presumitur Ecclesia supplere; ut
cvenire potest in sacramento matrimonii ad cnr}vnhdandum
contractum probabiliter tantim validum , si forlé contractus
ille est nullus ob impedimentum , quod Ecclesia supplendo
aufert, et in sacramento peenitentiee ad supplendam juris-
dictionem confessarii , si forté illa desit. Hanc sententiam vo-
cnnt communissimam Vive in prop. 1. damn. ab Innocent.
XI.n. 20. et La-Croiz L. 6.n. 117. coom Suar. Less, Coninch.
Regin. ete. Imd Sporer de consc. c. 1. n. 56. cum Dicast. vocat
moraliter certam ; haneque testatur esse praxim totius Ye-
clesite de Lugo disp. 19. n. 31. cum Arriage, Suar, et Diane
apud Carden. inprop. 1. damn. ab Innocent. AT. diss. 11. n.
166. et seqq. Sed vide lib. 6. n. 573. ubi plura dicentur circa
jurisdictionem confessarii, quomodo et quando presumitur
ipsa suppleri ab Ecclesia. An aulem, stantc errore communi ,
semper Ecclesia suppleat jurisdiclionem in sacramento peeni-
tentie , vide thid. n. 572.

1. — Quaritur preeterea, an quod dictum est de admi-
nistratione sacramentorum , dicendum etiam sit de susee-
pligne , ita ut nullus possit suscipere sacramentum cum opi-
nione probabili?

Prima senlentic affivmat , et hane tenent Carden. in prop.
1. damn. ab Innoc. XI. diss. 2. ¢. 3. n. 18. Viva sup. eqd.
prop. 1. et La-Croix l. 6. n. 105, Ratio eorum , quia spe-
cialis reverentia debita sacramentis exposcit , ub ea non ex-
ponantur periculo frustrationis. Hine dicunt ex prasfata prop.
1. damn. quoad ministeationem , virtualiter damnari etiam
quoad susceptionem , elim in utraque idem subsit periculum.

3.
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Secunda verd sententia negal , quam tenenl Ponlius de
malr. {4 ¢.28. n, 9. Sanch. dec. (. 1. cap. 9. n. 35. cum
Vasq. Salon. Syr. Perez, et aliis apud Card. n. '17. Item
Spor. de cons. ¢.1. n. 57. ¢t Viva in sua Th. mor. de peenit.
q: 3. art. 5. n. 9. ubi videtur se revocare , saltem quoad opi-
niones, qua ex parle suscipientium passim & fidelibus in
praxim deducuntur. Ratio quia nullam eensetur injuriam sa-
cramenlo irrogare , qui utitur opinione probabili; nee viden-
Lur sacramenta exposcere majorem reverentiam , quam pro-
babilem , quam exposcunt alia priceepla divina. Et hane sen-
tenliam, ait Mag. Hozes in eadem propos. 1. apud Carden.
7. 27. non amisisse suam probabilitatem ex damnatione Pon-
tificis ; quia non constat , propositionem potitis proscriptam
fuisse respectu reverentix erga sacramenta , qudm respectu
charitatis erga suscipientes. His tamen non obstantibus , eenseo
non recedendum & prima sententia | saltem quia secunda ferg
numquam poterit deduci in praxim A suscipienlibus sine
proprio anime delrimento.

82, — Infertur B. et ultimd, qudd si quis dubitat, an id
quod vidit in sylva, sit fera, vel homo, non potest illud
fervire , etiamsi probabiliter, aut probabilits existimet , illam
ess¢ feram 3 nam si reverd illud. animal esset homo , proba-

bilitas illa, sive major probabilitas , non liberaret hominem

& morle. Itaque universe dicendum , numquam esse licitum
uli opinione probabili probabilitate facti, ubi est periculum
damni, vel injurie proximi.

53. — Sectis tamen dicendum de opinione s quee est probabi-
lis probabilitate juris ; tune enim quisque licité uti potest opi-
nione illa , formans sibi conscientiam moraliter certam de
honestate suwe actionis (1) Quia tune, ctum dubia sit lex, et non

(1) 1.* Quod in hoc numero sequitur, siculi numeri sequentes 54, 55, 56 ot
57 ex edit, sexta Rom. ann, 1767. ad verbum excerpti et hie interpositi sunt ,

. eim brevissime ae valde logicé omnes facies probabilismi seu gradus proli-

Lilitatis simul exhibentes mentem auctoris de suo systemate clariis ostendere
viderentur,

2.* Cim S, Alphonsus de Liguorio suum tractatum de conscientia aliquotics
quoad formam immutavit, factum est, ul numeri 56, nimirim numeri omnes
ah hoc n. 55 exclusive usque ad n. 90, quocum inchoatur tr, 2, de Legihus,
penitis defecerint, Optimum itaque esse duzimus, numeros omissos claritatis
vausd pro virihus restitucre,

Edit.
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jalis manifesté proposita , hujusmodi lex vel non est Iqx,vel
::H:n;n;:::ﬁssl: ]gx_tl;wg ohliga‘r};, ut infrh _ﬂd‘ehi mus in disserta-
tione de usu opinionis probabilis, n.°57. et seqq.
5%.— Remanet nune videndum, quanam, probabilitate po-
tiri debeat opinio , ul ea licité valeamus uti? Duo sunt certa ,
ex . 40, Primum est , illicitum esse uti opinione tcnul‘t;; {;lm-
babili, ut patet ex propos. 3. proscripta ab ;_{nmc;cnt. .h. h.:lec
autem propositio merito damnata fuit ; tenuis enim plro atltl-
tas nequit dici vera probabilitas ; sicut tenuis fortitud odau le-
nuis peritia dici nequit vera fortitudo et vera peritia, sed potius
dicenda est imbecillitas aut imperttia: Et 1dcm dicimus de opi-
nione, qua notabiliter et certé minis est probabilis; clgn}lg
dum opinio pro lege v. g. est longé majoris pon('icrls (ut in t;i
distinetits explicabimus n. 56.) , illa evadit m{lmahtpg‘cﬁg'lt_a, e E
citque ut opposita pro libertate reddatar vel impro l-l ilis , alt:
dubié probabilis, et ideo illa uti non possumus. A .tcrum est,
certé licitum esse uti opinione pmbahll:samq- , ub cons._tat ﬁf’:
propos. 5. damnata ab Alexandro VIII, queque relata fui
ot A0 ] ]
d'%?le’;u::;:'nznen‘t nune: questiones discutiende , de quibus
oportet peculiariter in sequenti dissertatione sermonenhabere.
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DISSERTATIO
DE USU MODERATO OPINIONIS PROBABILIS ,

SEU
MORALE SYSTEMA

PRU DELECTU OPINIONUM QUAS LICITE SECTARI POSSUMUS

53, — I nEsexm dissertati
| VESEN S ione duas nobis proponi
queestiones d:scuue.ndns. Prior est, an licitum sit sgqa??gnﬂm
;wm n;)_mus probabilem , relicta probabiliori , (1) qua El'l?l. :’:
(.f:ﬁ(: (2). Posterior , an concurrentibus duabus npinioniﬁus
ml:‘::r;ui 4 aaequaliter alil)t quasi wequaliter probabilibus, liceat
utara amplecti. Dicitur, @qualiter aut ; wquali
il 2 ; 4 wase @qua 5
i:"i?btabmbm’ (quia (sicut omnes et pmbahilistg et angpr?{iltfgi
ilis aec:}m\'en!unp cum infer utramque opinionem modica est
i)ra;)pon f:rftntin,lta ut valdeé tenuis et.dubius sit excessus tunc
:lfln dm opiniones iqué probabiles existimantur , juxta commune
i lé . axloga : parum pro nihilo reputatur.
90. — Circa primam questionem citii) i
e S a citius me expediam ; reso-
Dico igitur I, qudd si opini !
i r 1, quod si opinio, qua stat pro lege, vi
cerlé tprobablln:u:, 1psam omnind sectari tct?cmurg- r’nc?daiasstﬂr
nl::i t‘jlml:'o_pgosnmn » qué stat pro .ibertate , amplecti. ]lhtio
? a ad licit upcr{mdum debemus in rebus dubiis vcrir,alcn;
|:11:}:‘t;r;r[::}éc;:_t selr{ul : at ubi veritas clard inveniri nequit, tene
g 1 saltem opinionem illam , que i Garitas
; ; ol t TOM 2rita=-
tem accedit , qualis est oplnmprobabili,og. b ok
(1) Intelligo : cort i tiori ;
o e lg cerld aut nolabililer probabiliori, non verd parim aul dubi?

) o f - =
: L’mel‘ani s%nll)cr;tlla:l_ (Inql‘lllt: S. Alphonsus in suo Hom Apost. tr. de
ent. n. apst seculi auctores quasi o iter re,
- 5. ommunite &
» nos dicimus eam esse laxam ct licile amplecti non posse “m_r e

Edit,
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Dixi certé probabilior : quia , dum opinio pro lege est cerle et
sine ulla hwsitatione probabilior , tunc opinio illa non potest
ssse nisi notabiliter probabilior. Et eo casu opinio tulior non
vit jam dubia (intellige de dubio stricté sumpto, ut in allera
(quwstione dicemus) , sed est moraliter aut quasi moraliter
‘erta; sallem nequit dici amplits stricté dubia , cam pro se
certum habeat fundamentum quod ipsa sit vera. Unde tunc fit,
qudd opinio minus tota, que certo fundamento caret, rema-
neat aut tenuiter aut saltem dubié probabilis respectu tutioris ;
wlcoque non est prudentia , sed imprudentia velle eam am-
plecti. Quoties enim intellectui certé apparet, veritatem
multd magis stare pro lege, quim pro libertate , tunc voluntas
nequit prudenter et sine culpa parti mints tute adhwererc ;
siquidem eo casu homo non proprio judicio seu proprie credu=
Itati innixus operaretur , sed polits per quemdam conatum ,
(uem sua voluntate in intellectum inferret , ut & parte, qua
<aldé verisimilior sibi apparet, removeretur, et ad partem,
quee sibi vera non apparet , imd que videtur nec certum fun-
Jdamentum habere quod possit esse vera , inflecterctur. Et hue
facit illud apostoli : Omne quod non est ex fide, peceatum ests
Rom. e. 1%. ¥. 23.

57. — Quod ad alteram quastionem spectat, quam latits hie
Jdiscutiemus , dico qudd , eim opinio minus tuta est wqué vel
feré wequé probabilis , potest quis cam licité sequi ; et hoc pro-
bandum.

Ante omnia, duo ut certa supponere debemus : primum ,
qudd ad licité operandum necessaria nobis est moralis cerlitudo
Jde honestate actionis. Alterum , quod he certitudo haberi
potest, non tanttim ex directo , sed etiam ex reflexo principio ,
quo moralis illa certitudo actioni communicatur (1). Hisce pree-
missis,

58. — Dico 11 , qudd si opinio, que stat pro libertate, est
tantim probabilis vel wqué probabilis ac altera quée stat. pro
lege , nee eliam ipsam quis sequi potest, ed quod sit probabilis :
nam ad licité operandum sola non sufficit probabilitas, sedre-
quiritur moralis certitudo de honestate actionis , juxta illud S.

Pauli ad Rom. c.A k.5 . 23 :Omne quod non est ew fide, peccatui

(1) Quomodo et quo fundamento certitude moralis de honestate actionis

cliam ex principiis reflexis obtineri possit , vide in hoc (ractatu n. 69,
Edit,
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est. Dicitur ex fide, nempe cx certo dictamine conscientie ita
ut homo in sua conscientin persuasumsibi habeat, quad age’ndo
reelé agat, prout explicant illud ex fide . Chrysost. S. Ambros
et aliv cum 8. Thoma qu. 17. de verit. art. 3. Pmpzer;aa falsum
reputo effatum illud commune inter probabilistas , nimirdn «
qm: probabiliter agit, prudenter agit (1), ; i
59, — Di'co HI. quod , duabus equé probabilibus opinionibus
conmfprentlhu§, quamvis opinio mints tuta teneri non possit
quoniam, utdiximus, sola probabilitas (nota, sola pmbabilit-lsi
haud ﬁ:jm}m_] preebet fundamentum ad licite operandum ; iu—
~men opinio illa, que stat pro libertate, ctim equali puii:ttur
probabilitate , ac opposita , quie stat pro lege, grave quidem
Immittit dubium, an existat lex , qua actionem prohibeat , ac
proindé sufficienter promulgata minimé dici potest ; ideuq:n;
dum eo casu promulgata non est , nequit obligare ; l;mu‘; ma"i;
quod lex incerta non polest certam obligationem ,iilducere Tt
haee est sententia D. Thome, quam €80 sequor, et qua cerla n;Ihi
apparet , tum ob auctoritatem theologorum , ut videbimus ,

atque patrum (quorum doetrinae observari possunt in hac’

dissert. n. 70. Vide etiam Christian. Lupum tom. xi Dissert.
deusu sentent.probab. ubi congerit plures patrum auctnm’tﬂles}.
tum ob rationes intrinsecas, qua non jam fucate sunt sed
certe ac evidentes , ut demonstrabitur. i

_ 60. — Theologorum princeps D. Thomas1. 2. qu. 90, art. 4
sic docet : Lex quadam regula est, et mensura actuwm secun-
dum quam inducitur aliquis ad agendum , vel ol agm’ado re-
tra!ulzt-:: : dicitur enim lex d ligando ; quia obligat ad agen~
duwm. Hine prosequitur S. Doctor ad docendum , qudd hae
regula et mensura, ut hominibus applicetur , et ipsi ad eam

(1)« Mmiméa'ulzem_(inquit.s‘. Alphonsus in hujus Op. ed. 6. Rom, ann. 1767
» ad usum. opinionis ‘@quéd -probabilis cohonestandum valent duo .rin(-i')
» pia  pluribus auctoribus adoptata , unum nimiram , quid , qui prabgbesi'dé;
» agil , prudsntef: agit : alterum, qudd eum opiniones amba sunt probabites
» polest homo opinione minus {ula uli s Judicium suspendendo eirca o m:"
» tam (uliorem ; nam reverd neutrum principium certos nos reddere mul s-l:
» de aclionis honestate. Et dico (idque pro comperto habeo) quod hI; 5
» I‘.lllol'l.!l‘!l principiorum insubsistentia plures hac tempestate seriplores ad :“m
B Il}tl_ﬂ]lcfls prohabilismum oppugnandum impulit; et sic ipsi hujusmodi rim-l
» cipia confutando (sicut ea confutare facillimum erat) plures deindé seIJ :e:-
» ces sibi traxerunt, qui hodie contra probabilismum vocom extollunt 3i o
» damque sententiam tanto fastu exaltant, » Gonfer modo infra n. 69 et 80 L7

Edit,
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sopvandam teneantur , debet ecis promulgatione manifestari,
Lex , ait ibidem , dmponitur aliis per modwm requle et men-
sur@ : requla aulem et mensura imponitur per hoe , quod 6p-
plicatur his, que requlantur et mensurantur.Unde ad hoe, quod
lex: virtutem obligands obtineat (quod est proprivm legis), oporiel
quod applicetur hominibus, qui secundiom eam requlari debent.
Talis autem applicatio fit per hoc, quod in notiliam corin
deducitur ex ipsa promulgatione. Undé promulgatio ipsa ne-
cessaria est ad hoc, quod lex habeat suam virtulen.

61.— Quod autem lex nequeat subditos obstringere, nisi eis sit
promulgata , est axioma apud omnes compertum : Leges tunc
mstituuntur , ciom promulgantur , seribit Gratianus in can,
Inistis, dist. %.Ratio patet, quia lex tanttim in mente legislatoris
manens nion est , nisi mera cogitalio , sive intentio constituendi
legem , non verd constitutio legis , qua subditos obliget. Hine
4 D. Thoma lex definitue : Quedam ralionis ordinatio ad be-
num commune. ab eo , qui curam communitatis habet , promul-
nata. 1. 2. qu. 90. art. 4. Nulli dubium , ut seribit Franciscus
flenno tr. de leg. quod promulgatio sit de essentia legis ; nam
ut reeté ait Ludovicus Habert . 3. de leg. c. 6. q. &. Ad ratio-
nem legis pertinent promulgatio , et vis obligandi. Addit Card.
Gotti Theol. tom. 2. tr.5. deleg. q. 1. dub. 5.5.5.num. 18. quid
promulgatio est indispensabiliter requisita ad subditos obli-
gandos : Ad hoc , ut lex in actw secundo obliget, requiritur
quidem indispensabiliter , ut subditis promulgatione propona-
tur.Idem traditDominicus Soto de just. et jure lib. 1. ¢. 1. arl.
k. dicens : Nulla lex ullum habet vigorem legis ante promul-
qgationem , sed tune instituuntur , cim promulgantur. Statim-

jque subjungit : Ttaque nullam exceptionem conclusio hee per-
mittit. Idem scribit doctor gallus Du-vallius in 1. 2. S. Th.
de leg. q. 2. dicens, legem pterasm 2on potuisse homines
obligare ab wterno. Quia, ut ait , de ratione legis est, ut pro-
maulgetur subditis ; nulli awtem fuerunt subdité ab @terno. ldem
scribit P, Gonet Clyp. deleg. d. 2. arl. 2. Legen aternam de-
fectupromulgationis non potuisse obligare creaturas ab wterno.
Idem scribit Lorvichius Thesawr. verb, Lex, n. 6. Hominibis
autem (lex @terna) promulgatur, quando eis innotescit. 1dem
inquit etiam acer adversarius meus P. Paluzziusinsua Theo-
log. morali de leg. e. B. n. 7. Consentiunt quidem omnes, pro-
mulgalionem esse omnind necessariam,ut lex virtutem obligandi
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obtineat. Mirabitur quis , me studuisse tot auctoritates hiec
congerere ad hane doctrinam probandam , quee & nemine in
dubium revoeatur ; sed me id fecisse sciat , quia ab ea sen-
tentiee mewe firmitas pendet , nempe quad lex dubia non obli-
gat , ut infrd videbimus.

62. — Porrd S. Thomas id ut certum habens, hane opposi-
tionem sibi objicit 1. 2. q. 90. @ 4. ad 1. Lex naturalis ma=
aeme habet vationem legis ; sed lex naturalis non indiget pro-
mulgatione ; ergo non est de ratione legis quod promulgetur.
Et sic respondet : Dicendum quod promulgatio legis nature
est ex hoe ipso, quod Deus eam mentibus hominum inseriit
naturaliler cognoscendam. Idque clarits explicando Sylvius ait
1. 2. qu. 90. art. 4. in fine : Actualiter tunc unicuique ( lex )
promulgatur , quando cognitionem d& Deo accipit dictantem ,
quud juxta veclam ralionem sit amplectendum , quid fugien=
dim. Idem docet Joannes Gerson. de vite spir. efc. lect. 2.
col. 176. Lex ista est quedam declaratio ereature rationaly
facta , per quam illa cognoscit , quid Deus de certis rebus ju-
dicat, ad quas vel prastandas, vel omiitendas ipse crealu-
rain obligare vult. Addit tandem Petrus de Lorcain 1. 2. disp.
6. de leg. Quemadmodum promulgalio est intrinseca et essen-
tialis luonanis legibus , sie rationis judicium , et cognitio in-
irinseca est legi nature. Quapropter sine rationis judicio , et
cognitione nullo modo existit promulgatio legis sufficientis ad
obligandum. :

65. — Lex verd ut obliget, non tantim promulganda est ,
sed etiam promulganda ut certa. Et hoe punctum lirmiter est
hie statuendum ; ideoque in eo perpendendo diutits non fru-
strd immorabor , etim pluea opus sit hic repetere , qua jam
alibiscripsi ; enimverd ex hujuscemodifundamento firmitatem
haurit noslra sententia, nempe non posse legem inceriam
certam obligationem imponere. Dicimus igitur , neminem ad
aliquam legem servandam teneri . nisi illa ut cerla alicui ma-
nifestetur, Posito enim , ut vidimus , quod lex necessarid est
promulganda vt obliget , si promulgatur lex dubia , promulga-
bitur dumtaxat dubium, opinio, sive quaslio, an adsil lex
prohibens actionem , sed non promulgabitur lex. Iine omnes
ad asserendum conveniunt , qudd lex , ut obliget, debet esse
certa ac manilesta , debetque uil ceria manilestari sive inno-
teseere homini , cui promulgatur. Audiamus id , quod commu-
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niler inquiunt doctores super hame sententiom, sive super
hoe principium , quod inter alios maxime tradit D, Thomas ,
atque probat. S. Isidorus inter conditiones legis ut obliget ,
ait legem debere esse manifestam. Ita habetur in cun. Lrit
aulem , dist. %. Erit autem lex manifesta, ele. Idque cerlum
est etiam in jure eivili, ut palet ex Aw_uh.cnt‘ Quibus ques
nat. ff- §. Natura, ubi dicitur : In dubio nullus presumitur
obligatus (1). ; :

Gk. D. Thomas 1dquens de lege wmterna et naturali , docet
qudd ad hoe ut ipsa possit esse- nobis mensura , debet esse
certissima , nobisque innotescere. Attendamus verba S. Do-
cloris. Ipse 4. 2. qu.19. art. %. ad 5. sibi objicit : Mensura
debet esse cerlissima (nota); sed lex wlerna est nobis
{qnola ; ergo mon polest esse nosbre volunlalis MeNsUra
ut ab ea bonitas wvoluntatis mostre dependeqf. Lt ila
respondet : Licét lex elerna sit nobis ignola secundiom. quod
est in menle divina ; innofescit lamen nobis (d:qmr!mfr
per vationem naturalem, que ab eq derivatur ul propria
cjus imago, vel per aliqualem revelalionemn sz{pcrufldem-m.
Ratio patet, -eur lex debel esse certa, quia cum lex
juxta S. Doctorem sit mensura et regula ; qui homo mensu-
vari et regulari debet cirea suas actiones , nequagquam ilie
veclé mensurari et regulari polest, nisi mensura et regula
illa sit certa, ut obliget, quin et homini innotescat. Lex enin,
seribit doctissimus Petrus Collet, ut obliget, debet dari wt
requla, ac proinde innolescere ; aljui lex non innotescit nise
per promulgalionem, cum per ean suf-um' eo untimelur modo
qui obediendi necessitatem inducit. Collel I'!'waiugm m-urc‘d. (2)
e leg. cap. 4. art. 2. concl. 2, Idem tradit Joannes Gerson
dicens, quod lex, ut obliget , necessarid debet homini mani-
festari , alids Deus eum obligare non potest ad illam servan-
dam : Necesse est (valde notabilia sunt Gersonis verba) duari
manifestationem ordinalionis , ac voluntalis Dei; num pes
solam ordinationeny, awt per solam suam -i'u{.-.'n!u{em M08
polest Deirs absoluté  creature imponere obligationen ; sen!'m.!
hioc opus est, ut ei communicet noliliam unius wque , ac acle-
+fus. Gerson de vite spir., ele. lect. 2.

(1) Confer notam ad n, 105 positam. 1M )

(2) Seu Institutiones theologicie quic ad usum 5c|1;1|;a1-1os'r|1:'f:utr:ml.
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Idem tradit Goxnet dicens: Homo non tenefur conformary

volunta!i divine.... nisi quando voluntas divina nobis pra-
eepto , vel prohibitione manifestatur. Gonet , Clyp. t. 5. d. G.
art. 2. n. 57. in fin. Et ibid. de hoe rationem prabet, scri-
Lens, hominis peccatum pendere ab ipsius voluntate transgre-
diendi legem; si autem peceatum (ail) penderet ab existentia
vel non existentia legis , peccatum esset fortunwe , sive castis,
non jam voluntalis; quod magnum esset absurdum : Ple-
rumque (seribit) esset fortunce , non voluntatis , quéd homines
peccent , vel non peccent, prout videlicet id, quod agunt, est
conforme vel difforme juri naturali ab eis ignorato ; guod
ctiam absurdissimum est , etem vera et sola causa peccatr st
voluntas creala, ut operans difformiter ad requlas morum.
Gonet in Clypeo theol. tom. 5. disp. 1. art. 4.§.1.n. 48.

Idem tradit Sylvius dicens : Actualiter tunc (lex) unicuique
promulgatur, quando cognitionem & Deo aceipit dictaniom, .
quid juxte rectam rationem sit amplectendum, vel fuypren-
wm. Sylv. in 1. 2. qu. 90. art. 4. in fin. Non tenetur igitue
fuis ad legem , nisi eam juxta rectam rationem cognoscat essz
necessario amplectendam. Idem tradit Fulgentivs Cuniiuty,
ltoc absoluté proferens : Legis violatores non sunt illi , qui-
bus nondum lex innotuit. Tract. 1. de reg. mor. c. 3,
§- 1. n. b, Idem tradit Jodochus Lorvichius : Hominibus au-
tem lex promulgatur , quando eis innotescit. Thesaur. theot.
verb. Lex. n. 6. -

63. Ex ommibus his preefatis evidenter apparet moralis
certitudo sententiee nostre, vel potits sententiee D. Thome ,
qui pluribus in locis eam docet, Signanter in @pusc. de veril.
7::. 7. art. 3. hoe morale principium absoluté profert : Nue-
us ligatur per preceptum aliquod, nisi mediante scientid
illius preecepti. Ab omnibus philosephis eum D. Thomae do-
celur distinctio inter opinionem , et scientiam : Opinio du-
nolat cognitionem dubiam , aut probabilem alicujus verita-
lis : seientic verd cognitionem certam ac patentem significat.
Sed audiamus ipsum S. Doctorem; et quod 8. Thomas

nomine scientiew intelligat preceisé cognitionem certam, pa-

fet , quin proponit loco citato hoe quesitum : Utrim con-
scientia Liget ? ac deind@ ait = Ita se habet imperium alicujus
gubernantis ad Lgandum dn rebus voluntards illo modo lige-
tionis, qui volunlali accidere polest , sicut se habet actio cor-
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poralis ad Ugandum res corporales. Actio autem corperalis
wgentis numquam inducit necessitatem in rem alion , nisi per
contactum coactionts ipsius ad rem , in quam agit. Undé nee
ce emperto alicujus doming lgatur aliquis, nisi fmperiumn
attingat gpsum , cur imperatur. Attingit autem ipswin per
scientiam : unde nullus Ligatur per praceptum aliquod, nisi
mediante scientia illius pracepli...... Sicut aulem in corpora-
libus agens corporale non agit, nisi per conlaclum ; ila in
spiritualibus non ligat, nisi per scientiwm. Similitudo & D.
Thome hie allata nequit esse magis lucida, et convincens ad
probandam. nosiram senlentiam , sive principium , nempe
(quod lex incerta non pofest certam obligationem inducere.
Dicit S. Doclor, qubdd scientia preecepti est instar vinculi
uod veluntatem ligat ; unde sieut ad rem aliquam ligandam
apus est, ut actualiter funis applicetur ;ita ad ligandam ho-
minis volunlatem , ut actionem aliquam exerceat vel omillere
teneatur, necesse est ut ipse preecepli scientiam habeat |
alioquin homoille in sua libertate remanet, Quamolrem, dum
ilie in dubio est, an adsit vel non preceptum prohibens ,
vel preecipiens (sicut accidit, etim duw opiniones ejusdem
ponderis @qué probabiles concurrunt), tune non habel qui-
dem seientiam praecepti , ideoque preeceplum servare non
lenetur.

Ad hoe magis explicandum Doelor angelieus codem loco
subdit : Ad videndum autein, quando (conscientia) ligel,
sctendum quod ligatio melaphorice ¢ corporalibus ad spivitue-
lic sumpta necessitatem importal ; ille enim qui ligalus est |
necessitatem habet consistendi in loco ubt ligalus est, et au-
fertur et potestas alio divertendi, Sieut igitur contrd , qui ah
sliquo vineulo actualiter non est ligatus, habet potestatem
divertendi quo vult, ita qui non est ligalus per scientiam
praccepli , liber est ab obligatione preecepti. Ideo S, Doctor
scribit, legem dici & ligando : Dicitwr enim lex d ligando,
quia obligat ad agendum. 1. 2. qu. 90. art. 1.

Hane suam sentenliam D. T, valdé confirmat in alio loco,
nempe in 1. 2. ¢- 19. art. 10. 1bi quierit : Utrim necessarium
sit voluntalem humanam conformari voluntati divine in
volito, ad hoc ut sit bona? et aflivmat; sed et postmodim
codem art. 10. ad. 1. 8. Doctor hoc sibi objicit = Videtur quod
voluntas hominis non debeat semper conformari divine volun-

.




. Sed quid Deus velit ignoramus in plurimis ; ergo non polest
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tati in volito ; non enim possumis velle , quod wgnoramus....

humane voluntas divine voluntati conformari in volito. Et
vespondet ¢ Ad primum dicendum, quod voliton divinuin
secundiom vationem communem quale sit, scire possumus ;
scimus_enim , quod Deus quidquid vult, vult sub ratione
boni. Etideo quicumque vult aliquid sub quacumque ratione
boni , habet voluntatem conformem voluntali divine qwmzh}iﬁ
ad rationem voliti. Sed (nota sequentia verba) in particulari
nescimus , quid Deus velit; et quantiom ad hoe non tenemur
conformare volunlalem nostram  divine voluntali. Itaque
docet S. Th. quod homo semper ac rem aliquam vult sub
ralione honi, voluntati divinae jam conformatur : sed minimé
tenctur se conformare voluntali divinee in rebus particula-
ribus ignoratis , et signanter in preeceptis,, ubi hee divina
voluntas non est ei manifestata. Id autem distinetitis declarat
P. Gonet, dicens : Homo non tenehur conformart voluntute
divine in volito materiali , nisi quando voluntas divina nobis
preceepto vel prohibitione manifestatur. Clyp. tom. 5. d. 6
art. 2. n. 57. in fin. In dubio igitur , ubi nescimus “an
Deus aliquo preecepte nobis aliquid in particulari imp’onat'
aut velet, non fenemur conformari circa tale preceptury
voluntati divina , nisi preeceptum nob:s manifestetur ; etenim '
ut tradit Joamnes Gerson, ubi Deus non manifestat rm,his sumi; :
voluntatem, non polest (ait) nos obligare ad eam sequendam
Repetamus hic ¢jus verba jam alibi suprd relata : Necesse est
dari manifestationem ordinationis , ac voluntalis Dei; nam
per solume suam voluntalem nondum potest Deus absolut?
ereature amponere obligationem. De wilw spirit. ete. lect. 2.
_ Eamdem sententiam D. Thomas fortitis confirmat in alio
loco, 2. 2. ¢. 104. art. %. ubi signanter loquitur de obedien-
tia, quee preceptis divinis debetur. Ita quarit : Utrim Deo
sit in .qa{ms'bu,s obediendwm ? S. Doetor afliemat, sed ad 5.
sibi objicit : Quicumque obedit Deo, conformat voluntaten
suam 'vt_Jhmmti divinee , etiam in volito; sed non quantion
<l omnia tenemur conformare voluntaten nostram voluntali
divine , ut suprda habitum est (1.2, q. 19, art. 10. ubi ha-
betur textus jam suprd relatus) @ ergo non in omnibus tene-
fur hmim Deo obedire. Et sic respondet (attendamus hic quo-
modo 5. Doctor facrit semper firmus et uniformis in hac sua
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cententin) = Ad tertivm dicendum., quod elsi non semper
teneatur homo velle quod Deus vult , semper tamen lenelur
velle , quod Deus vult eum velle. Lt hoc homini precipué
(nota) tnnotescit per preceptun divinuon. llomo igitur tenctur
Deo obedire, et ipsius voluntati conformari cirea preaecepla ,
non jam in omnibus que Deus vult, sed tantim in iis quae
vult Deus nos velle (quod Deus vult nos velle). At quomodo
sciemus id quod Deus non solum ipse yult, sed etiam vult
nos velle? sciemus , inquit 8. Thomas , cum nobis id mani-
fostatur per sua divina preecepta. Bt hoe homint precipué
{nnotescit per praceplum divinum. Ergo non obligat sola
dubia notitia preecepti ad illud servandum tamquam volun-
tatem divinam , sed requiritur cerla ct manifesta preccepti
cognitio, quod quidem significat verbum Hlud gnnolescit.
ltaque,, ubi duze sunt opiniones mqualis ponderis , cum co
casu desit sufficiens promulgatio legis , ipsa non habet virtu-
tem obligandi, ut firmatum est sub initio hujus Moniti. Lex
autem , quee non obligat , non est lex : Dicitur enim lex d
ligando , ait S. Thomas ; iex ergo que non ligat , Iex dici
non polest.

Hane autem sententiam, qudd , ubi preeceplum  est veré et
strieté dubium, non adest obligatio illud servandi, seculi
sunt communiler auclores tam. anliqui , quim recentes. S.
Raymundus seripsit (lib. 5. de peenit. §. 21.) : Non sis pronus
judicare mortalia peccala , ubi tibi non constat per certain
Seripturam. Lactantius scripsit (lib. 3. Instit. c. 21.) : Stul-
tissimi hominis est praceptis eorum velle parere, que ulrion
vera, aut falsa sint dubitatur. Textus habctur in c. 51. Cum
in jure, de offic. et pot. jud. deleg. ubi dicitur : Nisé de man-
daio certus cxtiteris , exequi non cogerts quod mandatur.
Idem scripsit Joannes Nyr?cr (in Consol. An. par. 3. ¢. 20.)
citans Bernardum de Claromonte : Ex quo enim opiniones
sunt inter magnos, et Ecclesia non determinavit alteram
partem , teneat guam voluerit. Idem scripsit S. Anloninus :
Secundim Cancellavium non plus nocet homini errare in
articulo fidei , qui non est declaratus adhuc ab Ecclesia,
quod sit articulus de necessilate credendus ; qudm nec esse
posset actus moralis contra aliquid agibile perpetratus, G
actus non dicitur cerlus ex Scriptuwra , aut delerminatione
Ecclesice, quéd sit dllicitus. Sed constat, quod in materia
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fidei licitum est ante determinationem Ecclesi@e fener
vel alteram parlem sine periculo peccali ; ergo d siwf{;”;?m
unam opinionem in moralibus tenere j‘!;;tm limitalae ese;w:-‘
gfﬁ;’ug’:},f;ﬁf? ]m;r:?a.sg sapm;e;}zres :wn sentint ('outram'u{');zs
. part. £ 4t 5. ¢, 10. §. 10, ver ‘er
igitur 8. Antoninum, et Canccllgri&:fﬁﬁgf lé;:‘?;:f;;juxta
tenemur sequi opinionem tutiorem , ubi tutior non a o
?-r]:;?:-?t];Iiw.ﬂ.’@;"}{”}.ﬂf Ef?;‘e! seripsit (in 4. sent. d. 16 gﬂar:t
[ 3.) ¢ Nilel deliet damnari ta : ceatum
({U quo- non habelur evidens mn'gi:tg;ém::n::ig;i,f;{: PECC?!{{DI,
Scriplure. Dominicus Soto seribit, quod lex cfugu:? : ot
r(‘g‘ula aclionum , opus est ut homo eam 9'n.tu‘r=a!m' it
quod cognoscat eam ut certam : Qui requld ulitur ;{lllt’:m_lpc
.f:.*:ra sj;)ef';!sx!c est. De just. .1, g. 1. art. 4. Unde serd p;;j: ;1:;‘
:msa?){;g:}r{;{;[;a ‘:Jz }r‘.;.' 1 : f.‘-‘f‘l‘--‘ 6. cirea fin.) : Quando sunt opinio-
tito habes ('ous:'a'zji.'.g::ﬁl‘esllf 0;::2:]?;? ,C;Mr? b4 SE?T.m”.s‘ i
postea ad ponlificatum evectus est sub 1'Tr;1t:1}11ﬁ€;;23iiltf ?; ifi’ e
seripsit in suis Nolificationibus (notif. 45.) : Mu:c:f N{V.
anporsi. ligami, quando non vié una wmm"festa { sk
gl imponga (1). e
qu?ﬁ(')l}:{or{i::ﬂl[:altls Melchior Canus scribens adversus Seotumn
gebat peccalores ad eliciendam contritionem in
quocumdque dic festo , dieit : Jus humanwm wullum est, au;

eran i ] f i
gﬂfﬁ(?f”i s QU0 hoc YL IUE‘EP“HR asseralun 3 P?'Oﬁ.’?'ﬂ}?-t et
)

!;gjfmm{s.(Ianust’.!'eci.&. de pen. p. k. q. 2. prop. 5. atque
; : ; S L - s s d -
UJ: em n. 5{ sie ser:_lnlt Quoniam ignoro, wnde ad Fzg-;;c
g;rh:{:.awm;i doctores illi venerint, lberé possum , quod non
‘lm;iw(;r{;:;zﬁiq praceptum est, negare. Joseph Rocafull pre
alentie seripsit : Casw quo factd diligentid -
stat, an lex sit imposila, s : S e
[ sita, sed res dubia manet !
ohal ¢ e . et , non obligat
Cn:; s;i e"e:c(,j:d preceptum naturale. Lib. 1. de ,t'eq. in eoﬂ:m,
p;* o{;ubffz? q‘:;.;) (}P? l.S':::(u-r}::, ita _sa'ilJ}L : Quamdiv est judc'cfw-i-;.
Sar ulta lex sit prohibens acti s Lo
v dd nulla lex. nabens actionem , talis lox
R e;stgszs}ﬁFa.c;ete: propostta homini ; undé ciom obaf:’gate'n legis
7 mR;e r;{m G,s{f, » non urget, donec certins de ille constet,
- disp. 12, sect. 6. et in 3. par.d. 40. n. 45, Idem

(1) 74 est: Non debhent imponi vi
P imponi vineula guando non adest lex manifesta ,
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seripsit P. Joannes Ildephonsus Dominicanus : Si dubivm est
de ipsa existentia legis , an existat talis lex? an sit publicata?
an in tali lege comprehendatur iste casus ? factd sufficient
diligentid , et durante dubio, non teneris fe conformare lali
legi, vel obligationi. In 1. 2. disp 209. n. 1152. Idem

tenet auctor recens P. Eusebius Amort, vic Germanus valde

eruditus , et undigque notus ob suam doctrinam , et piura

insignia Opera vulgata. Hic in sun Theologia morali et scho-

lastica, excusa Bononiwe anno 1755. (que priusquam ederetur,

cmendata fuit, aut saltem revisa & Papa Bened. XIV. prout
ipse auctor suppliciter ab o petierat) sic seribit : Quando-
cumque existentia legis non redditur credibilior , moraiiter
certum est non dari legem , quia ex natura providentie di-
vine Deus tenetur reddere suam legem credibiliorem , efc.
Tom. A. d. 2.§. 4% qu. 20. Etalibi d. 2.§.4. ¢. 5. ait,
quod ctim adsunt duze opiniones ®que probabiles , non duafur
lex divecté prohibens , quia hoc casw non datur sufficiens
promulgatio legis , que est character essentialis legis. Idem
tenent Vasquez 4. 2. disp. 62. ¢. 9. 2. 43. Card. de Lugo ae
peenit. disp. 16. sect. 5. Masliius Theol. mor. disp. 1. q. 2.
wt. 3. n. 56, Holzman. mor. to. 1. p. 29. ann. 135. Ronca-
glia Theol. mor. lib. 2. c. 5. Salmant. lract. 6. de peen. c. 8.

punct. 2. n. 28. et tract. 11, de leg. c. 2. punct. B. n. 100. ct
alii plures , quos omittimus brevilatis causd.

67. Posilo igitur principio d D. Thoma tradito , ac satis su-
perque probato , nempe, quod Nullus ligatur per praceptur
aliquod , nisi mediante scientia illivs precepti , quod idem est
ac dicere, non posse legem incertam certam obligationem indu-
cere , neeessarid eruitur esse moraliter ecrtum , quod ubi due
opiniones sequalis ponderis concurrunt , non est obligatio
sequendi tutiorem. Si quis autem de hujus sententi cerlitudine
rationem exposcat , breviter ei ex omnibus in hoc Monito pro-
batis respondebitur ; quia lex dubia non obligat. Et si quarere
pergat, cur lex dubia non obliget? respondebimus hoe succineto
argumento: Lex non suflicienter promulgata non obligat : lex
Jubia mon est sufficienter promulgala (quia, dum lex esk
dubia , promulgatur sufficienter dubium, sive queestio, sed
non promulgatur lex) : ergo lex dubia non obligat. Qui argu-
mentum hoe inficiari vellet, probare deberet, vel quod lex

ctiam non promulgata obligat; vel quod lex dubia est verd




_ portarc cognitionem certam de lege : et hujus ratio etiam patet,
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promulgata; contra id quod expressé docet S. Thomas, el alit
commamnifer , ut vidimus ; sed numgquam haram propositionim
ullam probabit in wlernum. Iee tandem sit conclusio hujus
sententice: Spectato pondere equali utriusque opinionis, homo
dubivs maneret, neque operari possel ; speclatd autem vi legis,
ctm ipsa co casu non sit sufficienter promulgata , non obligat,
neeligat. Et ideo homo, utpoteab hujusmodilege dubia non liga-
tus, redditur certus de sua libertate, et sic licité operari potest.
Constat autem ex ipso naturali dictamine , licere nobis agere
omne id , quod i lege non prohibetur , sicut seribit Heineceius
(Elementajur. nal. et genl.) sic aiens : « Omnia libertaty
hominis permellit Deus , que non praeepit vel flrofa.ﬂme'r.'
Sic v. gr. ctom sold arbore selentice boni et male hominibus
interdixisset Deus , rectd omnino inferebant protoplasti ,
licere sibi fructibus veliquis ommng vesei. Gen. ¢. 5. . 2.
Cessante enim legis obligatione , viget libertas. 1d porrd
validits confirmatur textibus juris eivilis, et canonici , nany
Instit. de jure person. §. 1. dicitur : Cuique facere libet , nisi
i da jure prohibetur. Yem cap. 51. Cion in jure, de offic.
gl polest, judic. deleg. sic habelur : Nisi de mandalo cerhus
exliteris , exequi non cogeris quod mandatur. Quapropter
8. Thomas docet id tenendum languam eommune ¢t cerfum
sxioma in lege naturali, sie scribens : Hlud dicitur licitum
quad nulla lege prohibetur. In 4&. sent. dist. 15. q. 2.
art. k. ad. 2. g
Hine inepté arguit quidam auctor dicens : Ubi dubium est,
an adsil lex , consequentur dubium etiam est, an adsit tibertas.
Malé (dico) arguit, nam ubi dubium est, an adsit lex, certum
est legem non obligare 5 docet enim S. Zhomas (ut notavimus
suprd) quod Nullus ligatur per preceptum  aliquod , nisi
mediante scientic illius precepti. Patet aulem , scientiam im-

quia lex donec est dubia, non est sufficienter promulgata;
alqui lex non sufficienter promulgata non habet virtutem
obligandi , sive ligandi, ut ait Doclor angelicus, juxla dicta
sub initio hujus ; ubi autem non existit lex ligans, sive pro-
hibens, homo licité operatur , ut ait idem S. Thomas loco
mox supri eilato,

Dixi sub initio, qudd ubi opinio pro lege videtur ecrté
probabilior, cam sequi tenemur ; seeus verd si est ejusdem
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ponderis , quod habet opinio pro libertate. Auclor autem
Ephemeridum Gallicarum mihi objecit, quod h.wf: propositio ‘A
probat nimis; si enim sequi non teneremur opinionem , que,
stat pro lege, eim opinio pro libertate est wequalis momenti,
quia tune lex est dubia , ncc etiam teneremur sequi opinionem
pro lege, ciim opinio pro libertate esset minus pl‘-obnblhs_,
quoniam ctiam opinio mints probabilis efficit, quod lex sit
dubia, et non sufficienter promulgata. Sed respondeo , qudd
ciim opinio tutior est cer(& probabilior , co casu (ut in prinei-
pio hujus Moniti praemisi) quamyis lex omnind certa non sit,
attamen propter illam majorem probabilitatem opinio pro
lege videtur moraliter verior , €t consequenter apparet mora-
liter , ac sufficienter promulgata ; ¢t ideo mequit diei tune
omnind dubia dubio stricto ; remanet tantiim eo casu quoddam
dubium latum , quod ab opinione tutiore discedere non per-
mittit. Cium antem opinio qua stat pro libertate , est mquahs
momenti, tunc adest dubium strictum de existentia legis ; ac
propterea, sicut probavimus , non adest tunc obligatio am-
plectendi opinionem strictiorem , nec servandi legem de qua
omnind dubitatur , an ipsa existat, vel non qx:stnt.‘ :
¢8. Sed priusquam finem ponam huic Dissertationi , prae-
terive nolo duabus oppositionibus respondere, quas invenio
ohjectas & P. Flaviano Ricei in Theologia morali P. Anacleti
2 ipso nuperrimé reformatd , ubi sie scribit : Omnes divine
¢t humane leges sunt certee, et sufficienter Promulga!m;
controversia ergo non cadit super c‘xislcnlmm lcg;_s , dut super
cjus promulgationem , sed super cjusdem exlcnm.oncm;idc_o
in casu particulari debemus legem generalem ad illum appli-
care, et investigaré , an casus ille c?mp_rehemlalur vel ne &
lege. Hine falsd nobis imponit quod in concursu duarum
opinionum , quee sunt wqualis ponderis ,‘]udlcumns legem
cortd ad eum casum non extendi; ipse vero auctor duo sup-
ponit co casu acciderc : Primum, qudd tunc nostra libertas
evenit dubiay secundum , tunc tribuendum esse locum fcgula:
eanonum quae dieit : Jn dubiis tutior via .ch.geuda est : juxta ,
ut addit , Seripturam illam : Qui amat periculum , in illo per-
ibit. Eccli.c. 3. . 27. :
Respondeo ad primum. Quandod uhit:l_tur , AN casus compre-
lendatur A lege vel non , nequaguam dicimus legem tunc cerie
non extendi, sed dicimus qudd in casu duarum opiniontm
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®qualis ponderis, quamvis lex gencralis (v. g. non furandi,
non occidendi) sit certa quoad existentiam , et sit suffcienter
promulgata ; respectu tamen ad illum casum est dubia tam
quoad existenliam , quim quoad premulgationen ; ae proplerea

tune, quia dubitatur , an lex ad casum illum extendatur, cer- *

tum est non exlendi quoad obligalionem ; nam, ut laté proba-
vimus suprir, eo casu ciim lex dubia sit, nequit ligare certam
hominis libertatem, quae , donec A lege sit ligata , manet soluta,
Id quidem agnovit D. Thomas, cim dixit legem esse instap
ligaminis; quod donec per contactum applicatur alicui, hie
habet potestatem divertendi quo vult, sunt verba S, Doctoris
{de verit. q. 17. art. 5.). Hine protulit sententiam illam : Nul-
tus ligatur per praceptum aliquod , nisi mediante scientia illius
pracepii. Ibidem,

Hoc autem maximé alibi confirmatur & S. Thoma, ubi sic
seripsit: Lex quaedan requla est et mensura actwum , secundion,
guam inducitur aliquis ad agendum, vel ab agendo retrahitur ;
dicitur enim lex @ ligando, quia obligat ad agendum ; 1. 2.
gte. 90. art. 1. Mensura autem, ait Card. Golli, non mensurat,
ntsi mensurabili applicetur , et ideo addit : Requiritur indi-
spensabiliter, ut lex subditis promulgatione proponatur. Quo-
modo autem poterit quis suas actiones reeté mensurare, nisi
mensura illa sit certa, et non ambigua ? Nec valet dici, qudl
ubi lex est dubia, est etiam dubia libertas hominis; quia
libertas manet semper certa , usquedum i lege pariter certd
¢t manifesta non ligalur. Quantumyis igitur lex generalis sit
certa, cerld existat, et certé sufficienter sit promulgata ; donee
tamen ipsa non est casui parliculari applicata , libertas ulpole
non adhue ligata, in sua possessione remanet,.

Respondeo ad secundum , nempé ad regulam canonum A
P. Flaviano adductam , et quwero ab eo: Cerlumne est quod
preefata regula comprehendat omnia dubia speculativa, et non
tantdm practica , aut dubia de facto? id equidem certum non
est , nam communior sententia tradit, regulam illam dum-
taxat locum habere in dubiis practicis, et de facto. Ecce quod
seribit S. Antoninus : Quod autem volentes probare contractum
esse dllicitum, inducunt illud : In dubiis tutior via est cli-
genda. Respondetur hoc esse verum de honestate, et meriti
majoritale, non de salulis necessitate quoad omnia dubia
alioguin oporteret omnes religionem intrave. Part. 2. tit. 1.
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cap.n.§.51. Iem sevibit Christianus Lupus,diss. de op. prob.
illud arguens ex doctrina 8. Augusliné : eamdem senten-
tiam sequuntur Navarrus, Dom. Soto, Nyder, Tubiena,
Suarez , Angles , S. Bonavent. Gerson. Isambertus , Jo. Hde-
phonsus , Salas , Cornejus, S. Thoma et alii, quorum loca
observari possunt apud aliam qnmmlnmlt{)cnm-dlss:e:-tatlunenl.
quam olim diffusitis de hac materia edidi, ubi evidenter pro-
bavi, qudd hejusmodi canonum regula tantum casus pracli-
cos , et de facto spectabat (1). Saltem igitur prmd!r:tu regula
sive lex canonum est veré dubia exira casus praclicos , et '{[C
{acto; ac ideo non sufficienter promulgata, et proplerea vim
non habet obligandi. ;

Sed demus gratis hanc legem procedere pro omnibus du-
biis; rurstim peto : Quid dicit lex haec sive _I‘cgu}n ?In dubiis
tutior via est eligenda. Ergo cim homo est in dubio , nequit
agere. Sed quid si formet sibi dictamen moraliter certum de
honestate sue actionis? tune non est in dubio, sed est extra
dubium, et extra casum regule, ob 11_1'inuipium ‘iIIud Jjam
plusquam plené probatum qudd lex dubia non obligat, quia
tune deficit ¢i promulgatio, qua est de essentia legis (2).

Textus autem quem addit, Qué amat .pf?ru‘.ulmn, m,tlf.o
peribit, nescio quomodo  possit suw npmmm.ﬁn'crg. Non
ianoro, hujusmodi Seripturam afferri ab nmmhils ql‘]sdcm
rigide sententize propugnatoribus; sed non valeo intelligere ,
quidnam ex ea cruere possinlt isli magistri (ut se jactant)
sanee et purioris doctrine. Attendatur Scripture contextus ;
dicitur ibi = Cor dwrum habebit malé in novissimo, et qui
amat periculum, tn ilo peribit. Eccli. c. 5. ¥..27. En quod
casus Seripture , in quo homo graviter peecat, est, cam ipse
in verum s¢ immittit periculum sue sulutis , protrahendo
usque ad mortem suam conversionem ; sic_ut purlncr verum
periculium incurrit , et graviter peceat, qui occasignem pro-
ximam peceandi voluntarié renuit removere; omnind differt
ergo casus & nostro , in quo, posito quod lex dubia non obligat,

(1) S. Alphonsus pretor italicas . quas plures numero conseri p.ﬁl_, quatuor
dissertationes latinas de usu moderato probabilismi separatim edidit, que
sunt annorum 1749, 1755, 1765 et 1775,

(2) Confer infra n. 79, ubi eadem ohjectio fusitis confutatur,
Edit,
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nullum est periculum transgrediendi legem : quia, eim co
easu non sit ea suflicienler promulgata, nullam habet virtu-
tem obligandi.

Ex hae autem doctrina S. Thome ; nempe quod lex non.

habet virtutem obligandi, nisi sit promulgata et innolescat
duo corollaria descendunt, quibus preefata nostra dissertatio
magis solidatur.: primum qudd lex dubia non obligat : secun-
dum huic annexum , qudd lex incerta nequit certam obliga-
tionem inducere (1). Hine subdimus

COROLLARIUM PRIMUM.
LEX DUBIA NON ODLIGAT.

69. Ex principio aulem tam firmiter et multipliciter A
1). Thoma probato, nempe quod lex non promulgata non
habet virtutem obligandi, certa descendit prefata prima
conelusio , quod lex dubia non obligat, Hujusmodi conelusio
probatur ex eo, quod certum et exploratum communiter est
inter omnes doclores , quod certitudo moralis alicujus senten-
tiee, si non probatur ex aliquo certo principio directo, pro-
hetar tamen ex alio principio reflexo pariter certo, ut proba-
iur primo ex can. 4. Quid culpatur, caus. 25. ¢. 1. ubi
S. Augustinus scribit: Vir justus, si forte sub rege homine
etiam sacrilego militet, vecté potest illo jubente bellare , si vice
(alids etvicw) pacis ordinen servans, quod sibi jubetur, vel non
essecontra Dev praeceptum certum est, vel wlrion sit,cerlum non
est;ita ut fortassé rewm faciat regem iniquitas imperandi
innocenlem awtem militem ostendat ordo serviendi. Quamvis

(1) De his duobus corollariis 8. Alphonsus in hujus operis edit. sexta Rome
an. 1767 ita loquitur : « Duo sunt principia, quibus innixus licitum usum
n tucor opinionis probabilis. Primum , qudd lex dubia in conflictu duarum
» opinionum equé probabilium non obligat ,.quia dubia lex non est sufficien-
» ter promulgata, Alterum, quéd lex incerta nequit certam obligationem in-
w ducere, quia legis obligatio posterior est ad lihertatem, qua homo est
» clonatus & Deo. Et in hoc advertendum , quod ista duo principia non utique
» idem sunt sub diverso aspectu exposita, ul P, Patulius censet; utrumgue
» enim diversum habet fundamentum, ctim prius fundetur in motivo, quid:
» lex mon habet virtutem actualiter ohligandi, nisi sit certé promulgata.
# Posterius fundatur in motivo , quod homo ecertam suwe libertatis possessio-
» nem habens de illa non tenetur se expoliatum veputare propter incertam
v legem. » Ldit,
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ivitur subditus sit dubius de belli justitia, potest tamen licite
militare ex jussu sui principis, el qua ratione? innixus prin-
cipio reflexo qudd princeps habet jus certum , ut semper ac
de injustitia non constat, ¢i obtemperetur. Probatur pariter
ex cap. Dominus, de secund. anupt. ubi dicitur, quod si vir
dubitet de morle prioris viri suw uxoris, nequit debilum pe-
tere , sed tenetur reddere uxori, que non dubitans in bona
fide petit; et cur? ob certum principium reflexam, quod
cum uxor sit in bona fide, ipsa in dubio jus habet petendi
debifum. :

Tane doctrinam uf eerfam habet P. Jo. Laurentius Berli
in sua Theologia (fom. 2. lib. 21. ¢. 15, prop..5. vers. Palroni)
qui tenet illicitum esse sequi opinionem minus tutam , !wet
sit wqué probabilis ; sed unde id probat? probat ex falsilate
duorum principiorum , quibus probabiliste licitum esse:
sustinent ; primum enim est illud : Qui probabiliter agit,
pradenter agit. Meritd reverd P. Berli ait, principium hoe
non esse sufficiens ad operandum cum opinione tantum pro-
babili j elenim ctim gpinio adversa pro lege equé sit proba-
hilis, eertitudo de actionis honestate ad recté operandum
necessaria r:obis deindé non suppetit. Alterum principium
quorumdam probabilistarum est hoe, qudd, Cion utraque opi-
nio est probabilis , homo circa opinionem tutiorem judiciuimn
suspendit , et probabilitati opinionis benign 'se_innilens,
operatur, Sed justé idem P. Berli lale principium eliam
reprobat, illud enim nequaquam_de actionis honestale nos
certos reddere valet, ctim hujusmodi suspensio judicii sit
meré voluntaria , unde excusare non polest, quin ignorantia
sit verd vineibilis, idcoque eo modo nequit equidem dubium
deponi. Quapropter concludit Berti : posito, quod alind fun-
damentum non adest deponendi dubium , quam illa sola opi-
nionis benigna probabilitas, minimé licebit nobis illd opi-.
nione uti. Seets verd est, seribit ipsemet Berti, casu quo
preeter illam probabilitatem opinionis , aliunde se offerat alia
reflesa ralio, sive principium certum , quod de Ironestate
actionis in praxi moraliter certos nos reddit : siquidem tunc
nostri judicii eertitudo non jam rationibus illius opinionis
probabilis , sed principio reflexo certo supervenienti innititur.
Excmplumque affert religiosi, qui dubitans, an possit jeju-
nium solverc, ut studio operam preebeat, potest utigne. sol-
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vere, si urgeat superioris preeceptum, quo certus fiat posse
cilra eulpam eibum sumere. Aliud affert excmplum de pos-
sessore , qui predium bood fide possidens , superveniente
dubio , licité«potest possessioncm prosequi, si A viro docto
tutus reddatur, quod nemo in dubio re legitimé possessa
spoliari tenetur. Hine sic concludit : Proculdubio polest hoe
paclo ex reflexione mentis antea perplexe fieri judiciun pra-
cticum moraliter. Ydem scribit P. Wigandt ordinis Pracdica~
torum ,-dicens : Probabilitis est non esse peccatum operdaie
cum conscientia speculative. dubia , habente ennexum judicium
practicum de honestate operationes. Ratio , quia qui sic ope=
ratur, prudenter judicat in his circumstantiis se licilé, et
honeste operari. Tract. 2. ex. 1. ¢. b. art. 2.

Consentiunt domini Ballerini in suo Opere, cui titulus =
Moralium actionum requla , sive Questio de opin. probabil,
qui licet strenué rigidam senfentiam tueantur, huic tamen
doctrin® tamquam certe libenter subseribunt dicendo : Quod
in praxi ex directis principiis minimeé certis tncerlum est,
ex certo reflexo principio fit omning certum. Ipsique pariter
de hoe plura adducunt exempla, et signanter illud mox
suprd & nobis relatum de dubio impedimento matrimonii con-
(racti, quo casu ajunt , qudd licét ob principia directa incer=
tum sit, an conjux dubitans possit debitum reddere, nihi-
lomints.ob principium reflexum , quod ex eanone et ratione
deduoeitur , seeuré reddere valet. Undé concludunt : I his
omnibus exemplis observandum est, reflexa principic parti-
cularem quastionem non solvere, sed incertam relinquere ;
sola praxis cerla est , ed quod principie reflexa praxis in eo
dubio dirigendew certam requlam figant. 1dem seribit P. Gonet
Manual. t. 5. tr. 5. c. 16. circa fin. Tandem idem P. Lecior
Jo. Vincentius Palutius, qui in hac controversia dupliei li-
bello steenué mihi se opposuit, id pro explorato admittit ,
nempe quod eim principium reflexum est certum, jam red~
dit actionem certé honestam ; sic enim ait in suo Libello,
La causa del probabilisino , ete. §. 1V. pag. 40. et expressits
- 45, ubi seribit : Se fosse vero, che nel caso & incerlezza
della legge, la legge non vi fosse, perché non promulgala
abtastanza, oh allove si (come accennai) avresle un prin-
cipio certo, senon dirvetlo, almeno reflesso, onde formar un
dettame prudente certo di poterlo celebrare lécitamente (loqui=
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tur de quodam contractu dubié licito), attesoché non essendore
legge che lo proibisca, qual timor saggio p?{rebbem essere di
trasgredire la legge, che certamente non v’ (1)? Melids di-
xisset, quae certé non obligat; quod alids ad idem reducitur,
quia lex qu non obligat , est tamquam non essct. '

Et sic intelligitur , quomodo judicium spcculaltwé dubium,
sive probabile de honestate actionis, potest in praxi fieri
moraliler certum. Sed quis objicict , quomodo rationes spe-
culativé tantim probabiles , possunt in praxi moraliter cert
evadere? Tioe evenit, ut optimé tradunt Episcopus Ah.clfy.
et P. Eusebius Amort, non ex eo qubd ipsemet rationcs
speculativé probabiles alicujus opinionis fiunt in praxi mora-
liter certee : sed quia alice sunt rationes ipsius OpiRIONIS , qu
tantiim probabiles sunt , alie vero sunt raliones principh
veflexi , quibus in praxi ullimum formatur judicium morai-
ter certum cx illo principio cerlo ; et sic aclio qua Specu-
lative est tantim probabiliter honesta, in praxi cerlc mora-
liter honesta evadit.

70. Ut ergo nostram firmemus eonclusionem , nirpirt‘}m
quod lex dubia non obligat , sic .ccrlo tramite arguimus ©
Principium & D. Thoma superius jam .probut}lm est, quid
lex non habet virtutem obligandi , nisi sufficienter promul-
gata sit, et innotescat. Casu aulem quo duee npi_nim_m:q eon-
currant equalis ponderis, tune quide'm lex nequit diei sufli-
cienter promulgata , tune enim sufficienter promulgatum est
dubium , an lex existat , sed non est promulgata lex 5 ac pro-
pterea ipsa non poltest obligare (2).

Hane sententiam novissimé Eusebius Amort Germanus
vir doctrind undique perspicuus , tanquam certam defendi®
in sua morali et scholustica Theologia , Bononie typis dataan.

(1) 1d est : Si verum foret, qudd in casu incerte ]r‘:g‘is. ipsa lex non essek
utpole non sufficienter promulgata , utique (ut dixi) haheres principiun
cortum , non dircetum quidem , ast veflexum , quo formares lluc[nTN“ pei
dens certum , guod inivi possit (Loguitur de cuulrnll:lu 1_1um|an| 'I.“hm Jjusto).
Cam enim non adest lex prohibens , qua ratione timori prudenti locus esse
poterit violandie legis, qua certd non existit?

(2) Hoe syllogismo probabilismus S. Alphonsi de Ligorio non unicé sed
priucipaliter continclur et enuntiatur,
Edit.
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1753. postquam Romx emendata fuit jussu Benedicli XIV.,
cui ipse auclor supplices preces dedit, ut curaret Opus ante
cjus publicationem & cordatis theologis Rome revideri , et ubi
oporlere censeret , emendari. Pontifex votis annuit , et trans-
misit ei aliqua menda in Opere emendanda, salvd tamen
quastione de opinione mqué probabili, ut videre est in ipsius
Opere. Scribit auctor , quod ubi epinio pro lege evidenter ,
el notabiliter probabilior non apparet , moraliter certum est,
legem obligantem non existere, dicens, qudd Deus juxla
suam divinam providentiam , cim ipse vult legem suam obli-
gare , efficere tenctur ut evidenter ct notabiliter probabilior
appareat : Quandocumque (sic loquitur) existentia legis non
redditur credibilior mon ipsd , moraliter certum est non dari
legem ; quia ex natura providentie divine Deus , sicul tenc-
tur suam religionem reddere evidenter credibiliorem non ipsd ;
ila eliam tenetur suam legem reddere credibiliorem , Sew
probabiliorem non ipsd. Amort, Theol, tom. 1. disp. 2. §.
4. q.10. TO non ipsd , intelligit, non ipsa lege, sed ralio-
nibus qua nobis illam notabiliter probabiliorem reddunt.
Deinde alio loco rationem addueit, quia lex stricté dubia
suflicienter caret promulgatione, sine qua lex non est lex ,
sive non est lex obligans : In hoc casw (nempe etm ulraque
opinio est @qué probabilis) non_datur lex divecta prokibens ,
quia in hoe casw non datur sufficiens promulgatio legis , que
est character inseparabilis , et essentialis legis , siquidem dlla
est sola iegis promulgatio , qualex fit credibilior. Loc. cit. disp.
2. quest. 5. p. 285. Additque , idem sensisse patres : Palres
in dubio stricté tali, ubi in neulram partem inflectitur mentis
sententia , relinguunt homini potestatem sequende benigniora ;
ergo agnoscunt aliquod  generale principivm, quo possit for-
mari prudens judicivin concomitans de non existentia legis.
Et reverd S. Gregorius Nazianzenus (orat. 59.) de quodam
Novatiano loquens , ait : An juvenibus viduis propler w@talis
{ubricum ineundi malrimonii ‘potestatem fucis? At Paulus
hoe facere minimé dubitavit , eujus scilicet te magistrum pro-
fiteris. At hoc minimé post baptismum , inquis. Quo argu-
mento id confirmas ? aut rem ita se habere proba, aut si id
nequis , ne condemnes. Quod st res dubia est, vincat hwma-
nitas, et fuctlitas. Item 8. Leo (Epist. 90. ad Rustic. Narbo-
nens. in preefat.) ut habetur in cun. Sicut quedam, (fin.

Morale systema. OTTAwA Y
dist. 1%) : Sicut quadam sunt, que aulld possunt—7alione
convelli (prout sunt decalogi praeepta, et saeramentorum
formee, sicut explicat Glossa), ila multa sunt, que aut pro
necessitate temporum , aut pro consideratione eetatum oporteal
temperari : illa consideratione semper servala., ul in s que
vel dubia fuerint, ant obscura, id noverimus sequendun ,
quod nec praceptis crangelicis contrarivan , nec decrelis san-
clorim patrum inveniahir adversum, Dieit , scqncmh.rm , nam
preelati subditis permiltere debent, ub possint - opinionibus
mints rigidis uti, ubi ifla nee evangelio , nee patrim doctrinis
adversantur, juxta illud Chrysostomi documentum : Circa
vitam tuam esto austerus , civca alienam benignus , ita in can.
Alligant , caus. 26. qu. 7. Item Lactantius (lib. 3. instit. ¢.27)
seribit = Stuliissimi est hominis preeceptis eorum velle parere,
quee ulyion vera sint, an falsa y.dubitatur.

Item S. Augustinus brevibus totum quod dicimus confir-
mat : Quod enim contra fidem , neque contra bonos mores esse
convincilur (nota convincitur) , tndifferenter esse habendmn.
Serm. 29%. ¢.11. col. 22%. edit. Paris. Qualibet igitur actio
nobis permissa st , modd convieli, aut moraliter eerli non
simus , illam contra fidem , aut Lonos mores esse. Item S.
Ambrosius scribens ad Januariwm improperat animos nimiom
timidos habere , quiin dubiis nihil rectum existimant , nist
quod Seripture aucloritate , aut Eeclesiao (raditione , aut quod
pro vile corrigenda ulilitale certum esse dignoscitur. En ¢jus
verba : Sensi enim sepé dolens , mullas infirmorum pertur-
Lationes fieri per quorwmdam fralrium contentiosam obstina-
tionem , vel superstitiosam timiditalen, qui in rebus Intjus-
modi, quwe neque Scriplure sancle auctoritale , neque wuni-
cersalis Ecelesie tradilione , meque wite corrigende ulilitale
ad certum possunt terminum pervenire. .. lam litigiosas exci-
tant quastiones, ut nisi quod ipsi faciunt , nilil vectuin
cxistiment. S. Ambros. Epist. ad inquis. Januar. cap. 1. n. 3.
Iis accedit 8. Basilius, qui de quibusdam loquens , qui jura-
mentum quoddam & se prastitum invalidum fuisse autumia=
Dant , ita seripsit : Consideranda autem sunt , et species ju~
risjurandi, et verba , et animus, quo Juraverunt , et sigilla-
tim quee verba addite fuerunt; adeo ut si nulla provsis sit
vei leniende ratio , tales omning dimittends sint. Epist. 188.
can. 1. cap. 10. Dixit igitur, tum dumtaxal dimittendos (sive
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non audiendos) esse , cim nulla penitts favens benigna ratio

¢is subesset. Item accedit 8. Bernardus, qui, genericé lo-
quendo de rebus in utramque partem disputatis , ad Hugonem
sanct Victorss sie seribit : Sané ibi wnusquisque @ suo sensi
securus abundat , ubi aut certe rations , et non contemnendw
aucloritali , quod sentitur , non obviat. 1. Vol. Oper.cap, b. n.
18. edit. Maur. Pavis. col. 65%. Ait itaque S. Doector , quem-
que tutd procedere, eas opiniones sequendo, que certe ra-
tioni , aut aucloritali , quee sit tanti momenti, ut nemo ab
illa desciscere possit , se non opponunt. Hisaddendus S. Bona-
venlura, qui de volis agens, super quibus Papa dispensare
possit , tres in medium addueit opiniones, et deindé concludit :
Quee istarum triwon opinionum sil verior, faleor me nescire ;
el salis polest quelibet sustineri. Si quis tamen velit hane
wltimam acceptare, non occurril ei tnconveniens mantfestum.
In k. dist, 38, art. 2. quest. 5. non ait prafercndam esse tu.
tiorem, sed quamlibel earum sustineri posse , eb acceplari.

Audiamus insaper Melchiorem Cunum, qui impugnando
sententiam Scoti obligantis peccatores omnibus diebus festivis
ad contritionis actum producendum , seripsit : Jus hwmanun
aullum est, aut evangelicum , quo hoc preceplum asseratur ;
proferant, et tacebimus. Preclect. . de pen. p. 4. quest. 2.
prop. 3.ct n. B. subdit : Quoniam ignoro , unde ad hanc opi-
nionem doctoves illi venerint, liberé possum, quod non salis
exploraté preceptum est, negare. ldem sensisse Scolwm cer-
tum videtur, ubi de quadam opinione scripsit : Ciem nullis
sit probabilior pars negaliva ; non sine peccalo aliquis se
exponit dubio, sequendo affirmativam minus probabilem.
In k. dist. 11. queest. 6. Ergo juxta Scotum , qui sequitur opi-
nionem weque probabilem ; non peccat. Idem paviler seripsit
Cardinalis Lambertinus , deinde creatus Ponlifex sub nomine
Benedicti X1V , dicens : Non debbono imporsi legami , quando
won vi ¢ ananifesta legge che Cimponga. Notif. 45. (1).

Sed deveniamus nune ad raliones intrinsecas nostree sen-
tentiz , pro quibus rem ex suis prineipiis, angelico Doctore
semper duce, sumamus. 8. Thomas sic legem definit : Lew
quadam requla est, et menswra actuune , secundim quam
inducitur aliquis ad agendum , vel ab agendo retrahitur :

(1) Vide supra n, 65, Edit, !
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dicitur enim lex @ ligando, quia obligat ad agendum. 1. 2.
queest. 90. art. 1. Deindé idem 8. Thomas docet, hane re-
gulam sive legis mensuram , ad hoc, ut subditi eam obser-
vare adstringantur , debere eis esse per promulgationem
manifestatam ; quapropter art. %. quesitum proponit : Ubriemn
promulgatio sit de ratione legis? Et sic respondet : Lex tmpo-
nitur aliis per modum regul@, et mensure ; requla aulem, ¢t
mensura imponitur per hoe, quod applicatur his , qui requ-
lantir , et mensurantur. Undé ad hoc quod lex virtutem obli-
gunde obtineat, quod est proprivm legis , oportet quid appli-
cehur homindbus . qui secundim eam requlare debent. Talis
aulem applicatio fit per hoc, quod in nolitiam eorwm dedu-
citur ex ipsa promulgatione. Unde promulgatio ipsa necessuria
est ad hoc, quod lex habeat suam virtutem. Lex igitur ante
promulgationem vim obligandi non habet : leges enim , ut
seribit Gralionus in can. In istis , dist. 4. tune vim legis
acquirunt , et leges tune proprié nuncupantur, et sunt, etim
sunt promulgale : Leges tunc instituuntur, cion promulgar-
fur. Hine & 8. Thoma alibi ila lex definitur : Queedam rativ-
nis ordinatio ad bonum conumune pronulgata. 1. 2. quast. 90.
art. k. Nolentur verba , ordinatio promulgata.

Heee autem promulgatio est necessaria omnind ad obligari-
dum, nedum in humanis legibus, sed etiam in divinis, et
naturalibus , prout idem sanctus Doctor tradit : nam in ecitato
arts &, ad promum hoe sibi objicit : Lex naturalis maximé
habet rationem legis ; sed lex natuwralis non indiget provwul-
gatione ¢ ergo non est de ratione legis, quod promulgetur.
Et sie respondet : Dicendwm , quod promulgatio legis natuie
est ex hoe ipso , quod Deus eam amentibus hominwm inseruit,
naturaliler cognoscendam. Itaque sanclus Thomas non negat ,
legem naturalem promulgatione indigere , dieit tantim , legis
naturalis promulgationem non fieri humano modo , sed na-
turali lumine, quod Deus in hominum mentes ingerit. Hine
doctissimus Cardinalis Golli ait : Ad hoc, ut lex in actw
secundo obliget, requiritur quidem indispensabiliter, ut subdi-
tis promulgatione proponatur. Theol. tom. 2. tract. B, de feg.
queest. 4. dub. 3. §. 5. n. 21, Dicit, in actu secundo , quia lex
non adhue promulgata habet in se vim obligandi in actu
primo , seilicet , ut ipsa aclualiter deinde obliget , ctun pro-
mulgata fuerit ; sed ut in actu seccundo, nempe actualiter
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obliget, requiritur indispensabililer cjus promulgatio suliditis
facta = Actualiter (seribit Sylvius) tunc lex unicuique promul-
qatur , quando cognitionem (homo) @ Deo accipil dictantem ,
quid juxta rectam rationem sit amplectendum., quid fugien-
cdom. InA. 2. quest, 90. art. &. in fin.

De hac promulgationis necessitate, ut lex obliget , Domini-
cus Solo rvationem assignat, dicens : Nullw lex habet vigorem
legis ante promulgationem. Nullam exceplionen conclusio hae
permitiit. Et probatur ex natura ipsius legis = est enim requla
nostrarum actionum ; requla autem , nist operantibus appli-
cetus , vana est. Applicari autem nequit , wsi per ejus noli-
tiam ; nam qui requla utitur , eam intueri necesse habet (nota
intueri). Fit ergo consequens , ul ante promulgationen, qud
subditis innolescit, non eos obligando perstringat , sed tunc
pexeipt, quando promulgatur. Soto de just. et jure Ub. 1.
quest. 1. art. & Quapropter ait Joannes Gerson, nec etiai.
Deum obstringere posse crcaturam ad legem observandam,
nisi pritis praceptum , ac voluntatem suam Deus crealura:
manifestet : Necesse est dari manifestationem ordinationis , ac
voluntatis Dei; nam per solam ordinationem ; aut per solam
suam voluntatem non polest Deus absoluté creatur@ imponere
obligationem , sed ad hoc opus est, ut el communicel noliliamn
unius @qué ac alterius. De vila spirit. ele. lect. 2. col.
176. Ex lhoe P. Gonel argumentum dueit, bené posse dari
jgnorantiam invincibilem ctiam pracceptorum naturalium ,
quee & primis principiis valdé sunt remola , sicque arguit :
Lex enim vim obligandi non habet , nisi applicetur hominibus
per promulgationem ; sed lex naluralis non promulgalur
emnibus hominibus quantion ad omnia precepla, que surt
remotissima @ primis principiis ; ergo non obligat omnes
quantiom ad " illa precepla. Subindeque potest dwi de illis
iqnorantia invincibilis, et excusans @ peccato. In Clypeo
theol. tom. 3. disp. 1. art. 3. n. 41.

Sed nune aceedamus ad objectiones P. Patutii discuticndas,
quibus hujus nostri principii cerlitudo claritis innotescet.

71. P. Leetor objicit 1. contra hoc prineipium , ad red-
dendam legem sab promulgatam salis esse nolitiam lan({im
probabilem , que ex opinione probabili stante pro lege, jam
habetur. Huic objectioni dico primd . verbum nolilie , juxia
omnia vocabularia, idem esse ac cognitio.Cognitio aulem legis
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ct opinio probabilis legis omnind differunt. Practerea respon-
deo , quod si admitli vellet, sub verbo nolilice intelligi noti-
tiam probabilem , ad summum id solummodo admitti potest ,
casu , quo motitia adesset probabilis tantum pro lege, tunc
cnim legi queedam moralis certitudo assisteret ; sed cum adest
cx alia parle epinio aqué probabilis pro libertale , tunc ex
nculra parte aliqua potest superesse probabilitas, seu proba-
bilis ratio apta ad prudentem hominis assensum sibi trahen-
dum;nam ex his @qualibus probabilitatibus aliud quim merum
dubium non resultat, an existat, vel non existat lex. Id claré
docet sanctus Thomas : Intellectus noster respect partium
contradictionis se habet diversimodé ; quandoque enim non
inclinatur magis ad wnum, quim ad alivd, vel propter
defectum moventium , sicul in illis problematibus , de quibus
raliones non habentur , vel propter apparentem cequalitatem
corum que movent ad utramque partem , et ila est dubilantis
dispositio , qui fluctuat infer duds parles conlradictionis. De
verit. quest. 1%. art. 4. ldemque alibi brevius docet : Inter
wqualitalem eliam rationum , et argumentorum soli dubio est
locus.

P. Berli preeterca inquit, qudd sicut statera tam in wequi-
librio est , cim ei nullum pondus imponitur, quim ety
wqualia imponuntur onera ; eodem modo , cim due proba-
biles opiniones occurrunt , ipse adeo judicium suspendunt
ae si nulla ex utraque parte probabilitas existerel : In @qui-
librio manel lanx, sive nullum newlré parli; sive ulrigue
wquale onus imponatur. Theol. tom. 2. lib. 21. ¢. 1k
prop. 3. Idem dicunt P. Gonet, Vasquez, La-Croix, et com-
muniter omnes probabiliste, et probabilioriste , idemque
tandem fatetur idem P. Patutivs his verbis (in Instruct.
de reg. prox. elc.) : Immota manet libra , in cujus ulraque
lance @quale pondus collocatur , nec ad unam inflectitur par-
fem , nec ad «ligm. Et idem confirmat in Libello (Le Cawsa
del probabilismo , elc. pag. 48.) ubi dicit = Essendo evidente
che due opinioni contradditiorie equalmente probabili non pos-
sono, se non generwre il dubbio (1). Hagque respegtu ad no-
stram controversiam, in qua de duabus opinionibus reque

(1) Id est : Evidens est, quod dua epiniones wqui: probaliles contradicto i
non possunt non generare dubium,
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probabilibus - agitar, dici non valet, probabilem legis noti-
tiam sufficere id eam promulgatam efliciendam; eo enim
ensu neutiquam notitia sufliciens ad legem promulgandam
habetur , sed tantim ad promulgandum dubiom , sive meram
heesitationem , an adsit lex , vel non : quandequidem , elim
duge wqualis ponderis opiniones coneurrunt , evenit (ut dixi-
mus) nullam earum pondus habere.

72. Objicit 1. et ait, aliam esse promulgationem legis ,
aliam legis divulgationem, sive notitiam privatam, quam
subditi de lege recipiunt; lex enim, ciim jam promulgata
fuit , sine hae notitia & subditis aceeptd , eos obstringendi yir-
tutem habet. Subdit autem , quod omnes leges sive humane,
sive divine , jam satis promulgate fuerunt. Et primo loco de
Aumanis legibus loquens, dicit, ha ut obligent, sufficere ,
quod eommunitati per banditores, aut per afiixionem scri-
pture in publicis locis promulgatee fuerint.

Concedimus , quod , ut lex humana vim habeat obligandi ,
sat est, ut communitali promulgetur, nec, ut nolitia ad
quemecumque perveniat subditum . requiritur ; sed adverten-
dum, qudd id valet tantim quoad materiale legis objectum,
quad & Tege prasceplum , aubvelitum fuerit, non tamen guoad

conseiéntize obligationem legem servandi. Me explico s si v,

gr. queedam fuerit lex promulgata, qud invelidus contractus
aliquis sine aliquibus solemnitatibus initus declaratur , tune
subditus, licét legem ignoret, tenetur tamen, cim de illa
nolitiam accipit , stare praescriplo legis jubentis contractum
habendum esse uti irritum , aut aliquam penam solvendam
fore : nam in foro externo, cim lex jam promulgata fuerit ,
omnes eam scire praesumuntur. Respeclu vero eonseientis,
profecld minimé peceat , qui legem illam sibi ignotam non
servat, modd ob suam negligentiam non seivisse aceiderit.
Sicque intelligitur textus 8. Thome, & P. Patutio adduclus :
i, coram quibus lex non promulyatur , ebligantur ad tegem
observandam, in quantum in corum notitiam devenit per
alios, vel devenive potest, promulgatione facta. S. Th. 1. 2,
q. 90. a. &. ad 2. T vel devenire potest , intelligitur in quan-
tum legis notitia subditis pervenire. polerat, et ob eorum
negligentiam non pervenerit ; nam alioquin, si eorum . igno-
rantia fuerit inculpabilis , legem non servando , minimeé pee-
cant. Ita relatum textum recté explicat Cajetanus (loc. cit. S.
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Thoma) dicens’, eos tantiim reos offensw legis esse, quieam
nesciunt , vel quie noluerunt, vel quia neglexerunt facere
quod in eis erat ad sciendum. Alioquin absenles nescii pro-
mulgal® legis non ligantur. Propter quod... aecusari nce
apud Deum , nec apud homines ignoranlice possunt. Idemaue
seribunt £. Petrus Collet de legib. tom. 3. c. 1. art. 2. conel...
et P. Franciscus Suar, in Opere de leg. lib, 5. ¢, 17.m. 3. ¢t
seq. Adduntque idem P, Suarez alibi tom. B. in 3. p. disp.
A0, sect. B, . 5. Avavius in 1. 2. ¢. 97. disp. 5. sect, 3. difffic.
5. Tapia lib. 4. q. 15. art. 2. Casly. tom. 1. {ract, 1. disp. 5.
punet. 7. . 1. Gregorius Mavtin. q. 96. art. &. dub. b.
conel. 3. et k. Sanch. dec. lib. 1, cap. 10, nwan. 32. ¢ '35.
Villalob. tom. 1. tract. 1. diss. 2k. Salin. de leg. ¢. 2. n. 410,
non tantim cos reputandos esse nescios, qui legem omnind
ignovant , sed etiam illos, qui post debitam diligentiane de
ea dubitant; lex enim (ut diximus) non ligat, nisi subditis
applicetur per certam , non autem dubiam notitiam. Ideue
traditur ab codem 8. Thoma , qui docet: Nullus ligatur per
praceptum . nisi mediante scientic illius preecepls. De verdl.
(- A7, arl. 5. Sed de hoe textu infra latits disserendam erit.
Sie de humanis legibus 5 loquens autem P, Patutius de iegi-
hus divinis, dieit, ipsas jam ab ewlerno promulgatas ivisse ,
cl usque ab wlerno perfectam obligandi habuisse virtutem ,
priusquam ereaturae legem audirent , ac cognoscerent. ldgve
procedere ait ex co, qudd lex @terna habet ab @lerno pro-
mulgationem causalem , virtualem, et eminentem , quaz deinad
in tempore formalem eliam promulgationem infert. Hoe de-
dueit ex verbis S. Thome, qui ait : Dicendwn, quod pro-
mulgatio fit et verbo et scriplo ; etrulrogue modo lex wlerna
habet promulgationem ex parte Dei promulgantis, qua et
verbwon divinann est ateraum , et seriplura Librg vite est @rer-
nu; sed ex parvle creatur@ audientis et inspicientis non potest
esse promulgatio @lerna. 1. 2. ¢. 91, a. 1. @d. 2. Verumtamen
cgo assero (idgue claré probabe) quod lex smterna respectu
lominum non est propria lex ; propria enim lex quoad ipsos
est lex naturalis , quee licet sit participatio legis sterna , ipsa
tamen est ea, quee propric homines ligat, ecum lex naturalis
tantim hominibus promulgetur, et rationis lumine applice-
tar. Saltem dico (prout alii theologi loguuntur) quod lex
wierna , quamyis in se vim habuerit obligandi in actu primo,
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attamen non fait lex obligans actualiter , et in actu secundo ,
donee fuerit proposita , et per cjus cognitionem creaturis ap-
plicata = sicque asseveranter ajo A 8. Thom:, ct ab omnibus
theologis doceri.

En quomodo loquitur Duvallius : Postremd dubitabis , an
ipsa lex (mterna) semper habuwerit, et habeat veram b pro-
priam rationem legis? Respondeo , in tempore , quando pro-
ducte sunt crealurce , habere de facto rationem legis , siquidem
verd et proprié omnibus crealures lamguam subditis est indila,
et imposita; si tamen ab @lerno spectetur, dicendum est, eam
non, esse veré et proprie legem , sed tardim aliquid quod se
habeat instar legis. Deindé rationem assignat : Tum , quic
de ratione vere legis est, ut imponalur, el promulgetur sub-
ditis ; nulli autem fuerunt subditi ab @terno : tum quie lex
essentialiler est requla quedam practica, hac aulem requle
non potuit imponi Verbo , et Spiritui sanclo, quia ipsimet
sunt requla et rectitudo ipsa. In 1. 2. S. Thom. de leg. q. 2«
Idem seribit Petrus de Lorca : Si quo modo autem lex eterne
respicit creaturds , remoté respicit , quatentis @ Deo movenhur,
el gubernantur, non verd, quia Sit imperium in ereaturas latim,
aut quia proponalur ipsis ul requla, qud suas actiones mensu-
rare, et componere possint... Lex @lerna non est priracz’?iﬂ.ur., et
ratio agend: alicui, qui legi subditus sit, neque est il requla
proxima Sudrun achionun , sed est ratic agendi ipsi Deo, el re-
qula divinarum actionum, qua mundum gubernat ; st cwi ergo
vsset lex, esset Deo.In1.2.8.Th. disp. 5. membr. 2. Et loquens
Jdo verbis illis S. Thomae , etverbo, et scripto, dicit : Expressio
illa in verbo divino @lerna fuit in Deo necessilale nature fu-
cta, et non relale ad aliquas creabwras, quod promulgatio
legis requirit, semper enim promulgatio legis ad subditos
véfertur.1dem scribit Ludovicus Montesino : Resp. Injusmocs
legem eternam promulgatain esse ab w@lerno tpsimet Deo...
Tous sibimet est lex , el sibi est regula, et ita intelligimus
Dewn sibi promulgare legem. De leg. disp. 20. q. & n. 85.
Idem scribit Ludovicus Lorichio loquens de lege eeterna : Hdc

lege Deus omnia ordinat ad seipsuim , et est promulgata apud

ipsum ab @terno ; hominibus autem promulgatur , quando eis
innotescit. Thesawr. novus ulr. Theol. verb. Lex. n. 6. Quo-
modo autem his doctrinis conciliari potest, quod asserit I’
Patutius , nempe legem @lernam ab wterno perfectam obli-
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oandi habnisse virtutem , prinsquam erealure legem audirent,
ac cognoseerent ? ;

Prcfatis aliorum doelrinis congruit id , quod in alio loco
docet ipse 8. Thomas , dicens , legem wternam non esse pro-
pinquam regulam humanae voluntatis, sed potiis esse ralio-
nem Dei; en ejus verba : Requlam auntem voluntalis human-e
est duplex. Una propinqua, et homogenea, scilicet ipsa hu-
mana ratio; alia vero est prima requla, scilicel lex @lerna,
qua est quasi ralio Dei. 1. 2. q. 71. a. 6. Nee obstant verba
cjusdem S. Doctoris suprd relata : Lex @terna habet promul-
gationem ex parte Dei promulgantis. 1.2.q. 91. a. 1. ad. 2.
Nam ibidem jam subdit S. Doclor : Sed ex parte creatur®
audientis et inspicientis non polest esse promulgatio wlerna.
Nune quaero, quenam divine legis pmmulg‘alio est illa,
quie homines ligal? Promulgalio ex parfe Dei, aut promul-
gatio ex parte ereature? 1d declarat idem S. Th. loco ubi
dixit , qudd ut lex virtutem obligandi obtineat, oportet quod
applicetur hominibus.... Talis autem applicatio fit per hoc ,
quod in notitiam eorum deducilur ex ipsa pmmuh/;fa!ione.i 2]
¢- 90. @. &. Bt deindé objiciens sibi (ad 3:1'51111:1:1)'lcgcm nalu-
ralem non indigere promulgatione , vespondet , qudd promud-
qgatio legis nature est ex hoc ipso, quod Deus eam mentibus
hominum inseruit naturaliter m_r,nmsremfam. Nune arguo :
Si verum essct , qudd S.Th. sensissct legem wlernam, ed quod
wternam promulgationem habet , ab @lerno homines obligasse ,
priusquam ipsi legem cognoscerent , utique ob hane rationem
respondisset , legem naturalem , qua legis ®tern participalio
cst , promulgatione non indigere: sed ipse respondit promul-
gationem legis naturee fieri , cim ipsa ab hominibus naturali
lumine eognoscitur. Nee aliter respondere poteral ; ciim prits
in codem articulo firmiter statuerit , quameumque legem vim
obligandi non habere , nisi in nolitiam hominum cxrin-omul-
gatione dedueatur.

Adde id quod tradit S. Th. alio loco, ubi quaerens : Utrinn
sit in nobis .ah'qmr. lex naturalis? Sic respondet : Dicendum ,
f;rmd.{m, cim sit requla, et mensura , dupliciter polest esse
in aliquo , uno modo sicut in regulunte , et mensurante : alio
-u_m_do sicut in regulato , et mensuralo , quic in quantum par-
ticipat aliquid de vegula..... sic requlatur..... et talis partici-
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patio legis wlernee in rationali creatura lex naturalis dici-
fur. 4. 2. q. 91. a. 2. Igitur S. Doclor distinguit hic legem
alernam & naturali , et docet, quod lex @eterna respicit Deum
regulanfem , lex aulém naturalis respicit hominem regula-
tum; et quoniam lex naturalis est legis @lerne participatio,
ideo in quantum participat aliquid de requla per legem natu-
ralem , sic requlatur. 1deo in tantum lex wmterna homines
lignt, in quantum ipsa hominibus per legem naturalem par-
ticipatur, eisque promulgatione innotescit , prout dicit Du~
vallius : Queres , quomodo nobis innotescit lex illa @terna,
quod idem est, ac si queratur, quomodo publicetur? Dico
cam , ut est in ereaturis tamquam subditis, per alias leges
nobis innotescere, cum leges illw sint illius participationes.
mA. 2. de leg. q. 5. art. 5. ldem sceibit Prarciscus de Aravio:
Cium lex @lerna non obliget creaturas vationales, nisi me-
diante lege naturali , vel positiva divind, vel hwnand, ad
istarum promulgationem illa quoque sujficienter promulge-
tur. In 1. 2. q. 90, disp. 1. sect. 5. Lex igitur, quee homincin
ligat, ost tantdm lex naturalis, quia ipsa lanfim potest
esse homini regula, et mensura, qua reguletur, et mensu-
retur. .

Practerca , quamyis admittamus, legem wlernam esse pro-
priam legem respeetu etiam hominum , atque habere vim in
actu primo eos obligandi, quid inde ? Equidem eferna Jex
non ligat in actu secundo, quousque ereaturis non promul-
welur , et per ejus cognitionem applicetur. Sapienter id tradit
Cardinalis Gotli : Sequitur, quod lex @terna ab alerno in
actu secundo neminem obligaret, non ex defectu virtutis, sed
ex parte termini.., Ila ab eterno fuit lex in mente Dev con-
cepla , quanwis pro @terno non promulganda , nec implende ,
nec in actu secundo obligans... Fuit tamen ab elerno lex ,
quia ad rationcm legis satis est, ut vim habeat obligands,
quamyis nondum ligat, quia nondum applicata , et promul-
gala. Theol. tract. 5. q. 2. dub. 1. n. 15. Notentur verba,
quamvis nondum ligat , quia nondum applicata et promulgata.
Idem scripsit Honorati Tournely Continuator de legib. cap. 2.
quer. 3. in fine : Quia tamen lex lerna ante crealurarum
existentiom veré et stricte obligans mon fuit, cim nihil
esset ad extra, quod cd obligaretur , paldm est, rationem
plenam et completam legis tunc taniium ei competere poluisse
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ciom extiterunt creatwre , quibus intimata fuit ac 3)-1'omutgm‘a ,
aut sallem quee impressione. ipsius ordinary ac mover:
ceperunt. ldem dixit P. Cuniliati : Legis violatores nun
sunt illi , quibus nondum lex innotut. Tract. 1. de moral.
ele. cap. 2. . y
Instat P. Palutius dicens : Sed si lex wterna fuit vera lex,
anlequam homines eam cognqsccrcnt, ‘vcré_, priusqugm lex
ipsis innotesceret , homines obligavit , eam sit essequahs pro-
prictas cujuscumque  legis obligare, Et pro se cilal Card.
Golti, qui dicit legem wlernam veram f‘msse legem, ac
propterca ab wterno vim habuisse -obhgandl. Respondeo , ¢t
distinguo : Alia cst proprietas legis promulgate, alia legis
non promulgate. Proprictas legis promulgate est perfectd
obligandi actualiter , et in actu secundo. Proprietas aulem
Iegis non promulgatie cst obligandi imperfecté tantum in actu
primo lex enim non promulgata habet siquidem in se vim
intrinsecam obligandi , sed dumtaxat in futuro , pro tempore
quo ipsa intimata, et per notitiam applicata fuerit ; donee
verd non fuerit applicata, ipsa non obligat, nec virtulem
habet actualiter obligandi : Ad hoc quod lex (docet angelicus
Doctor) virtutem obligandi obtineat, oporiet quod applicetuy
hominibus , qui secundian cam regulari debent, 1. 2. q. 90,
art. 2. Nihil autem obstat quod scribit Card. Gotti dicens,
legem wternam , etsi homini non adhue promulgatam , yim
obligandi habere ; nam S. Thowmas loquitur de vi actuali
obligandi etiam in actu secundo, Golti autem loquitur de vi
obligandi tantim in actu primo : hoe quidem importat ebfi-
gare in actu primo, nempe quodd lex apta sit ad actualiler
obligandum , cum promulgabitur, sed non ante promulga-
tionem : sicut ignis in se¢ vim habet comburendi, sed non
comburit actualiter , nisi postquam rei urende applicetur :
En quomodo nos instruit idem Card. Gotte ; de lege ®lerna
loquens : Ita ab @terno fuit lex in mente Dei concepla, quan-
vis pro elerno non promulganda, nec implenda , mec wn actu
secundo obligans.... £t hoc modo , ciom ab aterno non fuerit
creatura, quem obligaret, et cui applicarctur ab wlerno
aclu non obligavit ; fuit tamen ab @terno lex , quia ad raliv-
nem legis satis est, ut vim habeat obligandi , quanwes nonduny
ligat , quia nondum applicata , et pronulgata. Theol. tract. 5.
iq. 2. dub. 1. n. 15, : g
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Nee potest diei, quod lex wlerna ab wterno non obligavit
¢x defeetu termini, nempe quia erealura ab elerno non
aderats nam non ideo tantim lex wlerna creaturam ab wlerno

- non obligavit , quia ipsa ab @terno non existebat , sed etiam

quia lex nequibat creaturam actualiter in actu secundo obli-
gare , priusquam illi applicata, et promulgata esset. Dixerat
jam alibi Cardinal. Gotti qudd ut lex in actu secundo obligel,
requiritur quidem indispensabiliter , ut subditis promulgatione
proponatur. Quest. 1. dub. 3.§. 5. n.51. Idcirco postmodum
scripsit , ut suprd , quod lex wterna fuit ab wterno lex,
quamvis nondum ligat, quia nondum applicata, et promul-
gala. ldemque seripsit , ut vidimus, Cont. Towrn., loquens
de lege ewterna : Palam est vationem completam. legis tunc
tantion ei compelere poluisse:, cum extilerunt crealure, quibus
fuit lex promulgata. ldem scripsit Sylvius : Actualiter (lex
wlerna) unicuique promulgatur, quando eognitionem @ Deo
aceipit dictantem , quid juxte rectam rationem sit amplecten-
dum , quid fugiendum. In ¥. 2. q. 90. arti k. in fin.

73. Objicit 111, Pater Patutius , et ait : Lex naturalis pro-
mulgatur in habitu, cim Deus animam creat, eamque in
corpus infundit, quia tunc in ea lumen rationis imprimif.
Fx quo infert Patutius, hominem ligari & lege usque ab ipsius
conceptione; Deus enim cim legem in anima imprimit, tum
illam promulgat. Et hic citat pro se textum 8. Thoma : Pro-
mulgatio legis nature est ex hoc ipso, quod Deus eam men~
tibus Tominum inseruit naturaliter cognoscendam. 1. 2. ¢.40.
art. k. ad 1. Respondetur : Ad mentem S. Thome. indagin-
dam observare oportet id , quod S. Doctor in artieuli corpore
scribit ; ibi docet legem imponi per modum regulme eb men-
sure , unde ait , quod, ut lex virtulem habeat obligandi
opus est, ut ipsa hominibus applicetur, qui seeundiom eam
requlari debent : talis autem applicatio (subdiy). fit per hoc,
quod in notitiam eorum deducilur ex ipsa promuftetione. Lex
igitr juxta S. Thomam tune homines ligat , cam cis. appli-
calur per ejus nolitiam , sive cognitionem. Cum autem dicit ,
promulgationem legis esse ex hoc ipso, quod Deus eam in-
seruit naturaliter cognoscendam ; id' sine dubio , ne velmus
S, Doclorem in eodem arliculo se contradixisse , intelligen-
dum , qudd lex tune reverd promulgatur, cb virtulem obtinet
obligandi , ciim actualiter applicatur, ¢t coguoseitur. Ldeirco

Morale systema. 63
idem Angelicus alibi (1. 2. qu. 91. art. 1. ad 2.) dixit* Sed
cx parle crealure audientis, et inspicienlis non polest esse
promulgatio @lernd. Tune igitur lex promulgatur, clum erea-
tura Jegem audil per yocem Ecclesiee, aut easpicit. per lumen
rationis. 1line art. 2. ait, legem nature non aliud esse nisi
(wmen (super nos signatum) ralionis naturalis, quo discerni-
mus quid st bonum , et quid sit malum. loc autem lumen ,
quo discernimus bonum et malum , et in quo lex naturalis
consistit , inquit S. Anlonus , non prits ostendere homint
Jona et mala , quam homo usum rationis habet : Nota dili-
genter (verba S. Antomni) secundiom B. Thomam , quod dstud
fumen legis naturalis 200 ostendit homini, que sint bona,
quousque pervematur ad usuin rationis. Part. 1. it 15, ¢. 12.
§. 3. Ergo lex naturalis' non promulgatur homini , nisi clim
ipse ad rationis usum pervenit. Unde concludendum , quod
propri¢ et stricte loquendo , in infusione animg non jam
inseritur lex , sed inscritur lumen , quo lex cognoscenda erit
ab hemine , ctim pervenerit ad usum rationis , sive inserilur
polentia, capacilas , sive habilitas ad legem ecognoscendam
tempore usis pationis. Et tune , cim homo legem cognoseet ,
fex ei perfecté et verd promulgabitur cumque ligabit ; alio-
quin, usquedum lex non deducitur in hominis notitiam ex
promulgatione , docet S. Thomas , legem vigtulem obligandi
hon ohtinere. Acceditid , quod scribit Dominicus Soto, quod
fex applicari nequit, nisi per ejus molitiam ; nam qui regule
wlitur , eam inlueri necesse habet. De just. lib. 4. q. 1. art, &.
el . 3. art. 2. Lt quod dixit Jo. Gersor nolabilibus verbis :
Lex ista sit quedam rvevelatio, ac propri¢ dicta declaralio
eveature ralionali fucta , per quam dla cognoscit , quid Deus
de certis vebus judicet, ad quas vel preestandas, vel omitlen-
das ipse creaturam obligare vult, ut ec digna rveddatur ad
vitan selernam. Wine tali definitione divine legis positd ,
subjungit : Necesse est dari manifestationem ordinationis , ac
voluntalis Dei ; nam per solam suam ordinationem , aut per
solam sucwm voluntatem nondum potest Deus absolute crea-
ture: imponere obligationem : sed ad hoc opus est, wul (3
communicel noliticon unius equé ac alterius. Ex quo. liquet
immediate deduceibilis conclusio, creaturant rationalem non
posse esse tndignam amiciticc Ded y nee proprie peccato obno-
aiam , nisi dum sciens , volens, uc liberd ponit actionem sibi
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prolubitam , aut omillit rem preceptam. Lib. de vit. spir. el
lect. 2. col, A76. edit. Paris. Ergo ex Gersone nec etiam polest
Deus homini precipere observantiam legis , quam prits ipsi
non manifestavit.

Nec obest , quod dicit S. Thomas, 1. 2. q. 9%. art. 1. ed 3.,
nempe , qudd lex naturalis inest homini usque 4 sua pueritia
nam ipsemet S. Doctor zbidem ait, legem esse proprié actum,
non habitum. Ratio est, quia lex consistit in actu, quo lex
enuntiatur mediante rationis dictamine preeseribente , quid
agendum , et quid fogiendum ; ila apposité seribit Sylvius :
Lex naturalis est actus rationis , actuale scilicet judicium , et
dictamen rationis practice. Quia omnis lex habet se per mo-
dum enuntiationis : enuntiatio autem est quidam qctus. In 1.
2. q. 9%. a. 1. concl. 2. et art. 2. prob. 2. ait : Vis obligationis
aon est simpliciter ex cognilione , quatenws est talis , aut ta-
(is..uvv. Sed ex dictamine rationis preseribentis e, que seciti-
diem se bona sunt et agenda, aut prohibentis ea, quw secundirn
se sunt mala et fugiende. Id explicat diffusits Card. Gottr,
dicens : Ex fus patet, nos logui de lege naturali, ut in acte
secundo denuntiante, in quo essentia legis consistit , qu@ ha-
betur per modwm denuntiationis. Quod st sumamus legens
naturalem in actu, primo , sicin virtule , et quodammodo ha-
bitw lex naturalis est , etiam dum quis acti principia ejus nor
considerat , cion semper maneat in intellecte lumen rationts ,
quod simul cum nature unicuique rationali creature Deus
ielidit : ex quo, si usu rationis polleat , potest formare judi-
cium , et dictamen de agendis , vel omitlendis. Theol. tr. 5. de
lege . 2.§. 1. n. 9. Naque €. Gotti distinguil legem: naturaiem
in actu prime, et in actu secundo : et ait, qudd lex naturalis
considerata in aclu primo, atque in habitu, consistit in iilo
habituali rationis lumine’, quod nobis cum natura inseritur :
quo lumine deinde practicum formatur dictamen, temporo
quo homo ad usum rationis pervenit. Sed considerata lex na-
turalis in actu secundo, essentialiter consistit in actuali legis
denuntiatione, quee fit homini per illud practicum dictamen.
Nune queero , ubinam propri¢ inveniatur legis essentia? For-
tasse in habitu legis inserto, eam anima ercatuy, aul verd in
actuali illa denuntiatione legis? Et quidem legem naturaiem
reddit propri¢ legem perfectam ct obligantem solim lumen
illud in creatione insertum, vel actualis denuntiatio , sive
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intimatio legis. Dicit Gotti (idemque dicit Sylvius, utysuprd
vidimus., et dicunt omnes : S. Thomas, Gerson, Soto, Gonet,
et alii , ut infrd videbimus) qudd non quidem in habitu, sed
in actuali denuntiatione legis essentia consistit: Patel nos logui
(repetamus verba Cardinalis) de lege naturali, ut in acte se-
cundo denuntiante, in quo essentia legis consistit, que habe-
tur per modum denuntiationis. Et ex denuntiatione deinde
formatur in homine rationis dictamen eum obliguns ad legem.

Nee aliter sentit Sylvius , dum ait 1. 2. . 90. art. 4. juxta
verba S. Thome legem naturalem inseri in homine, ctim
anima in cum infunditur ; nam ibidem diflicultatem agnoscit
quomodo per illam habitualem legis insertionem possit homo
Jigavi , quin prids ei lex manifestata fuerit 3 et propterea sub-
dit : Ideo addendum est, legem naturalem quast promulgari
in habitu, eo ipso quod Deus illam mentibhus hominum impri-
Mil..... Actualiter autem tune unicuique promulgatur, quando
cognitionem & Deo aceipit dictantem, quid juxta rectam ratio-
nem naturalem sit amplectendum , quid fugiendum. Iagque
Sylviws hane primam legis insertionem in homine, dum cor-
cipitur , appellat unam quast promulgationem in habitu , vocat
autem absoluté promulgationem illam , quee actualiter fit,
ciim homini innoteseit lex , qui regulari debet. Certé igitur
id proferens intendit dicere , quod illa impressio in homine
facta , antequam homo actualiter legem cognoscat, non esi
sufficiens ad enm obligandum ; quapropter subjungit, ideo
oddendum est , ete. Et postea dicit , actualem promulgationem
tum fieri , eiim homo legis cognitionem aceipit , quoniam hac
est sufficiens, ae necessaria promulgatio , per quam homo
ligatur & lege , qud mensurandus est. Et quod ita sentint indu-
hitanter Sylvius , constat ex eo, quod alibi scribit : Lex eterna
fuit ab wterno lex malerialiter , non fuit tamen ab w@ternc
formaliter, seu sub ratione legis actualiter obligantis; quiu
tunc non fuit actualis , et perfecta promulgatio. 1. 2. q. 91,
art.1. ad.2. Haque ait Syplvius, legem wternam (idemgue proce-
dit de lege naturali , gue est participatio quedam legis seternie)
non csse legem formaliter , ct actualiler obligantem , nisi etm
aderit actualis promulgatio : qua tune efficitur , cum homp
diseernit , quid agere , et quid vitare debet ; juxta quod ipse
Sylvius antea jam expresscrat : Actualiter tunc wnicuique
(lex) promulgatur, quando cognitionem & Deo accipit dictun=




~quantion ad alia. De leg. disp. 20. ¢. %. n. 85. Idem scribit

deleg. q. 2. a. 2, 0. 54,
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fem, guid juxle rectam rationem sit amplectendum , quid
fugiendwm. 1. 2. q. 90. art. &. in fin.

Lex igitur naturalis non promulgatur homini, nee ipsum
ligat , nisi etm homo pervenit ad usum rationis , qua sibi
lex innoleseit, et promulgatur. Ita P. Ludovicus Monlesino :
Lex naturalis promulgatur in unoquoque , dwm primo.venit
ad usum rationis; el quamvis pro tunc solion promulgatur
ista lex quantion ad principia conununissima juris neture,
tumen postea paulatim per discursum promulgatur eadem lex

Duvallius : Quares , quo tempore lex nalure wpumgquenque
obligare incipial? Resp. incipere , quando promulgatur. Tune
autem sufficienter promulgatur , quando quisque annos discre

tionis incipit. In 1. 2. de leg. q. 5. art. 5. ldem seribit Petrus™

de Lorca : Quemadimodum promulgatio est inirinseca., et essen-
tialis humanis legibus , sic ratonis judicium , et cognilio
infrinseca est legr nature. In 4. 2. disp. 6. de leg. p. 580.
Nota , judicium, et cognitio intrinseca est legi ; ergo sine judi-
¢io , et cognilione legis, lex non ligat. Idem seribit P. Cuni-
liati : Legis violatores non sunt illi, quibus nondum lex
innotuit... Actualis legis naturalis promulgatio evenit, quando
quis @ Deo cognitionem accipit dictantem , quid juxta rationemn
naturalem sit vel fugiendum , vel amplectendum. Tract. 1.
de Moral. et cap. 2. Ydem scribit P. Gonet : Promulgatio legis
nature fit per dictamen rationis intimantis homini ea, que
lege natur@ prascripla, aul prohibite sunt; ergo cum deest
tale dictamen., lex nature non obligat ad ejus observationcm.
In Clypeo theol. t. 5. disp. 1. art. %. §. 4. n. 55. Idem seribit
doctus P. Mastrius : Hoc aulem jus (naturae) hominibus inti-
matur , el obligare incipit ab eo tempore, quo rationis usum
accipiunt , et per talem legem sibi intimatam inter bonum et
malum discernere incipiunt; his enim rationis usus est veluti
ipsius legis naturalis nolificatio,, el manifestatio. Et hoe inten-
dit Pawdus ad Rom. ¢. 7. . 9. illis verbis : Ego autem vive-
Liam sine lege aliquando, sed el venisset mandatum , pecca-
tum vevivit. Unde Hieronymus (Ep. ad Aglasiam) sic explicat :
Ciom mandatun venerit, hoc est tempus inlelligentic apye-
tentis bona , et vitantis mala; tunc peccalum reviviscere
incipit, et homo reus est pezcati. Mastrius Th. mor. disp. 2.
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7%. Objicit IV. P. Palulius, et sic ait :-« Ut aliqua lex sit
dubia , dubitari debet, utrim talis lex existat , an nen ;
lioc autem esse non polest , ciim leges tam divine , quam
humane, quas obscrvare tenemur , omnes sint cerle, eb
sufficienter promulgate. Dubium igitur restat non de legis
existentia, sed de casibus particularibus, sintne sub lege
» universali comprehensi, vel non : quapropler, si principio
» supposito uti volucrimus , nempe , qudd lex dubia non po-
» test obligare, dicere non possumus, quod lex dubia non
» sit lex , sed tantim dicere debemus , Cion ex wirdque parie
s probabilis opinio habetur , quid lex ad eos casus se extendit
w vel non, lex certé non se exltendit. At si hoe dieitur , redil
» difficultas principii , cim enim dubitatur sit vel ne licita
n Lalis actio, vl in lege comprehensa, vel non comprehensa,
» non potest hoe tale principium pro cerlo stalui. » Tue
usque pracfatus P. Lector, in hoc inheerens illi , quod prius
scripserat P. Daniel Concina in sua Theologia.

Sed pro responsione sit idem , quod seripsit ipse P. Con-
cine in compendio suwe Theologiee (. 1. de leg. cap. 2. n. 10.)
ubi dicit, quod licét lex sit certa, nihilominus diverse , qua
aceidunt cireumstantiee , efficiunt, ut lex nunc obliget, ¢t
nune non obliget : siqgunidem preceepta (uamvis sint immu-
tabilia, tamen aliquando non preecipiunt sub hac, vel illa
cireumstantia. Iline nos reassumimus , et dicimus : Non valet
igitur dicere, quod leges sunt certie : nam mulalis. casuum
circumslantiis , redduntur non obligantes, vel saltem dubiwm,
el tamquam dubie nee etiam obligant. Ergo (replicat P. Pa-
{utins) juxta vestrum principium , qudd lex dubia non obligat,
congluditis, qudd in dubio, utrtun lex ad illum casum se
extendat, an non , certé ipsa non extenditur? Sed responde-
mus , relorquendo argumentum : Ergo juxla vestram senlen-
tiam , in dubio, an lex ad illum easum se extendat, an non .
debemus dicere eerlé se extendere? hoe aulem est, quod
negamus. Nos aulem  non ulique asserimus , qudd lex dubia
certe ad illum easum non extenditur 3 sed dicimus : Quotics
ex utraque parte sunt opiniones equé probabiles , etum certum
non sit, legem tune ad casum illum se extendere , respectu
illius casis legem reddi dubiam , et uti dubiam , non obligare,
(uia tune sufficienter promulgata non est. Exemplo res elayior
tit, Legem universalem habemus, que usuram velat; at ¢tun
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ex utraque porte wqualis est probabilitas, quod aliquis con=
tractus sit, et non sit usurarius, tune nulla lex qua velet
illum , certa apparet. ldcirco , usquedum prudenter dubitatur,
utrtim ille contractus sit, an non usurarius, licét adsit opinio,
qudd ille contractus A lege interdictus sit, attamen nulla as-
signatur lex certa, qua ille vetatur. Respectu usuree, lex eam
prohibens est certa : respectu autem illius contractis lex est
incerta, Ad quid igitur objicere (ut opponit adversarius) quod
hic non agitur, utrim lex existat, nec ne, dum lex vetans

usuram est certa , sed solim inquiritur , an’ ad casum illum '

se extendat , aut non? nam patet responsio : Posito , quod verd
probabile sit , casum illum & lege non comprehendi , idem est
dicere , dubium esse, an ad casum illum lex se extendat , ac
dicere , legem respectu illius casiis esse dubiam , proindeque
respectu illius castis non obligare.

ALTERUM COROLLARIUM.

Lex incerta non pofest certam obligationem inducere, quia
Yeomings libertas anterivs ad legis obligationem possidet.

75. Evit autem lex manifesta, ait S. Isidorus in can. Evit
nutem , dist. &. Wine scripsit Panormitanus (in cap. fin. de
Const.) : Ubi lex est dubia, exeusatur quis @ juris ignorantia.
Fadem quidem naturalis ratio dictat, neminem ad eorum
nreceptorum , de quibus dubitatur , ulrtm existant an non,
teneri observantiam , ut habetur in Awthentica , Quibus mod.

nat. ete. §. Natura, ubi legitur : In dubio nullus presumitur

obligatus. Hoe idem docet D. Thomas , dicens, legem (et lo-

quitur de lege divina, et weterna) ub obliget, debere esse cer-

tam. 1.2, qu. 19. art. &. ad.3. Ibi S. Doctor sibi objicit : Men-
sura delet esse certissima , sed lex @lerna est nobis ignola; ergo
non potest esse nostre voluntutis mensurd , ut ab ea bonitus
voluntatis nostre dependeat. Et respondet : Licét lex wlerna
sit nobis ignota secundim quod est in mente divina, nno-
tescit tamen nobis aliqualiter per rationem naturalem, quee ab
ea derivatur, ut propria ejus imago, vel per aliqualem reve-
lationem superadditam. Non negat igitur 8. Thomas, legem
divinam, prout est nostrarum aclionum mensura, debere
esse certamn; dumtaxat ait, non opus esse, ut illa eodem
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modo A nobis , ac & Deo dignoscatur , sed sufficere, ut nobis
yationis naturalis lumine, aut speciali aliqud revelatione
innotesecat. j :

Sed hoc clarius, et firmits in alio loco statuit Magister
angelicus ., ubi quaerit : Ulrinn conscientic liget. Et sic sermo-
nem habet : Ha se habet imperivm alicujus gubernantis ad
ligandum in vebus voluntariis illo modo ligationds, qui vo-
{lunlati accidere pofest, sicut se habel actio corporalis ad
ligandum res corporales necessilale coactionis. Actio autem
corporalis agentis numquam inducit necessilalem in rem
alican, nisi per contaclum coaclionis ipsius ad rem, in qua
agit. Unde nec ex imperio alicwjus domind ligatur aliquis,
nisi smperium atlingat ipsunt, cui imperatur. Allingit autem
ipsum per scientiam. Unde nullus ligahur per preceptum
aliquod,, nisi mediande scientid illius preecepti. Et ideo e,
qui non est capax nolitie precepli, non ligatwr ; nec aliquis,
ignorans preeceptum Dei , ligatur ad preceptum faciendum,
nist qualenies fenctur scive preeceplum. Si aulenm non teneatur
scive,, mec sciak, nullo modo ex preceplo ligatur. Sicut autent
in corporalibus agens corporale non agit, nisi per condactun ;
ita in spivitualibus non ligal, aisi per scientiam. De veyit.
m. A7, art. 5. Nota illud, Unde nullus ligatur per preceptum
wliquod , nisi mediante scienlic illiys pracepti. Sed nunec
audiamus objectiones P. Patutii ad hoe secundum principium,
¢l signanter respeetu ad hune D, Thome textum.

76. Objicit 1. sub voce scienti@ non intelligi cognitionem
certam,, sed tantim simplicem praecepti notitiam, quee (ut ait)
in nostro easu probabiliter jam habetur ob utriusque opi-
nionis probabilitatem. Respondeo , et dico primd : Quod sub
nomine scientie intelligatur probabilis notitia , hee est novi
vocabularii nova significalio, dum philosophi omnes cum
codem S, Thoma distinguunt opinionem a scientia , qua acci-
pitur ut cognitio certa alicujus veritatis, Sed instat P. Leclor,
qudd S. Thomas sub voce scientia intelligit comprehendi ad-
hue notitiam probabilem , que jam habetur in casu nostro:
Angelicus enim (ut ait) ibidem subdit , et ideo ille, qui non est
capax nolilie preecepli , non ligatur. Sed pariter dico , in om-
nibus vocabulariis nolitiam pro codem significari, ac cagni-
tionem , unde notitia legis idem est, ac cognitio legis. Cate-
rim , dato etinm , quod nomine aotilie intelligi posset pro-




Ligatus est, necessitatem habet consistendi in loco, ubi ligatus
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sabilitas existentiee legis , ad summum admitti poterit proba-
bilitas illa, quéa tantim stat pro lege , absque probabilitate in
contrarium 3 alioquin , cum opinio pro libertate wmqué est
r.robabilis , tune certum est (ut diximus) non aliud superesse
nisi meram legis hewesitationem , quae nee seienlia , nec notilia
dici potest ; tune enim non legis notitiam "habemus , sed tan-
tim notitinm dubii, sive quastionis, an 'lex existat, vel
non. Sed quod 8. Thomas, dicendo mediante sefentid , inten-
derit Joqui non de dubio, sive de dubid opinione, sed de
verd seienlid, constat & contextu ejusdem articuli, dum ait :
Sicut autem tn corporalibus agens corporale non agit, nisi
per contarctum (coactionis ad rem , ut supra dixeral) ; ila in
spirvitualibus preceptum non ligat, n.si per scientiam. EL posten
subdit : Ad vaendum autem , quando (conscientia) ligat,
aeiendum quod bgatio metaphorice a corporalibus ad spiritualia
sumpla, necessitatis impositionem tmportat; ille enim , qui

est, et aufertur ei polestas alid diverlendi. Ergo sicut, qui
actualiter non est ligatus, polestatem habet divertendi qud
valts ita, qui non adhue est ligatus & preceeplo , medianle
illius praecepli scienlid, potestatem habet agendi quod volue-
rit. Quomodo autem diei potest, aliquem scire praeceplum ,
siipse seiat pricceplum esse dubium? tune omnino dicen -
dum qudd ille preeceplum ignorat, eim dubital , an prece
ptum adsit , vel non.

Praterea objicit super cumdem textum D. Th. P. Palulius
verba illa : Nec aliquis ignorans praceptum Dei ligatur ad
praceptum fucfendum , nisi qualenits fenetur scive priece-
ptean. Ergo (arguit P. Patulius) licét quis nolilid preecepti
careat, si Llamen cam habere tenctur, jam ligalur preeceplo ;
nee exeusatur, si illud transgreditur. Sed hoe minimé quidem
S. Doctor intelligit , tantdm ibi docet & pecealo non excusari,
qui priceeplum seire lenetur, et eulpabiliter illud ignorat. Ll
patet ex co, quod in eodem articulo (d 4.) subjungit = Tunc
conscientia erronea non sufficit ad absolvendum , quando in
ipso errore peccat. Quomode 1 ipso ervore peccatur, nisi etim
ipse error est peecatum ob voluntlariam negligentiam? prout
idem 8. Thomas ex D. Augustino in alio loco aperté decla-
ravit. Iynorantic, que est oninind involuntaria, non est pec-
calum , et hoe est quod Aongustinus dicit : Non tibi impatatur
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ad culpam , si invitus ignoras , sed si scive neglexeris (lib. 3.
de lib. arbitr. cap. 19.). Per hoc autem quod ait, sed si scire
neglexeris , dat intelligere, quod ignorantic habet, quod sit
peccatum ex negligentia preecedente , que nihil est aliud, quim
non applicare animum ad sciendum ea, que quis scive debet.
De verit. q. 3. art. 7. ad 7. Ergo nequagnam peccat , qui in
duarum opinionum @qué probabilium hesitatione inquirit
legem , et debitd diligentid adhibitd , eam omnind dubiam
invenit, et ideo non obligantem.

77. — Objicit I1. Legis seternw possessionem , nostrae liber-
latis possessionem anlecedere ; idenque ail, quod in dubiis
opinio , que stat pro lege, preeferri debet. Respondeo. Jam
supra vidimus , quod Theologi dicunt, legem lernam re-
spectu hominum non esse veré , el propri¢ legem. Sed con-
cesso , quod sit, nequaquam dici potest legis wternae obliga-
tionem possidere antecedenter ad libertatem a Domino ho-
mini donatam. Quamvis enim nulla sit in Deo cognilionis, et
consilii sucecessio , quia omnia Deo ab eterno prasentia fue-
runt , nihilomints prioritate rationis sive nature homo in
mente divina ante leyem contemplatus est ; prius enim &
legislatore considerantur subditi juxta propriam. naturam , ct
corum statum , et postea consideratur lex conveniens eis im-
ponenda. Dico conveniens , siquidem Deus aliam legem slatuil
pro angelis, alism pro hominibus : et pro his aliam pro
sacerdotibus , aliam pro laicis : aliamque pro conjugalis , aliam
pro ceelibibus. Hee doctrina utique non est mea, est .
Thome , qui (1. 2. q. 91. art. 1.) ponit quesitum : Ulriom sit
aliqua lex @lerna? Et ad primum sic sibi objicit : Videtur
quod non sit aliqua lex @lerna; omnis enim lex aliquibus
umponitur : sed non fuit ab @lerno, cui aliqua lex possit im-
poni , solum enim Deus f[uil ab @lerno ; ergo nulla lex est
@lerna. Et respondet : Ad primum dicendum , quod ea que
seipsis non sunt, apud Dewm existunt ,'in quantum sunt ab
ipso cognita , et preordinata , secundion illud ad Rom. e. 4.
. 17: Qui voceal ea, quee non sunt, tamquam ea , que sunt,
Sic igitur @lernus divine legis conceptus habet rationem legis
wlerna, secundiom quod @ Deo ordinatur ad. gubernationen
rerum ab ipso pracognilarum. Adverte , rerum ab ipso pre-
cognitarum. Maque, prioritale rationis, prius a4 Deo eonside-
ratus fuit homo tamquam liber, et deindé considerata [uit
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lex , qud homo ligandus erat. Exempli gratid : Deus aly
wterno prohibuit homicidium , ergo prioritate rationis , prills
consideravit homines , qui interfici possent, et poslea‘: pra::-
ceptum dedit eis, ne aller alterum interficeret. '

Ergo , dicit P. Patutius , homo nascitur liber , et indepen-
dens? Neuliquam, nascitur poleslati divinae subjectus , et con-

sequenter obligatus omnibus parendi prweceptis, quee Deus illi

imposuerit ; sed ut homo hujusmodi preeceptis ligetur , requi-
pitur, ut illa ipsi promulgentur, et innotescant per rationi:
lumen ; sed donec prieceptum non est homini manifestatum .
possidet, ipse libertatem illi & Deo donalam , que cum sit
certa , nonnisi & praceptocerto ligatur ; et cim lex sit regula
el mensura , qua homo suas actiones regulare , et mensurare
debet , oportet quidem , ut hec regula, el mensura incertn
non sit. Falsum autem est id , quod adversarii autumant
nempe , quod nihil possit homo agere, nisi certd sciat il-h.ni
gibi fuisse & Domino permissunm. Nam si hoc esset , lex divina
non indiguisset promulgatione, sed tantum opus fuisset , ul
Deus omnia , que nobis permittebat operari , declarasset. Sed
Deus non itafecit : Deus ab initio constituit hominem, et reliqu:t
illum in manw consilit sui. Adjecit mandata, , et pravepta sua :
St wolueris mandata servare, conservabunt te , ete. Eccli. c.
A5, ¥ . 14, Prits itaque Dominus hominem liberum creayit
ei donando ex suo beneplacito libertatem , juxia id , quol
seribit Apostolus : Polestaten habens sue volyntalis, 1. Cor.
¢. 7. ¥. 37. Bt postea mandala , quee tenebatur seryare , adje-
cit, ae imposuit ; et ideo hominis libertas , cim certa sit ,
possideatque anle legis obligutionem , ipsa nonnisi & lege
certd ligatur.

Hine est, quod auctores antiqui communiter docuerunt ,
ubi lex est obseura, nec pro illa reperitur Scripture textus ,
aul Ecelesiee determinatio, aut evidens ratio, nihil de gravi
peecato damnandum fore ; nam pro certo habuerunt, legem
dubiam non obligare. En quomodo scripsit S. Raymundus :
Non sis_pronus judicare mortalia peccata, ubi tibi non constat
per certam Scripturam. Lib. 3. de pen. §. 21. ldem scribit
S. Antoninus dicens : Si verg non potest (confessarius) elard
percipere , ulrim sit mortale , non videlur tunc preecipitanda
sententia , ut dicit Guillelmus, wt deneget proptor hoe absclu-
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tionem , vel 4lli fdeiat conseientiam de mortali. E'L ciom promi-
pliora sint jura ad solvendum, quam ligandum (c. Ponderet,
(List. 50.) et melitis sit Domino veddere rationem de nimie mese-
ricordia , qudim de nimic severitale , ut dicit Chrysostomus
c. Alligant, caus. 26. q. 7. potius videtur absoleendus. S. An-
lon. part. 2. tit. k. cap. 5. §. In quantum. Idem scripsit Ga-
briel Biel, qui vixit an. 1480. dicens : Nihil debet damnari
tamquam mortale peccalunt, de quo mon habetur evidens ratio,
vel manifesta auctoritas Seripture. In k. d. 6. qu. &. concl.
5. Idem doeuit S. Thomas, ubi dixit: Qui ergo assentil opiniont
alicujus magistri contra i, quod publice tenetur secundion
Ecelesie auctoritatem, non polest ab erroris vitio excusari.
Quodlib. 5. @. 10. S. Thomas igitur tantim damnat , qui ali-
«uam sequitur opinionem contra manifestum Seripturae testi-
monium , qut contra communem sententiam juxta auelorilatem
Lcelesiz ; non autem qui sequilur opinionem , que legi certee
non adversatur , ut adnotat Joannes Nyder: Hec verbaS. Thome
non possunt intelligi , nisi de illis , ubi manifesté patet ex
Seriptura , vel Ecclesie determinatione, quod sit contra legem
Dei ; et non de illis ubi illud non apparet, alids sibi conlra-
diceret in.eodem libro. In Consol. ete. cap. 11. art. 5. Jdem
tradidit alibi S. Thomas seribens : Omnis questio, in qua de
mortali peceato queritur , nisi expresse veritas habeatwr , peri-
culosé determinatur; quia ervor quo non creditur esse pecca-
tum mortale, quod est mortale , conscientiam non excusal &
tolo , licét forté @ tanlo. Evror vero , quo creditur esse mor=
tale , quod non est mortale , ex conscientia ligat ad peccatum
mortale. Quodib. 9. art. 15. Adyerte verba nisi expressé verilas
Labeatur,, periculosé determinatur. Ergo falsum est prineipium
adversariorum , quod in dubio possidet lex, ac proinde in
dubio pars tutior est tenenda. Sed dicel P. Patulius : Si pos-
sidet libertas, eur S. Thomas sevipsit, qudd in dubio par-
tem mitiorem sequens non cxcusatur @ toto ? Respondetur,
S. Doctorem hie non logui de ullimo judicio practico, quod
certum fieri potest ex aliquo principio certo reflexo , sed loqui-
tur tantim de judicio dirceto, quod dubium est , el ulraque
opinio dubia sit, et ideo ait non excusari, qui lantim ex
judicio directo mitiorem partem ampleetitur.Secus tamen esset,
ait S. Anloninus, si quid amplecterelur ex opinione proba-
bili , intellige , formato ultimo dictamine certo ex certo reflexo
7
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principio. Audiamus S. Archicpiscopum : Notandwm est, quod
dicit S. Thomas in quadam quaestione de Quodlibetis, quod
questio, inqud agitur de aliquo actu, utrion sit peccalum mor=
tale, vel non, nisi ad hoc habeatur auctoritas expressa Scri=
pture sacre, aut canonis Ecclesie , vel evidens ratio , nonnisé
periculosissimé determinatur. Nam si determinet, quod sit
mortale, et now sit, mortaliter peccavit contrafaciens , quia
omne, quod est contra conscientiam , edificat ad gehennam ;
si autem determinatur, quod non sit mortale, et est, error
suus non excusabil ewm @ mortali. Sed hoc secundum videtur
sané intelligendum , quando erraret ex crassa ignoranlia ; secis,
si ex probabili ; putd, quia consuluil peritos in tali maleria,
@ quibus dicitur illud tale non esse mortale : videtur enim
tunc in eo esse ignorantia quasi invincibilis que excusat &
toto. Et hoc quantiom ad ea, que non sunt expressé contra
Jus divinum , vel naturale, vel conlra articulos fidei, et decem
preecepla , in quibus ignorans ignorvabitur... Et si diceretur
Rhic esse usuram , el usura est contra decalogum; vespondetur ,
sed hunc contraclum esse usurarium, non est clarum, czan
Sapientes contraria sibi invicen sentiant. P. 2. tit. 1. cap.
11. §. 28. Itaque secundim D. Thoman, et D. Anloni-
aunt, ubi veritas non est patens, lex tanquam dubia non
obiligat.

78. — Objiciunt 111, nostri adversarii, nihil fas esse nobis, nisi
auod cst conforme divina voluntati. Gaudeo hanc objectio-
nem mihi fieri, quod enim in hoe puncto S. Thomas docet,
1d solum sufficit ad nostram sententiam omnind firmandam.
Queerit Angelicus (1. 2. q. 19. art. 10.) Utram necessarium
sit voluntaten humanam conformari voluntati divine in volito,
ad hoe ut sit bona ? et ait, teneri homines se conformare volun-
wti Dei in volito formali, scilicet in volito boni communis
(auisque enim non potest licité aliud velle, nisi bonum) sed
hon in volito materiali. Deindé S. Doctor (ad primum)
sic sibi objicit : Videtur, quod voluntas hominis non. debeat
semper conformari divine voluntali in volito, non enim pos-
sumus velle quod ignoramus... Sed quid velit Deus ignorainus
wn plurimis ; ergo non polest humana voluntas divine volun-
tett conformari in volito. Et respondet : Ad primuwn dicen=
dum , quod volitum divinum secundion ralionem ComRURCi? ,
quude Sit, S0ire POSSUMUS; SCIMUS e, quod Deus quidquid
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pult, vult sub ratione boni. Et ideo quicumque vult aliquid
sub quacwmgue vatione boni, habet voluntatem conformem
voluntali divine , quantiom ad rationem voliti, quod est voli-
tum formale, sive commune. Subdit deindé : Sed in particu-
lari mescimus , quid Deus velit; et quantiom ad hoc non tene-
mur conformare voluntatem nostram divine volunfati. Ergo
non tenctur homo se conformare divine yvoluntati in parti-
~ulari etiam fespectu ad divina precepta , ubi hac Dei voluntas
lLiomini non est adhue manifestata, prout distinetitis declarat
P. Gonetdicens : Homo non tenetur conformari voluntali divine
in volito materiali, nisi quando voluntas divina nobis pre-
cepto, vel prohibitione manifestatur. In Clypeo. t.5.d. 6. art. 2.
2. 57. in fin.

Sed instat P. Patutius, et ait: Riguardo al precetto, e proibi-
zion. libet hoe adnotare suis propriis verbis) sempre dobbiamo
conforimarci alla volunta divina, eziandio quanto al volito
maleriale , mentre Dio ¢ ha dati © suoi precelti, affinché gli
osserviamo., e questi gia sono notificati nelle sue leggi (1). S
cgo peto : Si aliquod preceptum est dubium et obscurum ,
prout accidit quidem in conflictu duarum opinionum @qué
probabilium , quomods dici polest preeceptum sufficienter noti-
ficatum? Tune non est satis notificatum preceptum , sed tan-
tim dubium preecepti, prout supra ostendimus , qadd ubi due
opiniones concurrunt equé probabiles , neutra probabilis, sed
tantiim dubia remanet. Quapropler eo casu solummodo potest
dici, quod preecepti dubium habemus , non autem cognitio-
nem. Et revera quomode umqguam dici poterit , nos legis cogni-
tionem habere, cim veré nescimus, an lex existat vel non?
tune bené asserere valemus, quod legwa nescimus, et ideo
non tenemur, juxta S. Thomam , in particulari conformari
voluntati divine in eo volito materiali, quod nobis ignotum
cst; Deus enim nobis ifon preecipit obedire suwe voluntati, qua
non adhuc est nobis palefacta.

Idque confirmat expressitis respectu ad nostrum easum D. Tho-
mas in alio loco (2. 2. qu. 10%. art. %. ad. 3.) ubi querewns :
Utrim in omnibus Deo sit obediendum ? Respondet affirmative,,

(1) Id est : Ratione pracepti et prohibitionis (libet hoc adnotare propriis ver-
bLis ) semper voluntati divine conformemur oporlet, etiam in volito materiali,

siquilem Deus pratepta nobis observanda dedit heeque jam in lege nolificals

sunt,
e
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sed postmodum sibi objieit ad fertivan : Quicumquee obedit Peo,
uniformat voluntatem suam volunlali divine , etiam in volito,
Sed non quantion ad omnie tenemur conformare voluntatem
nostram voluntati divince , ut suprd habitunt est (1. 2. ¢. 19,
art. 10. hie est locus jam supra relatus de volito materiali).
Ergo non in omnibus tenetur homo Deo obedire. Et ita respon-
det : Ad tertivm dicendum, quod etsi non semper leneatur
homo velle quod Deus vull, semper tamen tenetur velle , quod
Deus vult eum velle, et homini precipué innotescit per pre-
cepta divina. En igitur 8. Doctor bené explicat , nos non (eneri
sua preeepla servare , nisi postquam illa nobis sunt manifestata.
ltaque tenetur homo parere Deo , et conformari ipsius volun-
tati , non jam in omuibus, que Dews vult, sed in eo tantim ,
quod Deus vult nos velle. Sed quomodo sciemus id, quod vult
Deus nos velle? Sciemus, inquit S. Thomas, cim precipué
innotescit per precepta divina. Non sufficit igitur dubia notitia
pracepli, ut teneamur servare praeceplum tamqguam Dei voli-
tum , sed requiritur insuper nolitia precepti cerla, et mani-
festata : hoe quidem significat verbum illud , Znnotescit.

Quaro nunc, ut hoe punctum concludamus : Casu quo
voluntas divina quoad particularium praceptorum olservan-
tiam nobis adhue non innotuerit , tenemurne illi conformari?
Minimé, ait- Angelicus dicens : Sed in particulari nescimus |
quid Deus velit , et quantion ad hoc non tenemur conformare
voluntatem nostram divine voluntati. Idque confirmat , ug
vidimus , expressé P. Gonet : Homo non tenetur se conformare
voluntate divine in volito materiali , nisi quando voluntas
divina nobis pracepto , vel prohibitione manifestatur. Clyp.
disp. 6. art. 2. n. 57. Imd scripsit Joannes Gerson , ut alibi
vetulimus , quod nee Deus quidem polest crealuram obligare
ad suam veluntatem servandam, nisi priis eam ipsi mani-
festet @ Necesse est dare manifestationem ordinatioins , ae vo-
luntalis Dei, nam per solam swwm voluntatem nondum potest
Deus absolute creature imponere obligationem. Lib. de vita
spir. lect. 2.

Hine patet, quod S. Thomas semper conformis fuit, nos
instruens, leges certas esse debere , ut obligent; in cunctis enim
loeis , ubi de hac materia sermonem: habuit , semper usus est
verbis expressis, qua hane esse mentem suam claré osten-
dunt. Dixit ipse , quod lex, ut obliget. oportel ul per ipsins
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aotitiam applicetur. 1. 2. q. 90. art. 4. Dixit ibidem ad pri-
mim , promulgationem legis esse ex hoc ipso, quod Deus eam
mentibus hominum inseruit naturaliter cognoscendam. Inquit
naturaliter cognoscendam , ergo tune homo tenetur legem
servare, cum legem cognoseit , non verd cum dubitat de
lege : dixit legem esse mensuram , qud homo mensurare se
debet , ac proindé dixit , quod hwe mensura debet esse cerlis-
sima. 1. 2. q. 17. a. 4. ad 5. Dixit, qudd sicut funis non ligat,
nisi applicetur rei ligandw per contactum, ita praeceptum non
ligat,, nisi per ejusdem scientiam. Et ideo subdit : Undé nullus
ligatur per praeceptum , nisi medianle scientid illius preecepti.
De verit. q. 17. art. 5. Dixit, hominem tum tantim teneri
ad obediendum Deo , cliim ejus divina voluntas homini pre-
cipué innolescit per preceplta divina. 1. 2. 4. 19. art. 10. Ila-
que juxta has omnes D. Thome doctrinas concludendum ,
divinam legem non obligare , nisi cum est cognila , nist cum
est certissima , nisi cim de illa habetur scientia , nisi ipsamet
innotescit. MiplAE R i

Quapropter , his positis , frustrd objicitur & nostris adversa-
riis, quod elin opiniones sunt'wqué probabiles , opinio tulior ,
si non inducit obligationem certam , induecit saltem obliga-
tionem probabilem ; et ideo deerit dictamen moraliler
certum de actionis honestate; sine quo non licet operari.
Sed huie pluries supra data est responsio , nempe , quod cum
duplex concurrit opinio 2qué probabilis, opinio, que slat pro
lege , aliam non inducit obligationem nisi deponendi dubium ;
sed hujusmodi dubia , juxta omnivm probabilistarum, et pro-
Dabilioristarum , ipsiusque P. Patulii sententiam , ut vidimus,
bené potest deponi, non tantim ex directo , sed etiam ex
reflexo principio certo, quo certitudo de honeslate actionis
inm habetur. y :

79. — Objiciunt IV. Regulam sacrorum canonum illam : In
dubits tutior via est eligenda , ut habetur in cap. Hlud Domi-
nus, de clerico excomm. deposito , etc. idemque dicilur in
cap. Ad audientiam, de homic. , et in cap. Pcu’!i? tua , eod.
til., item in Clement. Exivi, (ad verba, Item quia) de verb.
signif., ¢t in cap, Juvenis, de sponsal. Dicunt adversarii :
Canones hi generaliter Joquuntur de omnibus dubiis , gene-
raliter igitur accipiendi sunt. Respondeo, et concedo, quoad
generaliter accipiendi sunt quoad omnia dubia practica , el
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facti, qualia utique erant illa, que oceurrebant respectu ad
casus preefatorum canonum ; sed non quoad omnia dubia spe-
eulativa , et juris , ut dieunt S. Antoninus, Christianus Lapus,
Joannes Nyder , Dominicus Soto , Suarez, Tabiena , Silvester,
Angelus, Henviquez , Angles, S. Bonavenlura, Gerson , Pel-
Lartus, et alii feré communiter , ul mox videbimus ; ajunt
enim , regulam prefalam canonum quoad dubia speculativa
esse de consilio , non de pracepto.

En quomodo loquitur 8. Antoninus : Inducunt dllud : In
dubiis tutior via est eligenda. Respondetur , hoc esse verum
de honestate , et meriti mujoritale , et non de salutis necessilale
quoad omnia dubie ; alioquin oporteret omnes religionem n-
trave. Part. 2. tit. 1. cap. n. §. 31. Verba D. Antonini sunt
nimis clara , sed P. Patutius ait, S. Archiepiscopum loqui
tantim de eo, qui opinionem mitiorem habet pro unicé verd,
idque infert ex verbis illis, alioquin oporteret omnes religio-
nem intrare ; ergo , dicit P. Patulius , 8. Anloninus vult hie
loqui de duabus opinionibus wqué tutis , et moraliter certis ,
et contrd preetendit probare , S. Anfoninum sentire vi preefatee
regulee in omnibus opinionibus dubiis tutiorem esse lenen-
dam ; sed ut res clareseat , hic premittendum id , quod pree-
mittit 8. Antoninus in §. 28. loc. cit. Joquens de quodam con-
tractu , cirea quem tune valdé inter sapientes disceptabatur ,
an esset, vel ne usurarius. Sie seribit Sanctus : Et si diceretur,
hic esse usuram , el usura est contra decalogum. Respondetur,
sed hune contractum esse usurarium , non est clarum, ciomn
sapientes contraria sibi invicem in hujusmodi sentiant. Cion
atem dicitur ignorantia juris naturalis non excusare, in-
felligitur de his, que expressé per se, vel reductive suni cirea
s naturale et divinum , ut contra fidem 5 vel precepla per
‘evidentes rationes, vel determinationem Ecclesie , vel senlen~
tiam communem doctorum: et non de his , que per mulla
media, et non claré probantur esse contra pracepla et arti~
culns.

Deindé §. 31. ait : Quod autem volenles probare , contracium
esse illicitum , inducunt {llud : In dubiis tutior via est cligenda.
Respondetur , hoc esse verum de honestale, et merily majore-
tule , non de salutis necessitate, quoad omnia clubial; alioguin
aportercl omnes religionem intrare. S. Antoninus 1giur netli-
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quam sentiebat universalem adesse legem , quod tutiora se-
quamur in omnibus dubiis ; nam in speculativis , qua oceur-
runt, cim dug probabiles opiniones concurrunt , juxta casum,
qui tune disceptabatur , censebat, preefatam canonum regulam
non esse de preecepto. Nihil autem ohstat , quod ibi exemplum
addaxerit, sive absurdum , quod alioquin oporterct omnes
religionem intrare ; nam ibi non quidem loquebatur Sunctus
adversts cos, qui dicere preesumpserint, omnes de praeeepto
teneri propter regulam illam religionem ingredi ; sed respon-
det ibi directé eis | qui dicebant , contractum illum vetitum
esse vigore preedicte regule obligantis ad tutiorem partem
sequendam  : Quod autem volentes probare (repetamus
verba jam suprd relata) contractum esse illicitum , induecunt
dltud : In dubiis tutior vie est eligenda. Hie igitur sermo fit
priceisé de contractu illo speculative dubio, et respondet S.
Antoninus, Hoc esse verum de honestate , et meriti majoritate,
non de salutis necessitate quoad omnie dubia. Undé non valet
dici : 8. Antoninus intendit loqui de eo, gui volens contractum
inire, reputat illum non dubitanter , sed certé licitum ; nam
S. Archiepiseopus non intendit utique loqui ibi de opinione
habita .pro unicé vera, sed de opinione omnind dubia; alio-
quin ad ohjectionem eorum , qui probare volebant . contruactum
esse illicitum, quia canones praecipiunt, in dubiis tuliorem
viam esse cligendam, inepté respondisset , regulam illam esse
de honestale , et meriti majoritate , non de necessitate quoad
omnia dubia; sed debuisset respondere ;3 Regulam procedere
tantum in dubiis, non verd , eium operans habet pro vera suam
opinionem j Sanctus antem ait, Regulam canonum non esse
de praecepto universali quoad omnie dubia : quoad omnia eniru
dicit esse tantim de Lonestale , el meriti mujoritate.

Sicut scribit S. Antoninus, sic etiam sentit Joannes Nider,
dicens = Vicon tutiorem eligere est consiliv , non precepti. In
consolat. part. 3. cap. 10. ldem sentit Tabiena : Non valet
quod in dubils tutior via esteligenda , quia hocnon est precep-
tum, sed consilium. In summa verbs Serupulus. 1dem seripse-
runt Navarrus Manual. cap. 27, n. 181. Dom. Solo dejust, et
Jure ib. 7. part. 5. art. 2. Abbas in cap. Significasti, Sylvester
verh. Jejunium. queest. 10, n. 27. Suarez tom. 5. in 5. p. disp.
40. sect. 6. n. 8. Angles p. 1. de jejun. q. 9. art. 1. dub. 2.
concl. 3. Henviquez Lib. 14. de irreg. cap. 5. n. &. in fin.¥em
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S. Bonaventwra, Gerson , ete. apud Terilhan de probab. queast.
20, num 21.

Et revera juxta casus relatorum canonum omnind servari
opus erat regula illn, quia dubia erant practica, el facti ; nee
haberi poterat principium aliquod certum , directum , aut
reflexum , quo excusanda foret obligatio partem sequendi tu-
tiorem , propler seandala, aliaque mala, qua in iis casibus

vitari debebant. Utque dilucidé hoe dignoscatur , brevibus hic

discutere oportet, qui tunc acciderunt casus, et decisiones
textuum , qui nobis ohjiciuntur. Quoad cap. IHud Dominus,
de clerico excomm. deposilo , ete. ibi casus fuit, qudd quidam
Episcopus, non obstante fam# publied de excommunicatione
adversus eum lald, temeré celebrare maluit, qua de re jure
dicimus, eum depositione fuisse ab fnnocentio I1I. punitum ;
nam persistente dubio de excommunicatione , ipse diligentiam
adhibere tenebatur, ut de veritale certior fieret , interimque
i celebratione desistere debebat. Ideirco meritd dixit Ponti-
fex : Quia in dubiis vie tulior est eligenda , elsi de lala in
eum senlentic dubitaret , debuerat tamen polius abslinere,
qudm sacramenta in Ecclesia celebrare,

Quoad cap. Ad audientiom, de homie. , casus fuit, quod
quidam sacerdos intulit viro euidam vulnus, ex quo vitd deces-

sit. Deindé dubitabatur . an ille propter hujusmodi vulnus mor-

tuus fuisset. Clemens III. decrevit convenire, ut sacerdos i
sacrificando abslineret, et ideo dixit : Ciom in dubits semitam
debeamus eligere tuliorem , te convenit-injungere proshylero,
ut non mamistret. Hie primo advertendum , quod non adhue
facti veritas erat lunc explorata, nimirum, an tali ex vulnere
mors accidisset . qua de causa subjungit textus: S; ex «alia
nfirmitate obierit, polerit divina ministrare. Jdeoque sapienter
statuit Pontifex , qudd interim sacerdos non celebraret ; dice-
bat enim in tali dubio viam tutiorem eligendam. Adverten-
dum secundo cum Navarro, et Suarez, qudd ¢o casu non
agebatur de observando aliquo preecepto, sed tantum de qua-
dam convenientia, ut, si deindé constaret sacerdotem fuisse
homicidam, populo non esset scandalum eum celebrantem con-
spicere. Idem statntum fuit in simili casu dubii homicidii in
cap. Pelitio tuw, 2%. de homie. ubi dictum fuit : Ciom sit con-
sultites in. hujusmodi dubio abstinere , quam temeré celebrare.
Quis non videt, in his casibus necessario ad seandalum effu-
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giendum, convenisse , ut via tutior eligeretur , 4 celebiratione
abstinendo ?

Ad Clementinam Ezivi vespondemus, quod ibi Fratves Mino-
res Sedem apostolicam efflagitarunt, an sub gravi tenerentur
ad illas religionis regulas , qua verbis praeceplivis concepta
crant ? Papa respondit : fn his que anime salutem respiciunt ,
ad vitandos graves remorsus conseientiee , pars securior esl
tenenda. In primis , ut censet P. Euschi-trg Amort, cim Papa
dixevit, pars securior est tenenda , non de’securitate materiali
intendit loqui in amplectendo tutiorem partem , sed de secu-
rilate formali conscientize in operando eum morali certitudine
sine dubio practico ; nam si de materidli seeuritate logqui inten-
disset , utique declarasset , omnes voces imperativi modi pree-
ceptum denotare , quod materialiter tutius procul dubio fuis-
sct 5 at Pontifex dixit esse intelligenda verba imperativa tan-
tamilla, que talia videbantur ex vi verbi, nempe ob verborum
cxpressionem , vel sallem ratione malerice. Ceterum inquit :
Licet Fratres non ad omnion que sub verbis smperativi mods
ponuntur in vequla sicut ad preceplorunt, sew praceplis equi-
pollentivn, observantiam teneantur, expedit tamenipsis Fratri-
bus ad observandam puritatem requle , et rigorem, quod aid eq
sieut ad equipollentia preceptis se noverint obligatos , que
Iite inferias adnotantur. Bt post hee Papa , quie tamquam prac-
ceptum habenda essent , adnotavit. Ita respondet ad hane Cle-
mentinam P. Eusebins Amort.

Sed ego aliam responsionem addo magis convineentem.
Casus eral, ut in eodem lextu legitur : Antecedenter & Fratri-
hus fuerat dabitatum , an regula tantim ad vota paupertatis ,
castitatis , et obedientice obligaret ; sed Nicolaus III. Papa
jam declaraverat obligare etiam ad illa consilia evangelica,
quee in regula exprimebantur verbis obligatoriis pracepti, vel
pracepto @quipollentibus, Deinde Fratres Clementem V. sup-
plicarunt, ut eis declararct, Qua censeri debeant praceptis
equipollentia? Wdeiveo Clemens , priusquam explicassel ea, qua
preeceplis wmquipollentia videbantur ex vi verborum , et ra-
tione gravis materie de qua agebatur , preemisit illa verba , ad
vitandos graves remorsus conscientie, pars securior est tenendi.
Itague eo casu non agebatur de duabus partibus sequé pro-
babilibus , sed tantium, an adesset obligatio illam sequendi
partem, quee jusla regule rigorem , et juxta id , quod Nico-
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lawes ITT, jam declaraverat, non tantim tutior , sed erat unicd
tuta ; cim jam constabat, regulam ex vi verborum, et gravi-
tatis materiwe obligare ad observanda tamquam preecepta non
solm prineipalia tria vota religionis , sed ctiam consilia evan-

geliea, qume in regula exponebantur, et ided ipsa preeteriri

non polerant sine gravi conscientie remorsu. Hinc dixit
Glemens , ad vitandos hujusmodi remorsus , tenendam esse
securiorem partem, qua reipsh erat unicé vera, et unicd
secura ; et ex alifl parte nullee rationes suppelebant, quae
transgressionem illorum consiliorum & gravi culpa excusare
valebant. '

Tandem quoad cap. Juvenis. 3. de sponsal. , casus fuit , qudd
juvenis quidam septennis puellam quamdam duxit, qud mor-
tud , postea cum consobrina illius alias nuplias contraxit.
Hine , suborto dubio , an primum matrimonium fuisset inva-
lidum ob wlatis septennis impotentiam , Eugenius IT1. praece-
pit, ut vir i preefata consobrina separaretur , propter honesta-
tem Ecclesiee, subjungens : Quia igitur in his , que dubie
sunt, quod certius existimamus , tenere debemus ele. Ilis
positis , dicimus L., Pontificem jure separationem preecepisse ,
non , quia putavit in opinionibus dubiis semper tulius tenen-
dum esse , sed quia separatio necessaria erat ad scandala vi-
tanda, adque Ecclesiee honestatem sartam tectam servandam.
Dicimus 1. quod Papa , proferendo verba , quod certius existi-
mamus , tenere debemus, minimé id dixil respectu juvenis ,
qui utique bené conscius crat , si tempore primi conjugii po-
tens vel impotens esset 3 sed respectu judicum qui in foro,
cam partium rationes sunt dubiwe , proculdubio , quod certius
est, sequi tenentur; proindeque dixit, certius, (non tutius)
nempe quod ipse Papa certius judicabat , separationem impo-
nendam esse , quia adhbue persistebat dubictas valoris. primi
malrimonii , pro quo possessio potits stabat. Quid autem inter
hoe; et quastionem nostram , ubi de fore interno agitur , et
non de dubio facti, sed de opinione @qué probabili 2 Hinc
patet, qudd omnia dubia ad textum casts perlinentia erant
dubia practica , et facti, quee nullo ex reflexo principio deponi
poterant.

Tantd magis, qudd ipsi Pontifices in dubiis speculativis hée
reguld tenendi partem fuliorem Dpon semper usi fuerunt.
Adrianus VI., ut vefert Domin. Soto in %. dist. 27. queast. 1.

BMorale systema. 8l

a. &., non obstante quod ipse oppositum sentiret , dispensavil
in quodam matrimonio rato , tantummodo sententia Cajelani
confisus. Preeterea in cap. Landabilem , de frigid. elmal. ha-
hetur, Pontificem cuidam: conjugi , qui dubius erat de poten-
tia ad copulam, coneessisse, ul eam per frienninm experire-
tur. Si lex dubia semper est servanda , ut volunt adversarii ,
et tune dubium vertebat, an mulier illa esset aliena , quomodo
Pontifex viro illi permittere poteral per (rienninm ad cam
accedere , et copulam experiri? Adde , quod si lex ista esseb
universalis sequendi in cunetis dubiis , etiam speculalivis.
tutiorem partem , sequeretur , ne probabilissimam quidem
teneri posse opinionem , quie ulique non est tutior, sed intra
fines probabilitatis manet ; sed hoe diei nequit, ciim pro-
seripta sit ab Alexandro VIII. propositio , quee dicebat : Non
licet sequi opinionem vel inter probabiles probabilissimam.
Adde, qudd etiamsi esset res dubia, an prafata regula cano-
num intelligenda sit de omnibus dubiis, et non tantam de
dubiis practicis, rationes ipse , quibus sat elaré probatum
est, legem dubiam , ulpole non satis promulgatam , non
obligare , eedem probant, hanc canonum regulam nen esse
legem universalem quoad ommia dubia, sed tantdm quoad
dubia facti , ef pratica. :

Denique, ut prasenti puncto finem imponamus, quiero
(et ad hane rationem quam proferam , ignoro quid responderi
possit) : Quid canones pracipiunt? precipiunt in dubiis tutio-
rem viam esse eligendam. Dicitur itaque, in dubiis, sed si
non simus in dubiis? Quid ebstat regula illa, si homo alicui
prineipio certo innititur? tune sibi jam format conscientiam
moraliter certam de honestale actionis , et & finibus dubietalis
egreditur , nec amplitis dici potest eum esse in dubiis. Pree-
terca ipsimet adversarii concedunt , prefatam regulam se-
quendi partem tutiorem, Jocum non habere in maleria justitie;
at si regula canonum sequendi quod est (ulius , esset univer-
salis pro omnibus dubiis , etiam qui legilimé rem possidet , in
dubio , an res sit aliena , de illa exspoliari teneretur ; sed
D. Augustinus in can. St virgo, caus. 54. q. 1. contrarium
docet , inquiens : In jure pradiorum tamdoe quisque bone
fidei possessor rectissimé dicitur, quamdiu se possidere igno-
rat alientum.

80, — Objiciunt V. decisionem cujusdam consessits Episcopo-
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rum Gallorum , ubi fuit deeeelum . in opinionibus wqué pro-
babilibus tutiorem partem esse tenendam. Horum tantorum
praesulum auctorilatem magnoperé veneror , sed omnes docent,
auctoritatem extrinsecam sapientum magni non posse esse
ponderis, ubi intrinscca ratio certa videtur, et convineens ;
tanto magis , cim ipsa sufficienti aliorum auctoritate non
destituatur. Ego autem animadverto, quod pro nostra senten-
tia non minor quam pro opposila extat auctoritas extrinseca ,
imo valdé major. Neec negari polest . nostram sententiam
saltem per octoginta , aut eltiam nonaginta annos circiter
communem fuisse apud moralis seienlize auctores , quos inter
plurimi fuerunt Cardinales , Episeopi , universitatum doctores,
ct signanter plures magistri dominicana religionis , in qua
semper magna doetrina floruit. Hie brevitatis causd omitto
eunetorum ipsorum nomina , et suarum propqsilionum cita-
tiones adnotare , quas jam attuli in meo Opusculo seorsim
edito , eui titulus : Dell’ Uso moderato dell’ opinione eguale-
mente prohabile (1).

Nee valet dicere , horum auctoritatem in hac materia partim
@slimandam esse , etiam a me, dum ipsi habentur & me tam-
quam decepti, cum ad nostram tuendam sententiam innixi
sunt principio illi, quod egomet reprobavi : Qui probabiliter
agit , prudenter agit. Jom dixi sub initio disserlationis hujus ,
quod tale principium solum, et per sedireeté sumptum , non
est sufficiens ad cohonestandum usum opinionis @qué proba-
bilis. Attamen adverto, jam plures anetores (ut supri vidimus)
pro nostra sententia tutanda innixes fuisse eidem nostro prin-
cipio, nempe quod lex dubia non potest obligare. Practerea
dico, quod nee etiam illi auctores solo pramfato principio
illo, Qui probabiliter agit, etc. uiebantur. Et sic rem confero :
Auctores illi ex una parte jam fatebantur , quod ad licité ope-
randum necessaria esset moralis certitudo de honestate actio-
nis. Contrd vero ipsimet auctores eadem nostra principia in
suis Operibus in diversis locis jam statuerunt , nempe , quod
lex non suflicienter promulgata non obligat : et quod ubi liber-
tas possidet, lex incerfa nequit certam inducere obligationem,
ex illo principio adeo ab ipsis acclamato , quod £n dubiomelior
est condilio possidentis. Ergo si de hujusmodi prineipiis , lo-

(1) Confer supra notam ad n. G8. positam. Irdit.
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quendo de opinionum probabilium usu, expressam non faciebant
mentionem , saliem eca indubitanter supponebant. Quapropter
justé eensendum , quod ipsi dicto illo , Qui probabiliter agit,
prudenter agit, potits utebantur tamquam corollario quodam ,
sive consequentidt , quae & principiis reflexis inferchatur. Tanto
magis, qudd hae materia opinionum probabilium tune erat
valdé confusa, unde confus¢ de ea loquebantur , postquam
antiquiores auctores confusitis de illa locuti fuerant. Catertm
dictum illud, Qui probabiliter agil, ete. dupliciler aceipi potest :
si aceipitur tamquam innixum aliis principiis reflexis . veré
prudens , et certum est; si verd accipitur tamquam prinei-
pium directum , seclusa judicii reflexione , falsum est. Et sic
de effato illo directé sumpto jure merito Gallicani prasules
contenti non extiterunt, tuleruntque decretum, quod circum-
fertur , nempe : In dubiis de salutis negotio , ubi equalic
utrimque animo se offerunt rationum momenta, sequamur
id quod tulius est , sive quod est in eo casu_unicé tulum ; nee
id consilii , sed precepti loco habeamus , dicente Scriptura :
Qui amat periculum , in illo peribit. Attentis quibus postre-
mis verhis, apparet pro certo , qudd ipsi praesules locuti sunt
de operante cum dubio practico , nullum habente principium,
quo dubium deponere posset ; si autem loqui maluissent de
operante , qui ultimum format judicium , non ex sola proba-
bilitate opinionis , sed ex alio certo principio reflexo, aliter
quidem puto qudd preesules illi decrevissent. Quod autem ad
plura Episcoporum edicta in Gallia emanata , quee & P. Patutio
in suo Opere, La regula prossima delle umane azioni, affe-
runtur et transcribuntur , quibusque ipse ait proscriptum
fuisse probabilismum , illa perlegi attenté, et consideravi,
quod omnia ipsa respiciunt pracisé quemdam librum eui titu-
lus : Apologia casuistarum , qui merild damnandus erat, ut-
pote asserens propositiones nimis laxas , nempe teneri posse
securé quamcumeque opinionem , non lantim minds probabi-
lem, sed etiam probabiliter probabilem , seeundim quatuor
vel trium, atque etiam unius auctoris auctoritalem. Quamobrem
edicta preefata nihil , aut valdé parim nostram senlentiam
adversantur, Ceteriim quoad vim rationum intrinsecam (quee
principaliter attendi debet , auctoritas enim extrinseca nen
aliud operatur, quam alferve vis intrinscce praesumptionem),
judico , et plurimi alii judicant mecum , habere jam convin-
' 8.
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centem , et evidentem. Quod autem ad extrinsecam doclorum
auelorvitalem pertinet, eenseo , ut suprd ostendi, tenere suffi-
cientissimam. Tantd magis ; eim animadvertimus, qudd no-
stri adversarii nihil adequaté ad nostras rationes respondent 3
ct ex alia parte, si corum argumenta valerent, probarent
utique tutiorismum damnatum necessarid esse tenendum. Lo-
quendo verd de iis, qui non jam seribunt de proposito pro
rigido systemate , sed tantim illud oretents approbant, omnes
cgo veneror, et reputo me sapicntiores ; sed dico , quod tune
Li majorem auctoritatem mihi afferrent, siscivem , ipsos ma-
tur¢ utrinsque sententiee momenta ponderasse; sed de hoe
valdé dubito, et jure merito , dum video cosdem scriptores
rigidee sententise ab eis probate, aut partim nostras rationes
animadvertisse , aut respondisse nobis ®quivocis et fallaciis,
quibus unusquisque intelligens facillimé respondere valet.
Addo , hujusmodi approbatores ut plurimiim (sieut supra dixi)
direeta vespiciunt motiva , sed partun vel nihil ad reflexa
animadvertenda animum intendunt , quee de cetero multam
reflexionem requirunt ; sed ego pro certo habeo , qudd hujus~
modli reflexio ab iis, qui hedi¢ antiprobabilistas se produnt ,
et jactantur , minimé adhibetur. At progrediamur ultrd , quiz
malcria est odiosa, et in ea parim valeo me explicare. In
itbeilo autem super hane controversiam & me nuperrimé edito,
plures Episcoporum , Abbatum , et aliarum eraditarum perso-
farum opiniones in ejus calee transeripsi, que nostrum sy-
sléma verum ae certum non dubitant appellare.

81. — Objiciunt V1. textum Ecclesiastici, ¢. 3. ¥. 27 : Qui
amat pericubian , in illo peribit ; ergo ajunt , qui in periculum
s¢ immiltit transgrediendi legem . jam peceat. Sed hic adver-
Lere oportet equivocum , sive ambiguitatem , que intercedit.
(Jui opinione ®qué probabili utitur, principio certo innixus ,
est quidem in periculo transgrediendi legem , sed non pec-
candi. Sed eur? replicant adversarii , quomodo non peceat qui
transgrediendi legem periculo se exponit ? Repeto , non pec-
cal ; oporlet enim distinguere legem certam ab incerta. Quando
Jex est certa, profectd non possumus exponi periculo eam
transgrediendi , sicut est periculum propriam conversionem
procrastinandi usque ad mortem , prout in textu prefato di-
citur : Cor durum malé habebit in novissimo; et qui amat
periculum , in illo peribit. Certa est lex charitalis , quam
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quisque erga scipsum habere debet , non manendi diu in pee-
cato ob periculum in suo peccato mort.end_] ; amans autem hoe
periculum , in ‘illo peribit. Pariler hic objiciunt doetrinam
illam D. Thome, que in idem coincidit : Quicumque com-
mittit se discriming peccati mortalis, mortaliter peccat. Quodlib.
9. a.13. Hee verba dupliciter explicari possunt , vel de immit-
tente se in periculum transgrcdicmli”legem certam’ juxta
casum in Seriptura expressum , vel potius de operante cum
dubio practico , juxta alium textum CJEISEICID' S. Doclorfs , ubi
dixit : Qui aliquid commiltlit, vel omillit, in quo dubitat esse
peccatum mortale , discriming se commillit. S. Th. i 4, dts't.
2. quest. 2. a. 3. ad 3. Notandum : Non d}{:lt Angelicus, in
quo dubitat offendi legem , sed in quo dubitat esse peccatum
mortale ; alibi enim ipsemet de incerto precepto loqucus. dm.t‘,_
ut suprh retulimus : Nullus ligatur per preceplun, nisi
mediante scientid illivs pracepli. De verit. quewst. 17.a.3.
82, — Dicunt igitur adyersarii, quod , g:um'lcx est dubia, qui
so immittit in periculum eam l.I'{il‘ngl'Cdlc!]dl', certé peccat ex
Seriptora allatd : Qui amat periculum , in illo peribit. Ergo
resumo , ad hoe periculum vitandum semper opus eritstrictum
amplecti tutiovismum , non aliter operando , quam cum mo-
rali certitudine absoluta , et immuni ab omni formidine yquod
apinio illa quam quis sequi vult, sit vera. Minimé , ipsi respon-
dent , satis est, qudd illa opinio sit probabilissima , cum  pro-
seripta jam fuerit ab Alexandro VIII. opposila pro.posm_n 5
quee dicebat : Non licet sequi opunonent vel inter probabiles
probabitissimam. Tgilur , dico primo , ex hoc deduci , veram
non esse sententiam , quod , eim lex est dubia , peceat qui se
exnonit, periculo cam Lrnnsycdicnd_l ; ham adhuc cum pt_'oha_—
bilissima opinion¢ operans iu'cm'rll, pcrlcu]um‘(qlmmv‘:s sit
remotius) legem transgrediendi. Sed preeterca dico (et bie ali-
enantulum immoremur) quod s, qui credit numquam esse
Jicitum se exponere periculo li’t‘.l]l’:ll.lli legem , et contrd dicit
posse opinionem mintis tutam teneri , sahunr‘nodo _quandg est
probabilissima , difficillimé , et vix umquam I.llldllcl poterit ad
eam sequendam cum secura conscientia , nisi eam invenit
strictd certam, et ab omni formidine immunem. Et sic ratio-
cincv ¢ Opinio probabilissima est illa, que, ‘elsi supremum
oceupat probabilitatis gradum , tamen ﬁ{l(fs Ql'obabzllta‘lls non
excedit, juxta terminos ejusdem propositionis ul supra dam-
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nate, que dicebat: inler probabiles probabilissimam ; et ideo,
prout eommuniter doctores ajunt , opinio probabilissima , qua
cliam moraliter certa (largé tamen loquendo) vocatur , omnem
pruduntem formidinem non excludit , ne sit filsa : ad difleren-
tiam opinionis sive sententiw stricté cerle , qua omnem pru-
dentem formidinem excludit. 8i ergo opinio probabilissima
omnem non excludit prudentem formidinem j opinio probabi-
lissimee opposita non equidem est illa , quee tenuiter tantim
est: probabilis ; tenuis enim probabilitas non est probabilitas.,
sed dumtaxat quaedam falsa apparentia , seu vana probabilita-
tis apprehensio , qua nullum prudentem timorem producere
potest, sed tantum aliquam imprudentem formidinem ; sed
imprudens formido non est formido , quee valeat ullum pec-
cali periculum seecum afferre. Ipsimet rigidi, et stricti tutioriste
communiter ajunt, quod hujusmodi imprudentes formidines
contemni debent , nec de eis ulla ratio est habenda. Insipientia
reveri esset dicere , quod Deus nobis imposuerit etiam futiles
clirrationabiles timores vitare. Itaque proprié loquendo opinio
probabilissima adversa non est ea, que tenuiter , sed ea quee
dubitanter probabilis est : et hee , sicut probabilissima, (ut
diximus) nen caret omni prudente formidine , quod sit falsa ;
ifa opimo probabilissimz opposita non caret omni prudenti
molivo, quod sit vera. Nune peto ; posito , quod opinio stans
pro lege, opposila probabilissime stanti pro libertate, est
dubié probabilis , quomodo qui censet illicitum esse immilti
in pericw.cm ftransgrediendi legem , volens probabilissimam
sequi, polerit umquam in praxi cum tranquilla eonscientia
induci ad firmiter eredendum , quod opinio stans pro lege non
sit veré probabilis , et sic probabilissima uli , quin periculo
transgrediendi legem exponatur? Ubi stateram inveniet tam
exaetam , que ipsum reddat securum , quod opinio stans pro

lege careat quidem tantum probabilitatis pondere , quod illam

cfliciat probabilem , et sic ipse securé¢, et & periculo immunis
operetur ? Ideirco repeto , quod ab initio dixi, quod ille, qui
credit non posse teneri in praxi aliquam opinionem mints
Lutam , nisi probabilissima sit , cum magna diflicultate pote-
ritsibi formare dictamen certum ad operandum , nisi strictum
amplexetur tutiorismum , quod solummodd ab omni periculo
Jegem transgrediendi immune , atque liberum est.

85. — Instant adversarii , et dicunt : Qui tutiores opiniones
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ampleetitur , tutits incedit. Respondeo : Nefas quidem est,
divinarum legum observantiam relaxare plis quam licet,
sed non minus est malum, divinum jugum plhis quim
oportet durum aliis reddere; nimia enim severitas (scribit
Cabassutius in Prafut. theor. juris , efc.) dwm homines
ad nimis ardua compellit, viam salutis w@terne precly-
dit ; salvandos (ut ait D. Bonaventura ) damnat , et con-
scios proprie infirmitatis ad desperationem  adigit. Accidit
enim, ut miseri homines, hdc auditdé rigidiore doFtrand,
credant , vel dubitent incsse mortalem culpam , ubi nulla
est; sed tamen veir difficullale vicli ex erronea conscientia
mortaliter peccent , et damnentur. Recté ergo D. Bonaven-
tura (Comp. theol. verit. l. 2. ¢. 52. n. 3.) : Cavenda est con-
scientiac nimis larga, et nimis stricta; nam prime generat
prasumplionent , secunda desperationem ; ilem prima sepé
dicit malom bonwm , secunda & contrd bonwm malum ; item
prima sepe salvat damnandum , secunda é conlra damnat sal-
vandum. Hinc sapienter scripsit Jo. Gerson : Doctores
theologi non debent esse faciles ad asserendum ,  aliqua
esse peccata mortalia , uhi non sunt certissini de re ;
nam per ejusmodi assertiones rigidas, et nimis strictas in
pebus universis nequaquam eviguntur homines & luto pec-
catorum sed in tllud profundius, quia desperatiis, demer-
qutur. Quid prodest, imo quid non obest coarctare plus
Justo, mandatum Dei, quod est latum nimis? De vil. spir.
lect. %. Optimé nos instruit S. Chrysostomus : Circa vitam
tucin esto austerus , circa alienam henignus. lta in can. Alli-
gant, caus. 26. q. 7. Addit P. Suwez et ait : Imo. poliies pe-
vienlom animarum incurveretur, st lot vincule . ‘t'asabus
dubiis injicerentur. In 2.2. qu. 89. a. 7. ldque fusits Car-
din. Pallavicinus scité explicat : Per se spectatwin effatum
illud : In dubio tutior pars est cliganda , verissimum est,
si rectd intelligatur : nam vel agitur de electione practica,
et hac semper debet esse tutissima, quic debet esse evi-
denter licita = vel de electione sententiw  speculative , et
cirea eam quaerends quidem est major securitas senten-
tie , non major securitas actionis. Si induceretur opinio ,
quod semper teneremur facere actionem , quee securior est
cliam G Iransgresione wmateriali , hec opunio non essel
tutior, sed maximé exposite periculo [requenti transgres-
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sionis formalis ; quare tutior est opposita. (In 1. 2. disp.
9. ¢. 4. a. 11. n. 12.). Idem scripsit P. Bancel Domini-

canus : Multa sunt, que tutins est facere, sed simul eliam
tuliits est non se credere obligatum ad ea- facienda , nisi
moraliter ipsi constet de tali obligalione. Brev. univ. theol.
p. 2. tract. 6. q. 5. a. 5. Hine idem auctor concludit: Ciam
non debeamus formare conscientiam de obligatione ad aliguid
sub pena, nisi moraliter constet de obligatione, non dele=
Mmus  onus ilud dmponere , dwm moraliter nobis constab

superesse nobis -libertatem amplectendi quamcumque volueri=

mus ex hujusmodi opinionibus.

Ego, ut sinceré veritatem fatear , ctim. Theologiee moraiis
scientie vacare cepi, quia rigidioris sententie magistrum
mihi audire contigit, pro hac strenu¢ cum aliis tunc tem-
poris contendebam ; sed postea melits rationes hujus con-
troversiee discutiens , opposita sententia, qua pro opinione
@qué probabili stat, moraliter certa mihi visa fuit : et qui-
dem inductus ab illo pluries hic repetito principio, quod

lex dubia non potest obligare. Hine persuasus remansi, ne=

fas esse conscientias, clim opiniones sunt @equé probabiles,
ad tutiorem sequendam adstringere eum perieulo in_ plurimas
formales culpas incurrendi. Precterea tamen, eim nostra hde
tempestate viderim ita acriler adversus mitiorem séntentiam
reclamari , multoties hoe punctum ad trutinam diligenter
revocavi, legens, ac relegens auctores omnes quobquot ad
manus habere potui modernos, qui pro rigida sententia cer-
tabuant , promplus & mea sententia desciscere , slatim ac non
amplius certa mihi apparerel ; prout enim plures opiniones,
quas aliquando tamquam probabiles habui, postea non eru-
bui reprobare ; ila, imd tanld magis non erubuissem hane
senlentiam , que majoris est momenti , retractare. Sed qué
diligentitis rationes nostre sententize perpendere sategi, ed
magis certee mihi visee sunt. Cwterium, si quis adesset, qui
me clarioribus momentis illuminare posset falsitalem osten-
dendo duorum prinecipiorum (1) quie hic exponere curavi,
multas el gratias habevem , atique statim etiam per publiciin
scr‘iplnr.'lm me revocari® polliceor. Donec tamen aliter miki ,
quam in presentinrum sentio, persuasum non erit, dico

(1) Se. Duorum coroll. suprd n. 69. et 73,
Ldit.
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qudd sine gravi conscientiee remorsu non possem alios ad-
stringere ad sequendam tutiorem , cim opiniones wqué sunt
probabiles, nisi oppositum declararct Ecclesia, cui libenter,
si declarabit , judicium meum submitto.

Cetertim protestor, qudd sieut confessarios illos non ap-
probo , qui nimim austeritati adhwrentes facile damnant
usum plurium opinionum , que gravi fondamento nitun-
tur; ita contrd neque approbare possum eos , qui de facili
opiniones sine certo fundamento tamquam probabiles accla-
mant. Confessarius, antequam aliquam opinionem amplexe-
tur, tenetur utique intrinsecas rationes perpendere, et ciim
ei occurrit ratio aliqua convincens pro tutiori opinione, cui
adiequatam responsionem suppelere non aspicit; tune opposi-
tam mints tutam amplecti non potest, quamyis plurimorum
doctorum auctoritas ipsi faveat; modd aucloritas non sit
tanti ponderis , ut videatur ei magis quam rationi apparenti
deferendum , juxta id quod docet 8. Thomas : Aliquis parve
scientice magis cerlificatur de eo, quod audit ab atiyuo
scientifico, quam de eo, quod sibi secundim suam ratio-
nem videtur. 2. 2. ¢. 9. a. 8. ad 2. Sed iste casus valdé ra-
rus erit.

8%. — Hoc pro theoria, sed quantim ad praxim spectat de-
ligendi opiniones, queri solet, an expediat rigidas, an
benignas preferre? Respondeo : Ubi agitur de removendo
peenitente & periculo peccati formalis , confessarius debet ge-
neraliter loquendo, et in quantim christiana prudentia sug-
gerit, benignis opinionibus uti; ubi verd opiniones benigua
proximius reddunt periculum formalis peccali, prout-sunt
nonnulles auctorum opiniones, v. gr. quoad vitandas occa-
siones proximas, et ali@ id genus; tunc semper expedit,
ut confessarius utatur, imd dico , quod ipse ut medicus ani-
marum tenetur uti opinionibus tutioribus, que penitentes
ad se servandos in statu gratiee conducunt.

Nescio autem, quomodo possit cum bona conscientia do-
ceri (genericé loquendo) qudd peenitenti , qui ob eonfessioneria
suarum culparum peractam jus certum ad absolutionen: jans
fuerit adeptus , possit ipsa ei negari , ed quod peenitens inter
duas eequalis ponderis opiniones nolit tutiorem sequi. Hie st
rigor ille, quem immoderatum et injustum proculdubio re-
puto, et reprobo, cum austerilas haee causa esse polest, ub
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plures anime damnentur ; dim alids plures auctores inyvenio
ctinm probabilioristas, tam modernos, quim antiquos , re-
latos quidem ab adversariis uti rigide sententie faut(;rcs

qui oppositum docent. En quomodo loquiter pmbabiliori's'tf:
Pontassus : F{dgﬂdﬂﬂ; tamen , quid, si confessario persua-
sum_forel , opinionem sui penitentis esse probabilem (loqui-
tur jam de opinione , cui tutior opposita etiam est probabilis)
tunc ei absolutionem posset tmpertivi, quandoquidem tune
contra conscientiam suam non ageret. Verb. Confessarius

cap. 2. Si autem confessarius potest peenitentem ahsolvere’
tenetur, eim ille jus ad absolutionem habeat. Idem pari{e;
seribit  probabiliorista Cabassutius : Quivis confessarius
absolvere - debet ewm peenitentem , qui nmon vult ab opere
abstinere, quod secundiom probabilem piorum , et doctorum
ahqu_of honanum non rveprobatam in Ecclesia auctoritatem
est laca{mu s quamvis juxta probabilem aliorwm aucloritatem

quam ipse sequitur confessarius, habeatur minis pmbabi&l":
(intelligendum , non notabiliter mintis) wut ostendunt Navar-
rus, S)‘I\;:us, etc. Bt de hoe rationem dat, quoniam, esto
confessarius agat contra propriam opinionem, non tamen
contra  propriam  conscientiam , cum teneatur absolvere
(hspt}smlnnl. Theor. jur. L. 3. e. 15. n. 13. Preeterea Vicloria

qui seripsit ante annum 1345, sic ait : Sed quid faciet
(confessarius) quando ambe opiniones sunt probabiles, et
fmbtmf suos proprios assertores ? Respondeo, sive sit :zj-us
proprius sacerdos , sive non , tenetur eum absolvere in tali
casy; ita Paludanus. Probatur aperté , talis enim est in gra-
tic, et confessor habet probubilitatem , quod sit in gratia

quia scit esse probabilem ejus opinionem : ergo non debet ¢
negare absolutionem. De confess. n. 109. Hem Adrianus simi-
liter scribit: 8 a pluribus doctoribus gravioris, sew etiam
@qualis auctoritatis contrariwm teneatur, non debet adeo de se
preesumere sacerdos, wut totum velit in suam opinionem

que forsitan erronea est, coarctare. De confess. q. 5. dub. 7.
Idem scripsit Navarrus : Si sint contrarie doctorum opiniones

et confessarius credit evidenti se tewtu, vel ratione nili pm:
mlenlem autem dubid , non debet ewm absolvere ; at si ;,rcem'-
tens utitwr pari ratione, vel fereé pari , et habet pro se ali-
quem doclorem clarum, poterit ewm absolvere. Proindé sub-
dit : Cum dubitatur, wn penilens hee facere, aut dare
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debeat, benigniorem opinionent confessarius eligere debet,
ct pro hac sententia citat Angelum et Sylvestrum , Manual.
cap. 26. n. %. Idem confirmat S. Antoninus pluribus in locis ;
in uno seribit = Idem videlur senlive Goffredus de Fontibus .
in his scilicet opinionibus conlrariis , que {olerantur ab Ec-
clesia, wt dictum est, et quod debet proponere confitenti,
quod bené studeat de hoc se ipswm per prudenles informart,
eo quod alii tenent contraviam opinionem , maximé st illivs
contrarie opinionis confessor sit inordinarius ejus, et sic
eum absolvere. Idem sentit Ricardus claro modo , non di-
stinquendo : utrim confessor ejus sit ordinarius, vel non
ordinarius. Part. 1. tit. 6. cap. 10. §. 10. In alio loco idem
S. Archiepiscopus , loquens de illo contractu (de quo supra
sermonem habuimus) Florentiee disceptato , ait consulendum
ci qui inire illum vellet, ut abstincatur ; at postea subdit :
Quod si tale consilium vecipere recusaret quis.... relinquen-
dus videtwr judicio suo, mec condemnandus ex hoe, aut
deneganda absolutio. Part. 2. tit. 1. cap. 11. §. 29. Alibi
tandem ait : 87 verd non potest (confessarius) claré percipere,
wlrion sit mortale, non videtwr tum pracipienda sententia
ut dicit Guillelmus, ut deneget propter hoc absolutionem,
vel dlli faciat conscientiam de mortali; quic [aciendo postea
contra illam, etiamsi tllud non essel morlale , er eril mor-
tale, quia omne, quod est contra conscientiam , @dificat ad
gehennam. Et ciom promptiora sint jurd ad absolvendum ,
quam ligandum..... potius videtur absolvendum ‘et divino
examini dimittendum, P. 2. tit. k. cap. 5. §. In quan-
tum. Idem, ut suprd nolavimus, ait Jo. Gerson : Docto-
ves theologi non debent esse fuciles ad asserendum aliqua
esse peccala mortalia, ubi non sunt certissimi de re. De
vit. spir. lect. &. Nota, ubi non sunt certissime, En quomodo
hi magni nominis auctores , quos de laxitate nemo audebit
culpare , uno ore loquuntur. Idem tandem scribit Domin.
Soto : Postquam opinio. panitentis est probabilis , excusat
eum @ culpa , et ideo jus habet absolutionen pelendi, quan
ideo plebanus tenetur ampendere. In b. d. 18. q. 2. @. 5. ad
5. Ipsemet autem Soto alibi jam dixit : £t quando sunt opi-
niones probabiles tnter graves doctores, wulramuls._sequaris,
in tuto habes conscientiam. Lib. 6. dejust. et jur. q. 1. a. 6.
circa fin. His perspeetis, oportet quod sint animi valdé au-
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dentis confessarii illi, qui pecenitenti opinionem tutiorem , dum
opposita minus tuta est equalis ponderis, ampleeti nolent
post suorum reatuum confessionem absolutionem denegivo
non dubitant, Tandem ab omnibus, quee hie expesita sunt ,
firmiter confirmatur principium & 8. Th. nobis traditum
qudd lex, nisi sit sufficienter, ac cerlé¢ promulgata, non
obligat. Deindé concluditur , qudd, nisi opinio, que stat
pro lege, sit aut certa, aut saltem certé probubilior, prout
ab initio diximus, eam sequi non tenemur.

MONITUM

In_quo exponitur Decretum S. C. generalis Inqufsih’unis
Rome conditum an. 1761, cirea uswm opinionum proba-
bilium.

85. — Quidam parochus Avisii Tridentine dicecesis an., 4760.
folium edidit uni cum undecim thesibus plures continentibus
propositiones, que deindé ab eodem parocho publicé promul-
gate fuére. Folium erat hoce :

P:'?Efftbi{ismws publicee disputationi ven. clero Avisiensi
exercitii gratid expositus contra probabiliorismum stricté talem,
utpole negotivm perambulans tn tenebris. Pro die 10. Junii
1760, in @dibus canonicalibus Avisii. Ulinam observaremus
mandata Domini certa! Quid nobis tanta sollicitudo de dubiis?
Celeber P. Const. Roncaglia lib. 12. cap. 5.

1. Probabilismus noster versatur circa haee iria : Licef sequi
wqué _probabilem pro libertate , relictd eequé probabili pro
lege. Licct sequi mints probabilem pro libertate , relield pro-
habiliori pro lege. -

i1, Usus probabilismi maximé tutus : usus probabiliorismi
maxim¢é periculosus,

111. Usus genuini probabilismi minimé in laxitalem dege-
nerare polest : usus probabiliorismi stricté talis in rigorismum
excurrere debet.

IV. Probabilioristas , qu tales, qui ex consilio probabiliora
sequuntur, laudabilissime operari affirmamus.
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V. Probabilioristis stricté talibus, qui ex preeceplo quod
numgquam claré probant , seipsos , et alios ad probabiliora
impellunt , meritd rigoristarum nomen imponimus.

VI. Qui nullatenus ad christianam perfectionem tendere
possunt , nisi sequendo probabilissima.

VII. Abusus probabiliorismi stricté talis , non soltim licen-
tiee frenum , sed licentie calear est, quod Gallorum testimo-
nio comprobamus.

VIII. Genuinus itaque mnoster probabilismus , qui nec mo-
rum corruptelam inducit, neca S. Sede umquam male fuit
notatus , origine sud Thomisticus , progressu wlatis Jesuilicus:
utpote & quo arclatus , emendatus , ¢l A Jesuilis contra Jan-
senianos furorcs propugnatus fuit.

1X. Qui ergo habitat in adjutorio fundatissimi probabilismi,
sub protectione plurimorum ex omnibus orbis christiam na-
tionibus preestantissimorum (heologorum commorabitur se-
curus.

Fa Hisloria critica. X. Hine sine ulla laxismi nota beni-
gnissimum cliam yvocamus , sed legitimum , quem suadent
utraque lex cwesarea , et pontificia ; sed Dominicanum , quens
illustris Dominicanorum ordo jam & primis temporibus est
amplexus ; sed pium , qui christianam pietatem fovet , sed
Thomisticum . quem 8. Thomas in amoribus habuit , qui du-
centas , et plures opiniones libertali faventes in suis Senten-
tiarum libris docet; sed christianum , qui Christo Domino
summé familiaris fuit.

Pro coronide. Probabilismus noster stans pro libertate ,
est notabliter probabilior ipso probabiliorismo stante pro lege.

Hoe autem folinm anno sequenti proseriplum fuit h Tridenti
principe , et Episcopo, ct deindé 4 S. C. Inquisit. Romange
die 26, Febr. 1761. sic, ut fertur , damnatum fuit : Cum
verd theses hujusmodi noteque theologicw expense fuerint
in C.gen. coram Ss. D. N. Clemente Papa XIIT, Sanctitas
sua, auditis, ele. folium predictum, et theses in illos ex-
positas, damnat, et prohibet, tamquan continentia propo-
sitiones , quarum alique sunt respective false , temerarie ,
et piarum aurium offensive ; illam vero excerplam ¢ n X
nempe Probabilismum , qui Christo Doniino summé  fami-
liayis fuit, proseribendam censuit, uli erroncam , et hae-
resi proximam. Prefahon itague folium , sive theses, ul
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supra exseriptas , sic damnatas et prohibitas , Ss. D. N. vetat
re quis cujuscumque status etc. imprimere , ac Imprimi
facere, wvel transeribere, aut jam impressum, sive mpres-

sas apud se velinere, et legere, sive privatim, sive publicé

propugnare audeat, elc.

86. — Rev. P.Jo. Vincentins Patulius in suo Opello inscripto,
La Causa del Probabilismo ec. sub nomine Adelphi Dositei .
contendit , hoe decreto in prima thesi integré probabilismum
vetitum fuisse, ita ut illicitum sit sequi , mon tantim opi-
nionem @qué probabilem , sed nec etiam probabiliorem pro
]i!)ertalc. Sed id injusté contendit ; folium enim illud plura
'dl.slincta confinet : contenet diversas theses continetque
ctiam diversas propositiones , quae thesium membra sunt ,
sive partes. Cium autem folium preedictum  emanavit, dux
factee fuerunt difficultales & sapientibus super hujusmodi folii
proseriptionem. Prior fuit , an singulariter damnatz fuissent
non solim omnes folii theses , sed insuper omnes proposi-
tiones in thesibus contente. At communiter visum fuit , quod
licét provero se haberet , omnes theses proseriptas fuisse, et
unamquamque ipsarum , minimé tamen omnes in thesibus
content® propositiones damnala erant, sed tantim ille , qua
censuram merebantur 3 nam in decreto® dicebatur : Sanctitas
sua foliwm pradictum, et theses damnat et prohibet , tamquam
conlinentia propositiones , quarum  alique sunt respective
false , temerariw, elc. Itaque non fuit damnatum folium , et
theses quoad omnes propositiones in illis contentas, sed tamn-
quam continentia propositiones , quarum alique sunt respe-
ctive false , elc.

Harr:tm_ autem propositionum proscriptio valdé differt &
proscriptione facta ab Alexandro VII. propoesitionum , respectu
quarum dictum fuit : Sanctissimus decrevit , praedictas propa—
suiones, et unamquamque ipsarum damnandas.... ita ut qui-
cumque illas aut conjunctim , aut divisim docuerit, ete. incidit
cte. Eodemque modo damnate fuernnt alize propositiones ab
Innocentio X1. et ab Alexandro VIII. Unaqueeque igitur pro-
positionum illarum in particulari damnata fuit, atque eas
docere , sive conjuntim , sive divisom fuit velitum. At propo-
sitiones preedicti folii damnatae fuerunt , non singula in parti-
culari, sed ut dicitur, in globo , et respectivé , nempe ille
tantum , quae merebantur ut damnarentur : nec prohibi-
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tum fuit docere eas conjunctim , aut divisim, sed acervatim
sumptas , prout quidem Tridentinus Episcopus in suo decreto
expressit : Prohibentes, ne didem articuli acervatim swmpli,
in disceptationem ususque deducantur.

Quod ad primam igitur folii thesim pertinet , neutiquam
dammnata fuit prima illius propositio, quee dicebat licere sequi
opinionem probabiliorem pro libertate , neque altera de opi-
nione sequé probabili. Difficultas tantim supererat , an tertia
propositio de epinione minus probabili damnata esset; et
quoniam propositio generaliter loquebatur , ita ut adhue opi-
nionem notabiliter miniis probabilem amplecteretur , idcired
dubitabatur , an ipsa saltem proscripta essct. Sicque etiam
dubitari poterat , an damnata fuisset ultima thesis, que dice-
bat : Probabilismus noster stans pro libertate est notabiliter
probabilior elc.; ita ut propositio hee aflirmaret sententiam ,
qudd sequi posset opinio adhuc notabiliter mints probabilis ,
esse etiam notabiliter probabiliorem sententiam , qua stat pro
lege.

Hoc posito , jam compertum erat, qudd , licét omnes theses
proseripte fuissent , minimé¢ tamen damnate erant omnes
harum thesium propositiones, Dubium tantummodo remane-
bhat , an damnatis sic in globo , et in confuso folio ac thesibus ,
Jdamnate essent singulwe theses in particulari , aut dumtaxat
aliquee illarum ; etenim ciim in decreto non dieebatur, omnes
theses ; verba , quarum alique , etc. dubitabatur, an referri
deberent ad theses , vel ad propositiones in thesibus contentas.
Verumtamen dubiom hoe ab eadem 8. C. postea declaratum
fuit ; cim enim proseriptio preedicti folii deinde jussu ejus-
dem S.C. inserta fuisset in indice librorum prohibitorum , non
dietum {uit, Folium , et theses in illo expositee, prout prius
dietum fuerat in decreto , sed simpliciter dictum fuit : Plagula
undecim thestum , eui titulus : Probabilisnius disputationt ,
¢le. Quapropter in prasenti declaravit S, C. esse tantim pree-
futam plagulam proseriptam , id est tantim chartam , sive
folium undecim thesium , non autem omnes , et singulas

theses. Et reverd , etm de hoe dubio litteras dedissem , ut cer-
tior de hoe omnind fierem, ad duos S. Inquisitionis Romanae
consultores , nempe ad reverendiss. P. M. Thomam Augqusti-
nwm Ricchini Sacri Palatii magistrum , adque reverendiss. P.
M. Pium Thomam Schiara S. C. Indicis secretarium ; ambo
' B
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mihi responderunt , minimé prorsis in decreto S. €. velitum
Suisse probabilismum , nee quoad primam , nee secundam :

wee tertiam propositionem de opinione minds probabili pro

hlertate.

Praelerea, ut tutits agerem , de hoe epistolam misi etiam
ad eminentiss. Dom. Cardinalem Galli penitentiavium majo-
rem , eum deprecans de faciendo de re hac verbum cum
regnante Pontifice, et ipse Eminentiss, Cardinalis idem mihi
vespondit, hee verba signanter scribens : Posso accertare
V. 8. Hlustriss. che nelle condanna dell’ accennato fogliv,
de cui i serive, mon si ¢ inteso di condannare veruna delle

proposizioni , che st controvertono melle Scuole cattoliche, e

da molti caltolicamente si difendono, ma si ¢ avuto il mo-
tivo di proibirio , perché le proposiziont , che ella medesimari-
tonosce meritevoli di censura ec (1). Censeo , qudd hee sola
hwjus cminentiss., et sapientissimi Cardinalis responsio ad
obstruenda omnium ora sufliciat.

MONITUM II.

87. — Postquam heee typis mandassem , valdé miratus sum
legendo apud novam Theologiam moralem novissimé editam
i P. Palutio id, quod ibi P. S’denius Veronensis ejusdem
Palutii vitam describens , praecipué ubi illius Opera enu-
merat , confidenter asserit , quod in controversia inter Pa-
tutium et me habita circa usum probabilium opinionum , ciim
ipse Patutius mihi respondisset secundo Libello, eui titulus :
Osservazioni theologiche sopra U Apologia dell’ Hllustriss. e
Reverendiss. Mons. D. Alfonso de Lguori ec.; ego vi argu-
mentorum convictus, nihil jam ultra habens quod adversario
meo opponerem , ab iterim respondendo abstinui j ne tamen
omnind cederem, ut ipsi, quod scripsit, esset dedecori,
omnia ejus adversum me Scripta ad S, C. Indicis, ut da-
mmarentur, detuli.

(1) Jd est : Certiorem te facere possum, illustrissime Domirc, in condemna-
tione Folii, de quo mihi scribis, nullius earum propositionum , de quibus
diseeptatur in scholis catholicis quaeque & multis eatholict propugnantur,
vcondemnationem intendi, sed Folium istud principaliter inhibitum fuisse oh
Propositiones quas ipsemct nosti censuva digims.
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robrum mibi deerat, momen m‘:vnsulons!
Scll;alng [itfam:e I;mbel. Brevem quamdam dl'SSerLl'll.lUllcn‘: c-i;::
olim in lucem edidi pro usu muc}crato opinionis m_qy:, '[:‘I{'.P-
babilis , illo ductus principio , quod lex u.\eerl:! ?eql;;&idenu
tam parere obligal.ionem,‘eb_ quod ]ex‘d'ubm I:im;} 8 i
promulgatione , que essentialiler r(‘qun‘ltl.xr cf. w? q1; il
virtufem obligandi obtineat , quod est pi oprisim e gohie
verba sunt S. Thome 4. 2. q. 9. a. 1. Quapropter }(Nn‘hm;
Doctor protulit deindé celebrem illam su':ntcnur:]n a0 :‘Hius
ligatur per preecepium aliquod, nist meu‘mull_ﬂ ﬁ:t :cT'lIHCIllunl
preecepti. De verit. q. 7. a. 3. Hane meam disser n.l; an
P. Patutius ann. 1764. suo primo libello , inscripto : ﬂfau.\.
del Probabilismo richiamata all’ esame da Mons , D.h foi:.:;
de Liguori ec., acri et vehementi stylo 0[!]1{13‘{}3\:“{: ftl as e
preecipuas objectiones proferens , ’(ll];:‘l'il)l(])‘lt [E:l:::}.g 4 {:: u,s qnc-
ine seientice preecepte , ull serips : ! ) 1
:;ggz::nf einLellig?iLur Pcognilio cerla precepti, scdt Lﬂl;;l;]:;
~pobabilis, quamvis dubia , preecepti notibia q}ﬁm (u Si )
iam habetur , ubi de duabus opposilis opinionibus e é:nes
habilibus agitur. Secunda fuit , qudd lex @terna,, exu]quat: e
aliee naturales leges emanant , ab @terno jam prom g:ﬁ vi’;
priusquens creatus fuisset homo , promulgatione cas.t;n i
tuali, aut eminenti, et ideo ipsa usque ab wmterno vi
ligandi. Wi I i
nhﬂiic libello copiosé ego respondi in 4 pologia n}fsfz dtjssit;s
tatiuncul@e , in qud Patulii objecliones omnino miil (l: :"am
diluisse visum fuit. At deindé adversis hanc meam 1}[10' (}gl
secundus Patutii libellus prodiit, Osservaziont theo uq“éi:;ﬂ-.:
de quo sub initio Moniti mentionen feci, ibique Fl:}llb "ﬂesse,
savius cognoscens primas suas objectiones pirum Hrmas e,
: i sponsis illis ipse dedi, duas alias adjecit :
spectalis responsis, quae 1 pse ded e s
unam nimirum , in qua reapse nihil aliud egi l:l‘b i
oppositionem in priori libello scriptam 1'e|ulztlue: . s
solummodd epithetum promulgationis; nam ul;u .“”'],:Jl(a e!:
seu virlualem prits dixerat, in hoe secundo casunl,u. en? app .
Javit: alteram , qudd lex naturalis homini ?rom.u!gatl,n mlle!J 2
animé in corpus infusione , priusquam ipse actuaiem liﬁri
cognitionem acquirat. Hine coactus fui Tesp'oqderc an;gbﬂe
libro , cui titulus: Dell’ Uso -n'loderafq‘dcli) om{t'm::ﬁ'gglgonibu;
1hi convincenter omaibus his et aliis Paluiu 0:].
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102 Lib. 1. Tract. 1. De conscientia.
feci satis, et plura alia adjeci, que magnoperé meam sen-
tentiam confirmarunt.

Ad primam autem objectionem , qudd sufficit probabilis etsi
dubia notitia legis ad ejus promulgationem , jam responsum
cst suprd in allata dissertatione, et proprié. Ad secundam verd,
et tertiam , nempe quod lex divina jam ab eterno fuit homi-
nibus promulgata promulgatione casuali, aut essentiali, re-
spondi, et ostendi ex auctoritale D, Thome, ac omnium
theologorum , quos diligenti studio perquisivi, legem divinam
nullo modo homines obstrinxisse , nisi postquam actualiter
eis promulgata et manifestata fuit. En verba S. Thome , quem
Patutivs omnind sequi profitetur (in hac tamen re aut nolle
sequi, aut intelligere nolle videtur, dum S. Doetor nimis
aperlé, et pluribus in locis nostram sententiam docet) : Lex
wlerna habet promulgationem wlernam ex parte Dei promul-
gantis... sed ex parte creature audientis, aut inspicientis non
polest esse promulgatio elerna. 1. 2. q. 91. a. 4. ad 2. Ergo
nulla dici potest facta homini divina legis promulgatio , donec
homo non audit legem, et inspicit , scilicet donec lex ei inti-
matur, ct ipsi innotescit. Omnes autem reliqui theologi S. Th.
sequentes uno ore docent, quod licét lex divina ab w®terno
habuerit in se virtutem obligandi in actu primo, tamen in
actu secundo numquam ipsa actualiter obligavil homines,
nisi postquam ipsis applicata fuit per ejus actualem promul-
gationem. Sylvius ita seribit : Actualiter tunc (lex) unicuique
pronwlgatur , quando cognitionem a Deo accipit diclantem,
quid guxia rectam rationem sit amplectendum , quid fugien~
dum. In1.2.q.90. a. k. in fin. Et alibi ait : Lex @lerna fuit
ab e@terno lex malerialiter, non fuit tamen ab @terno for-
maliler, sew sub ratione legis actualiter obligantis ; quia tunc
non fwit aclualis et perfecta promulgativ. In 1. 2. q. 91. a. 1.
ad 2. Cardinalis Gotti. sic loquitur : Ad hoc, ut lex in actu
secundo obliget , requiritur equidem indispensabiliter , wt
subditis promulgatione proponatur. Theol. tom. 2, tract. 3. de
legib. q. 1. dub. 5. §. 5. n. 51. Et in alio loco dicit: Ab wlerno
(lex @terna) fuit in mente Dei, quamvis pro @terno nondun
ligat ; quic nondum applicata et promulgata. Tract. 5. ¢. 2.
dub. 1. n. 15. P. Gonet scribit : Legem e@ternam defectu pro-
mulgationis non potuisse obligare creaturas ab wierno. Vide
i Clypeo theol. tom. 5.d. 1. a.5. Joan. Gersonseribit: Necesse
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est dari manifestationem voluntatis Dei , num per solam suam
voluntatem nondum polest Deus absoluté ereature tmponere
obligationem. P. Gonet in alio loco seribit : Promulgatio legis
naturalis fit per dictamen rationis intimantis homini que
praeseripta, aut prohibila sunt; ergo ciom deest tale dicla-
men, lex non obligat. Diss. de op. prob. a. 6. §. 1. n. 172.
Idem sentiunt plurimi alii , qui observari possunt in cilato
meo Opere : Dell’ uso ec. Sed deveninmus ad quartam- abje-
ctionem Patulii , cui respondendo preedicta hie validits con-
firmantur.

Quarta et ultima cjus praecipua oppositio fuit hee, quod lex
naturalis homini promulgatur habitualiter ; ettm Deus animam
ereat, eamque in corpus infundit , quia tune rationem in
homine imprimit. Huie fusé in opere citato & me responsum
st = hic satis esse censeo ad Patutivm confutandum afferre
cadem verlm 8. Thome , quibus ipse utitur : Promulgatio
legis natura est ex hoc ipso , quod Deus eam mentibus homi-
num inseruit naturaliter cognoscendam. 1. 2. ¢.90. a. 4. ad. 1.
Patutius uti vult pro se verbo tantim inserwit . sed uti debet
verbis subsequentibus, aaturaliter cognoscendam : ergo non ,
ctim anima corpori infunditur, sed cim homo legem cogno-
scit’, lex ei promulgatur. Id 8. Doctor alibi confirmat docens :
Etsi non semper teneatur liomo velle, quod Deus vult ; semper
tamen tenetur velle, quod Deus vult eum velle, et homini
precipue tnnotescit per precepte divina. 1. 2. quest. 19. art.
10. ad tertium. Tune igitur tantiim tenetur homo sequi volun-
tatem divinam , et illa ipsi manifestatur , innofescit per pre-
ceple ‘divina. Audiamus, quid dicant in hoe alii auctores.
Joannes Gerson explicans quenam sit lex naturalis, dicit :
Lex ista est proprié dicta declaratio ereature rationali facta |
per quam illa cognoscit, ad quas res Deus creaturam obligare
vult. Vita spir. ete. lect. 2. col. 176. edit. Paris. Duvallius
seribit : Queres, quo tempore lex nalure unumguemque obli-
gare incipiat 7 Resp. incipere , quando promulgatur ; tunc
awtem sujficienter promulgari , quando quisque annos discre-
tionts attingit. 1. 2. deleg. q. 3. «. 5. Card. Gotli scribit: Lex
naturalis est in anima per modum actus et quidem dum actu
consideratur... In amentibus est in habitu, in pueris aitem
est in polentia , qui nowdwm possunt sibi divinvm precephon,
m quo consistit lex, wrilimare. De leg. q. 2. dub.2. n.21.
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S. Antonin. : Nota diligenter , quod istud lumen legis naturaks
non ostendit homini, qua sint bona, quousque perveniatus
ad usum rationis. Par. 1. tit. 13, ¢. 12, vide§. 3. P. Cuniliati
seribit : Actualis legis naturalis promulgatio evenit , quando
quis @ Deo cognitionem accipit dictantent , quid fugiendum
vel amplectendum. Tract. 1. de reg. mor. ¢. 2.§. 1. n. 5. et§’
3. n. 4. P. Ludovicus Montesinus scribit : Lex naturalis pm:
mulgatur in unoquoque , dwm primd venil ad usum rationis ;
el quamyis pro tunc solion promulgatur ista lex quantim ad
principia 'commwnssiﬂm juris nature , tamen posted pauh—-
tim per discursum promulgatur eadem lex quantiom ad alia.
De legib. disp. 20. q. 4 n. 85. Sed omissis aliis auctoribus
relatis , audiamus quid dicat S. Hieronymus ; ipse (epist.
ad Aegasiam.) sic scribit : Hanc legem .( naturalem ) nescit
pueritia, et peccans absque mandato non tenelur lege pec~
cati, Maledicit palri et matri, parenles verberat , et quia
n.f,:cd'afm accepit legem sapientie, mortwwm est in eo peccatum.
Cim._autem mandatum venerit, hoc est tempus intelligentice
(quo Dei mandata cognoscimus) appelentis bona, et vitanis
ma-{a , tunc peccatuim reviviscere incipit , et homo reus est pec-
cali. Nolentur verba illa : Cum autem mandatum venerit, hoc
est tempus intelligentie ; ita ut tune lex venit ad hominem
scilicet ei promulgatur , cim homo illam intelligit. 1dem
seripsit privs 8. Basilius (homil. in psaln. 1. n. 5.) : Postquam -
vatio nostra perfecta est, atque cumulata, tunc fit quod scri-
plum est : Ego autem vivebam sine lege aliquando; sed ciem
vemssel mandalum , peceatwm revixit.

88. — Hwe omnia in relato meo opere, Dell” Uso moderato
ec. reperiuntur , quod omnibus feré Italize Episcopis et primariis
ordinum preelatis millere curavi, ac propterei enm aceepis-
sem , Patutium in lucem edere novam Theologiam movalemn
in hie aliquid his , qua seripsi, responsurum putabam sed
mea me fefellit opinio, nam iis quae majoris ponderis c:'unt
nullum responsum inveni. Quod autem ipse detulissem a(i
8. C. Indicis scripta contra me & Patulio , hoe minimé verum
est, nec umquam in mentem mihi venit ; imd quoad convicia
4 Patulio adversim me prolata , polilis eum excusavi, dicendo
quod ipse non jam animo me conviciandi talia scripserit, sed
ul hie arle legentium menles imbueret de prastantia sua,-,can-
s, et sic ipsorum conniyentiam sibi conciliavet. Creterum
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pluries ego in meis Operibus eruditos rogavi 3 ut si quid vou-
tra mea scripta haberent, mihi patelacerent , ut, cogniv
crrore , & med discederem sententia. Nemo tamen usque adhue
fuit 4 qui id mihi prestiterit . prater Ephemeridum Gallicaruma
seriptorem , qui mihi tantium objecit, qudd ego opinionem
wqué probabilem admittendo , ed qudd in hujusmodi casu iex
est dubia , etiam minus probabilem admittere deberem , guia
tune lex etiam est dubia. Sed huic oppositioni jam in libro
meo praivi, (1) statuens , qudd ubi adest probabilior opinto
pro lege , tunc Tex est moraliter promulgata , ideoque oblignt ,
non obstante illo dubio lato pro opinione benigniori , ubr
enim veritatem certam non invenimus , illam sequi debemus
opinionem , quae magis veritati appropinquat ; contri yero ,
ubi opiniones sunt sequé probabiles , lex ¢st veré dubia dubio
stpicto , ita ut nullo modo tunc lex diei potest suflicienter pro-
mulgata.

Nolo hic preterive id quod nuper reperi in pustrema
cditione Theologiwe moralis P. Fulgentii Cuniliati (Truct. ae
conscientia ¢, 1. in fin. ad §. 6.) allatum nempe in medium
decretum S. R. Inquisitionis, quo theses queedam & parucho
Avisii dicccesis Tridentine exarate anno 4761. proseripte
fuerunt , et quo adversarii autumant probabilismum universe
damnatum fuisse. Sed ego in pluribus Opellis ostendi , in
velato decreto nee probabilismum universum , mnec aliquam
opinionem , que in catholicorum scholis propugnantur , sed
oliquas tantim, que nimis laxe erant, fuisse proscriplas ,
sicut duo S. Officii consultores , et ipse Cardinalis Galli in
eo lempore penilentiarius major , mihi reseripserunt, ut
notavi in dissertatione suprh deseripld.

89. — Praeterch res admiratione digna estvidere , aliquos nul-
Jum reputare Lutiorem modum salvas faciendi animas, quirmn
eas per semitas asperiores ducere; sed non minds isti er-
vant, quim alii qui conscientias per laxiorem perducunt
viam. Non solim enim rationem Deo reddere tencmur
de nimia indulgentid , verim etiam de nimid rigidi-
tate, qua conscientiz animarum illaqueantur , quod proprié
est (juxta 8. Antoninum) edificare ad gehennam. Valdé ap-

(1) Auctor fere in omnibus suis dissertationibus de Probabilismo inter pariim
probabiliorem et opinionem multo seu certd probabiliorem recté distinxit , uld
eliam in hoc tract. u. 56. Edit,




o e i e s e

106 Lib. 1. Tr. 1. De cons. Morale systema.

posite id explicat doctus Cabassulius ex doctrind sancli Bo-
havenluree, postquam enim detestatur immodicam benigus
tatem, reprobat immoderatum rigorem, qui, ut ait, dwm
homines ad nimis ardua compellit, viam sch tis @lerne pra-
cludit : salvandos (ut ait D. Bopaventura) damnat el conscios
proprie infirmitatis ad desperationem adigit. Accidit enim , ut
miseri homines, hde auditd vigidiore doctring, credant wel
dubitent inesse mortalem culpam , whi nulla est : sed tamen
vel  difficultate  victi , ex ervoned conscientid mortaliler
peceant , et damnantur. Theor. jur. in prefat. Deindé subdit
ibidem idem auctor verba D. Bonawwventure, qui docuit :
Cavenda est conscientic nimis larga et nimis stricla; nam
prima general prasumptionein , secunda desperatipnem. Item
prima swepé salvat damnandum, secunda ¢ contra damnat
salvandum. S. Bonav. Comp. theol. verit. l. 2. ¢. 32. n. 3.
Idem validits firmat Joannes Gerson dicens : Doclores theo-
{ogi non debent esse faciles ad usserendum aliqua esse pec-
cata mortalic, wbi non sunt certissimi de re; nam per hagus-
modi assertiones rigidas et nimis strictas nequaquam eri-
guntur homines a luto peccatorum , sed in illud yrofundiis ,
quia desperatius, demerguntur, Lib. de vile spir. lect. 4. Hine
seripsit 8. Raymundus : Non sis pronus judicare mortalia
peceata , ubi tibi non constat per certam Scripturam. Lib.'S.
de peenit. §. 21. Idem dixit Gabriel Biel, qui an. 1480 seripsit :
Nihil debet damnare tamquam mortale peccatwm, de quo
non habetur evidens ratio, vel manifesta auctoritas Scri-
plure. In 4. dist. 16. q. 4. concl. 5. Idem scripsit S. Antoninus
dicens : Questio in qud agilur, utrion sit peccatum mortale,
nist ad hoc habeatur auctoritas expressa Seripture, aut ca-
nonis Ecelesice, vel evidens ratio, periculosissimé delermi-
natur. Par. 2. tit. 1. ¢.11. §. 28. Et alibi seribit loquens de
confessario = Si verd non. potest claré percipere, ulrim sit
morlale,, non videtur tunc precipitanda sententia , ul dicit
Guillelmus , ut deneget propter hoc absolutionem , vel illi fu-
ciat conscientiom de mortali. Et cion promptiora sint jura
wd solvendum, qudm ligandum..... potis videtur absolvendus.
Part. 2. tit. 4. c. 5. §. In quantum.

TRACTATUS 1L

CAPUT 1.

YE NATURA , ET OBLIGATIONE LEGIS IN GENERE.

DUBIUM 1.
Quid sit lex , sive preeceplum?

9 Quid sit lex?

1 Quis ad eam lencalur?

92 An lex iniqua obliget?

93 An in dubio de justitid teneamur lege? (Vide etiam n. 99.)

94 An leges late d tyrannis obligent?

95 An obliget lex non promulgata? i

96 Quid notandum circa promulgationem legis? J

97 Quid circa legem dubiam ? Et in dubio an lex caislat ? an adsi.
causa excusans? an lex sit promulgata? an usw recepla?

98 Quid in dubio, an superior sit legitimus? Et an excedal suam
potestatem 2 e

99 Quid in dubio an lex sit justa? Vel an lex pracipial ? Vel
an cam impleveris ? _ y

100 An lex hwmana possit pracipere actus internos ? El anpro-
hibere exlernos occullos? Vide ibid. Quer. I11I. An in dubio ,
si res sit licita , subditus teneatur obedire ?

90. — HRESPONBEO : Lex et praeceptum , prout hic indi-
» slineté accipitur, est recta agendorum , aut omittendorum
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ralio. Interim , etim i superiore non communitati, sed alieui
tantim , aut aliquibus in particulari, aliquid preecipitur,
non appellatur lex, sed preeceplum tantim. Swar. Laynt.
Bonac. d. 1. g. 1. p. 1. Unde resolves.
91. — » 1. Ad legem , seu praeceptum quis tenetur, non ad
» consilium : eiim hoc tantim dirigat, illud verd obliget , thed.

92, — « 2. Clim iniqua lex est, et contra rationem , non
» obligat : quia deficit & rectitudine , ibid.
95, — « 3. Cim dubium est de justitid, teneris lege; qui.
legislalor possidet jus preecipiendi: idemque regitur altiore
consilio, ac potest habere rationes subdilis occultas. Addit
Suarez , cliam obligare , licét contra juslitiam legis sint
raliones probabiles, quia alids nimia daretur licentia legi-
bus non parendi, cim vix possint esse tam juste, quin
aliqua apparens ratio dubitationem movere possit. Suar. [.
1.c¢.9. Bon. pag. 8. n. 1. (Vide n. 99.)
9%4. — » k. Leges, et sententie late A tyrannis obligant, si
ji pacificé regna possideant , et & republicd tolerentur. Nec
obstat , qudd sententia judicis illegitimi dicatur esse nulla,
id enim verum est de sententid , prout est preecisé A tyranno ;
non autem prout est i voluntate, saltem interpretativd , et
implicitd reipublice , que dum tyrannum, et judices ab
eo constitutos repellere nequit , tacité confert iis potestatem
ubernandi , eorumque leges, et acta ratificat. Less. 8
» .29, dub. 9. Salas, disp. 10. sect. 3. n, 14. » (Idem dicunt
Salm, ¢. 2. punt. 1. n. 10. cwm. Pal. etc.)

95. — « 5. Non tenetur quis ad legem , nisi promulgata sit
» sive denuntiata. 8. Th. 1. 2. q. 90. Laym. L. 1. t. 4. ¢. 5.
v Molina, Salas, Suarez , et alié communiter.» 1

96. — Circa promulgationem legis , 1. notandum est id quod
docet S. Thom. 1. 2. q. 90. art. 4. promulgatio necessaria
est, ut lex habeat suam virtutem. Bt in c. In istis, dist. 4.
habetur : Leges tunc constifui, cum promulgantur. Ratio
quia lex nequit obligare, nisi perveniat per promulgationem
ad notitiam communitatis. Hine lex non obligat, si denun-
tietur tantim personis particularibus. Ita Sotus de just. {. 1.
g. 1. art. 4. Suar. de leg. l. 5. ¢. 17. 2. 5. Palaus tr. 3.
disp. 4. punct. 11. n. 6. et Salm. e. 4. 0. 75. cum Tapia, ct
Diana. Hinc infertur qudd si quis seiret aliquam legem esse
conditam , non tenerelur cam servare . nisi postquam esset
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Cap. 4. De nalire, et obligatione legis. Dub. 4. 409
promulgata : ut Palaus . ¢. punct. 10. 2. 2. Salm. . 7. et
Toss. L. 9. c. 21. dub. 5. n. &5. Sufficit autem ad obligandum
qudd lex communiler ct solemniter publicetur in locis, ita
ut possit peevenire ad notitiam majoris partis communitatis,
licdt & singulis ignoretur. Vide Salm. ib. n. 77.78.¢t 79.

II. Notandum ecirea modum promulgationis, qudd leges
ewsarcee , sive principum subjectorum imperatori, debent pro-
mulgari in singulis provineiis , scu civitatibus metropolita-
nis ; et non obligant , nisi post duos menscs a promulgatione.
Auth. Ut facte nove, coll. 5. (1).

Sed queritur I An leges pontificiee (et aliorum principum
non subjectorum) ut obligent , promulgari debeant , non solim
Rome (sive in curid), sed ctiam in singulis provinciis ?

Prima senlentia affirmat, et hanc tenent plures graves
auclores , ut Beeanus de leg. q. 5. n. 5. Nat. Alex. Theol. lib-
k. art.5.veg. 25. Cont. Tourn. de legib. ¢. . sect. 4&. Cabassut.
Theor. Jur. L A. ¢. &. n. %. cum Medina, Angel. elc., et pro-
Labilem vocant Sylvius tom. 2. in 1. 2. q. 96. art. . conct.
5. Anacletus, Roncaglia, et alii, Citatur pro hac sententia
otiam Cujetanus, sed Cajetanus aliud non dicit , quam qudd
leges canonice non obligant ignorantes. Citatur eliam Lessius .
ol Lessius L. 2. ¢. 22. n. 89. loquitur tantiim delegibus , quee
contractus irvitant. Citatur quoque Dom, Soto, sed Soto de

just. L. 1. q. 1. art. &. potils loquitur de legibus inhabifitan-

libus , aut revocatoriis privilegiorum. Fautores autem hujus
prime sententice principaliler fundantur in Authenticd mox
suprd relatd, Ut facte nove , ¢t ajunt quod ubi non adest
epecialis dispositio legis canonic , standum civili , prout infer-
tur ¢x ¢. 2. de Nov. Op. nunc. in quo dicitur : Sucrorum stua-

(1) Alins promulgationis modus est ex colice civili gallico, in quo Luae
statuuntur :

Art. 1. Leges vim obligationis in toto reguo gallico Liabent ex promulgatione
[acla & rege. '

Execntioni mandand® suntin omni loco imperii, quamprimum ipsarum
promulgatio nota esse potuerit. Promulgatio regis in priefectura sedis regie
nola esse censebitur uno die @ promulgatione clapso; in aliis prafecturis
pariter lex promulgata hahenda est die uno elapso & promulgatione , additis
tat diehus , quot decies myriametra (civeiter viginti leuce antiqua) inter ur-
hem, in qua primim promulgatio locum habuit, et civilalem primarviam
eujuslibet prafectura , intercesserint, Conger nolam infid ad n. 105 pugitam.

Edil.
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tita canonum principum constitulionibus adjuvantur. Priv-
tered inquinnt , nimis esse durum fideles totius orbis chii-
stiani obstringere ad servandas leges tantiim Romee publica-
tas. Sed adhue juxta hane primam sententiami excipi debent
bulle insertie in Bullario , quoniam he sunt jom coipus

legum; et in hoe omnes conveniunt'; ut testatur Cardinalis

Petra in Premial. ¢. 4. n. 50 et 54.

Secunda verd senlentia valdé communis, et probabilior
id negat , tenelque leges pontificias obligare fideles sold pro-
mulgatione Rema peracld ; ita Swarez de leq. [. 3. ¢. 16. .
8. Bon. egd.tit. d. V. q. 4. p. k. . 16. vers. Concedo, Laym,
Lt ke e 5om ke Azor p. 40 LB. el 5. vers. In hac .
Castrop. de leg. tr. 3. d. 1. p. 10 0. 4. Carden.in 1. Crisi
d. 9. ¢. 20. @it 42, Fervar. Bibl. tom. &. verh. Lex: art. 2)n.
5. 8alm. tr. A4, deleg. e. A.punct.7.§. 1. ex n. 86. cuwm Va-
lent. Naver. Vasq. Menoch. Pontio , Diana , et Salas. Ratio
heee est : Nulli dubivm qudd lex, ut vim habeat obligandi
debet esse promulgata , aliis ad notitiam subditorum pcr:
venire non posset ; sed quod ad promulgationis modum per-
tinet, id ab. arbitrio et intentione legislatoris pendet. Hine
observavi’ (prout etiam Salmanticenses pro certo testantur)
quod inter ommes DD. adhue inter adversarios , non est qui
neget , opus non csse desua natura, ut lex obliget, quod in
qualibet provincia publicetur, sed satis est qudd. promulge-
tur in curia legislatoris, sicut de facto etiam in Hispaniis
(sevibunt tidem Salimanticenses) leges regie , ¢d quodd rex ibi
non tenebur cwesareas servare , tantim Matriti pmmu]gnu;
tur. Eb sie pariter bulle pontificiee ut plurimtim justa usum
jam receptum , tantim Romee promulgantur locis ibi ad id
destinatis ; et vigore hujusmodi constitutionum deinde omnes
causa ecclesiasticie judicantur. Contrd autem Sedes apastolica,
ctm vult aliquam: legem non obligare , nisi post publicatio-
nem factam in provinciis, id exprimit, sicut cxpre.ésih”in
Inferdicto ab Teclesia, imposito & coneilio Lateranensi 1V,
adversiis medicos , qui pergunt ad assistendum infirmis , an-
tequam illi confessionem expleverint , ut preecipitur. in' cap.
Ciom infirmitas de peenit, et vemiss. BL sie eliam expressiim
fuit & eoncilio Tridentino, sess, 2%, ¢. 1. circa invalidilatem
malrimoniorum clandestinorum. :

Iluf: posito, cim Pontifex statuit, suas hullss  tantim

Cup. 1. De nalura, el obligatione legis. Dub. 1. 1T
Romae publicari, minim® verisimile est, qudd ipse non
alias provincias , sed solam Romanam obligare intendat. Ctiny
Papa tantiun Romanos obstringere vult,. solet  peeuliaria
edicta emanare (et liee Italico idiomate efformat); sed statuta
per tolam Ecelesiam condens, eaque solemniter promulgans
cum ‘clausulis obligatoriis , procul dubio presumitur emnes
fideles obligare velle, statim ac ipsis notitia pervenerit. Qua

“notitia facilé est, ut & Roma ad provincias perveniat ; Romae

enim conveniunt omnes ferd nationes, et omnes pralati
liabent ibi suos procuratores , qui ordinarié satagunt suos
principales de mnovis bullis, qua promulgantur, cerliores
facere. Prictercd qudd leges poutificice obligent statim ac
solemniter promulgantur , id claré deducitur ex c. 1. Ad hee,
de postulat. preclat. wbi dicitur = Non sit necessariun g et
constitutio solemniter editur, aut publice promulgatur, ipsius.
notitiam singulovum auribus per speciale mandabwmn vel lit-
teras inculcare ; sed soliom swficit ut ad cjus observantiam
teneatur, qui noverit eam sclemniter editam, aut publicé
promulgatam. Notetur, solemniler edilam , aul publice pro=
mulgatam. Qui igitur notitiam eertam habet- de aliqua bulld
jam solemniler Romax promulgatd , bené tenctur ad cam
servandam. Idem satis iafertur ex cap. Quia cunctis 1.
(ad verba, Nec obstaret) de concess. praben. in 6. ubi habe-
tur = Lex, sewconstitutio , vel mandatuin nullos adstringunt,
nist postquam ad notitiam pervenerint eorwmdem , aul nist
post tempus, infra quod ignorare minimé debuissent. Ergo
quisque tenetur leges dlas observare, quarum. notitia jam
ipsi pervenit ,. etm illee jam promulgale fuerint modo , quo
legislator cas promulgare potest. Nec est dubitandum , quin
Papa adstringere possit omnes fideles ad observantiam bul-
larum' suarum per solam promulgationem Rome factam ,
sieut ‘quilibet princeps (prout omnes auclores admittunt , ut
suprd vidimus) obligare suis legibus valet cuncta sua regna
persolam publicationem in sud curid expletam.

Sed quod magis nostree sententie vim prabet, sunt duwe
clausule quee apponi solent in his bullis , qua Roma promul-
wantur , locisque consuetis alliguntur. Allera clausulasie dieit :
Ut autem presentes litleree ad omnium notitiom facilins deve-
nidnt, et aemo illarum ignovantiom allegare valeat , volumaes
illas ad valvas ete. affigi , el publicari, sicque publicatasommnes
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et singulos quos ille concernunt , perinde arctare et ajfficere, at
st waicuique corum personaliter tntimate fuissent. Altera dicits
Volumus autem , ut presentium lLitlerarum transumptis ,
cliam tmpressis , manu alicujus notarii publici subscriptis, et
sigillo person in dignitate ecclesiasticd. constitute munitis ,
cadem prorsus tam in judicio , quam extra illud wbique
adhibeatur observantia , ac si unicuique forent exhibite , vel
ostense. Ile autem clausule nimis diserté oslendunt , mentem
Pontificis esse, velle omnes fideles obstringere ad lujusmodi
statuta independenter ab eorum publicatione in singulis pro-
vineiis. Et Sylvius , ac Roncaglia , quamvis admittant ut pro-
babilem primam sententiam , habent tamen ut eertum , qudd
omnes bulle eum preefatis clausulis Romee promulgate obli-
gent per se absque alid promulsatione. Cwterim , recté ait
Roncaglia , quod ex relatis verbis talium clausularum firmum
adduei potest argumentum pro primea sententie probabilitale
respectu ad eas bullas , ubi preedietee clausule desunt ; nihil
enim in legibus frustrd appositum supponendum , et clausu-
lee illee omnino essent superfluge , si omnes bulle Romea publi-
catee clinm sine falibus clausulis obligarent ante quamlibet
aliam publicationem in provinciis ; modo (excipit) in aliquo
loco consuetudo non vigeret indifferenter amplectendi bullas
Rome quocumque modo promulgalas.

Queerit autem Sylvius loco suprh citalo wvers, Petes , an
Episcopi {eneantur promulgare , aut salagere , ut alii obser-
vent omnia pentificia statuta jam Rome promulgata? Et sie
respondet : Teneri curave wt observentur , quando Pontifex
significat se velle quad sua lex ubique obliget, etiam absqug
alid promulgatione alibi [actd. Non tenentur tanen curare ,

gatur , vel rationabiliter judicent , promulgationem in suis
dicecesibus esse necessuriom. Nihilominis qué legis notitiam
habent, ad eam obligari videntur , nisi illa recepta non fue-
vit, vel per non wsum ejus obligatio desierit. Ceterum , st
Pontifex non significet esse opus alid promulgatione , neque
mandatum dirigat ad Ordinarios, probabile est, quod ipsi
non tenentur legem promuldgare , vel curave ut observetur,
nisi fructum notabilem ex talis legis promulgatione in swis
diwcesibus expectent. Possunt entm tunc inlerpretari , mentem
Pontificls esse, quod lex in diversis provinctis tunc observari,
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vel promulgari curetur , quando Ordinarii existimaverint ita
esse pro suis locis expediens et utile. ldem seribit. Diana u
Summd v. Lex n. A8. cwm Wiggers, et Maldero, dicens -
Quando Pontifex non significat opus -esse alid publicatione ,
¢t non pracipit Ordinariis, ut servari eam (legem) fuciant ,
nec populis ut servent , non tenentur publicare , et observart
curare, nisi pro loco sperent fructum , nam mens Pontificis
generalem legem preescrilientis est, ut ubi cum fructu fiers
polest , curelur observari. 4

Precterch probabiliter ajunt Suarez de lege I. B. ¢. 55. n. 8.
et Layman eodem tit, c. 2. n. 7. cum Molina , et Soto, quod
Toges pontificice, quee infirmant aliquem contractum suaple
naturd validum (prout fecit bulla 8. Pii. V', quoad contractus
censuales) vel quee jurisdictionem auferunt, v.gr. in sacra-
mento penitentize, cicca has benigné interpretari possumus,
mentem esse Pontificis, qudd nolit eas cffectum habere , nist
postquam fuerint in dicecesibus promulgata® 5 a_]mqu.m ipste
redundarent in detrimentum plurimorum , qui illas invinei-
Viliter ignorarent. Seciis autem est respectu peenaram, quie
statuuntur adversus clericos malé ordinatos , et I:Iptsmpns
malé ordinantes, prout Sivtus V. declaravit (preesertim quoad
simoniacé promotos , ¢t promoventes , nam quoad alios bulla
Sixti per aliam bullam Clementis VIII. Romanuin, fuit
redueta ad terminos concilii Trid.). Sicut etiam sectis procedit
in legibus irritantibus actum aliquem ob defectum solem-
nitatis ; quee leges , postquam obligandi vim habuerunt, etian
vespeetu ignorantium valent , ut dicunt Sanchez de matr. L. 5.
d.17. et 1. 9. d. 32. n. 2. ac Layman 1. c. cum Nav. et aliis.

Queeritur 11, An, ut lex obliget , requiratur spatium duo-
rum mensium & promulgatione ? Tres sunt sententie.

Prima dicit statim .obligare. Ita Salas, Vasq. Villal. ete.
apud Salm. de leg. c. 1. punct. 7. §. 2. n. 89. Ratio , quia
lex , eim promulgatur , jam in suo esse integro constituitur.

Secunda dicit obligare statim , vel quasi , saltem existentes
in curid ; alios autem non obligare , nisi post sufficiens tem-
pus . plus minds juxta distantiam locorum. Ita Palaus tract.
5. disp. 1. part. 11. n. 5. Suar. l. 5. ¢. 17. 2. 7. item
Monles. Gran. ele. ap. Salm. n. 90,

Tertia sententia probabilior dicit, quando inlege non deter-
minatur tempus ad obligationcm , nullos ohliggm, neque
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in curia existentes , nisi: post duos menses & promulgatione
sed transaetis duobus mensibus , jam arbitrio pradentum
taxatis, omnes obligare. Ita Soto de just. lib. 2. q. 1, art. 4.
Bonae, t.5. ¢. 6. concl. 2. n.35. Sav. Lex, n. 8, Sylvest. eod.
verh. q. 6. et Salm. n. 91. cum Valent. Leg, Men, Tab. et aliis.
Ratio , quia lex non obligal , nisi ejus notitia moraliter ad
omnes subditos pervenire possit, ut eruitur ex l. Leges, c. de
leg. ubi = Leges sacratissime inlelligé ab omnilus debent , ut
auniversi , praseriplo earum manifestives intellecto, prohilite
declinent. Et ex cap. De concess. praeh, i 6. v. Nec obstat ,
ibis Lex, sew constitutio el mandatwm nullos adstringunt ,
wisi postquam ad. notitiam pervenerint eorumdem , aut nis
post tempus . snlra; quod ignorari minimé  debuissent. Woe
autem tempus quo lex humano modo pervenire possit ad
aures subditorum , taxandum est arbitrio prudentum , hoeque
arhiteium jam taxatum habemus in Auth. Ut focle, elc. uti
supra dictum est : ergo illi standum. , ubi, tcmpus non est
determinatum.

97, — Adduntur hic variee quastiones cirea legem dubiam.

Queritur, an in dubio , si lex existat , lex obliget : Respon-
detur , minimé obligare post adhibitam sufficientem diligen-
tiam ad inquirendam veritatem , preciso tamen scandalo , vel
alio notabili inconyenienti, quia tunc. possidet libertas. Tta
communiter Suarez . B.oin 3. pod. 40. sect. 5. n. 0. Sanch,
Dee. 1. 4.c. 40 n. 32 et 55. Pal. tr. 1. disp. 3. p. 7. n. 1.
Salm. de leg. e. 2. punct. 6; 2. 110. cum Tap. Vill. Arav.
ete. 1d expresse confirmant D. Th. Quodlib. 1%. de verit. a. 5.
ubi '+ Nullus ligatwr per preceptum aliquod , nist anediente
spientia illius preecepti, Scows in %, d. 5. ¢. &. Nullus tenetur
ad aliquod praceptn divipwan , nisi per aliquem idoneum ct
authenticum sibi promulgetur, Iiem Glossa in c. Ciun sunt ,
de veg. jurs in 6. In dubio nullum presuini obligatum, ex
Authent, Quibus modis. Yem Glossa ex cap. Ex purle de cens.
In dubio liberum est sequi. quod magis placuerit, ltem N, SS.
Bened. XIV. Notif. 15. ibi : Non si debbono porre legani,
quando non v’ éuna chiara legge che gt imponga. (1) 1d claré
probatur ex cap. Erit, dist, % ubi S. Isidorus sic ait : Erdt
wutem lex manifesta. ltem ex c. Cum jure 51. de off. el pol.
jud. del. 1bi 3 Nisi de. mandato certus exslileris , exequs on

(1) Vide supra n, 65,
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cogeris quod mandatur. Wtem ex cap. Ex. parte de transac!.
I his vero, ubi jus non invenitur expressun, procedas @iqui-
tate servald., semper n haumanioreny parien declinando. Iem
S. Leo in cans Sieut quedan , dist. 1% sic docuit: In his ,
quee vel dubie fuerint , vel obscura id noverimus sequendum,
quod nec praceptis evangelicis contraviune , nee dearelis SS.
patvum invenictur adversum. ltem Lactantius in lib. 5. Inst.
. 91 dixit : Stultissimi est hominis , praceptis eorun velle
parere , que ulriam vera aut falsa sint dubitatur. Ratio est ,
quia Deus sané donavit homini domininm libertatisex Apostolo
(1. €or.¢c. 7. X. 37.) s Potestatem awlein habens. su@ volunla-
tis. Et ex Ecclesiastico (c. 15. ¥ . Ak.) : Deus ab inilio constituit
Tominem , et reliquit illum. i meanw: consilii sut. Adjecitmair
data et pracepla sua. Si volueris mandala servare, conserva-
bunt fe. Quamobrem possidet homo. libertatem ad agendum
anidquid vult.. guod non conslet i fege sibi vetitum , ut ait
D. Th. (in k. d. 15. ¢- 2. a. b. ad 2. et 9.) : Hlud dicitwr lici-
twm, quod nulld lege prohibelur ; ex l. Necnony ff. Ex quib.
caus. maj. ubi: Omnia surt permisse. per legem , que prohi-
bita non inventuntwr. Hine Melchior Canus (in Prelect. %. de
peenit. part. %. q. 2. prop. 3. n. B.) sic impugnal. sententiam
Scoti et aliorum . qui volunt peccatores teneri ad actum con-
tritionis in quolibet die festivo : Quoniam (ait Canus) ignoro ,
wnde ad hanc opinionem. DD. illi venerind , liberé posswon ,
quod non. satis exploraté preeceplum est, negare. Ae proptered
D. Th. Quodl. 9. art. 15. dixit : Periculosum est (determinare
aliquid esse peccalum mortale ) ubi verttas ambiqua. est ,
nempe si in jire divino nor tnvenitur delerminate exPresse.
Xt D. Antoninus part. 2. tit. 4. ¢. 11, ait : Bené excusari igno-
rantiam , utpote invincibilem , quantion ad ea que won sunt
expressé contra jus divinum., vel naturale.

Bt idem dicendum eam Salm. dicto a. 410, et aliis, si
dubitetur , an aliquid comprehendatur sub lege 2 seu an lex
extendatur: ad aliquid. Idem in dubio , an incaperit legis
obligatio 3 secis autem in dubio, an finierit. Safm. tbid. n.
120. czem Laym. Sanchi Pat,

Quid in dubio, an causa, quam habes, sit sufficiens ad
te_excusandum & lege ? Quidquid dieat Salas, verius, est e
teneri ad legem ; quia tunc possidet fex antecedenter ad tuzm
libertatem. Salm. ibid. n. 112, cum Sanchez, Pal. ele.
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Quid in dubio, an lex si
» &n lex sit promulgata ? Le i i
) < silf ¥ gem fion ohliga
;nir())cn[f; ::Ig:;?:cta‘ﬁ::ﬁ Cgm.:'c ib. . 590: et Salm. dicto m; )112*; ’r!_e
- E rowx, si lex faerit ja e
Quid in dubio, an le 1 P v s
86 § X usu recepla sit ? Adsunt tres sen-
Froma senlentia te
; - net tun ig
sit peenalis , ut Azor. £ 1 § ;t%gegl l'::ﬂndt‘;b]lg(tl‘(;, it
\J'?;rf;::!-'t Tale. ele. apud Salm. de leg. cap. 2. 1?.. :112‘.3‘- I‘?taf;t:‘
i Itf(];PcJ omni lege hoc tenent Nav. Rebell. Felin Drz:l:-
puimff d Pal. de consc. disp. 5. punct. 7. n. 4. et pmimlnilt;
P cq%se§P7a£. Sﬁoze:' de consc. ¢. 1. n. 81. ac Tamb. de
0nse. ¢. 3. §. 7. verb, Legis. Ratio, quia tun } i
) - Legis. ¢, cim
;l;:' i{;:cz{ép‘u]onc ]egl-sl, dubitatur etiam , an ICY‘HIHQ[I"I:::l EII:I?-
; et ideo possidet libertas. Hane autem opj i )
i ] : - utem opinionem di-
i ;Lp?ii?(}gzgfa]l: lf:m » quia probabile putant cssepnccmsq I'izﬂtll
Pl is ut ipsa i j St
e ik ' psa obliget, juxta sententiam refe-
_!_Oliecszllﬁ: sententia , quam tenct Croix, lib. 1. n. 591. dicit
-bTm-t? ligare , si sit c:{-lesinsticn . seeus verod sio sit r:ivilisI
o4 ]f:ni:a tl;:nc? ;}Elzlﬂsihfﬂ sequenda affirmat legem uiriigare.
it ent Pat. loe. eit. n. 5. Sanch. dec. li :
‘ e cit. m. 5. vdee. lib. 1. c. 41, et
2;531.{;:&. cit. n. 114. Ratio 1. quia cim constet de lege , pro
gur;} ; possessio , regula enim generalis est , ut factum ’pras-
inimaru{l“’tqlmd de jure faciendum erat, prout hie prasu
acta aceeplalio. Ratio 2. quia lex, cim j ¢
! y atio 2. X, cum jam lata et
promulgata fuerit , non indiget a jena AN
; . Indiget acceptatione , uti preefati
tg?scnt;. su![cm , ut recté dicunt Croix LD, 1.,1!3. 5!)1 e; Jlifzt;:.
*}L';Li[:). bl. q- 6., lex, modd non sit certé abrogata, ante acc;—
{-e‘t : nem jam Imhcb_w.m obligandi ; unde licét quis non pee-
i Ui:on't‘rrl legem , quia ipsa nondum est recepta, peccat lam!}cn
1 9L8 e..mgng&l Aaceeplat , prout dicemus dict. n. 138, ’
Ne-rq;;t - uid in dubm_, an legislator sit superior legitimus ?
> 80 asq. ‘Saias, Diana, et Arav. ap. Salm. ¢. 2. . 118,
‘:! ff‘n. quia, cam dubium sit jus preecipiendi , dubia eliam e-cE.
i(* ss'css;oi Sed ;{{ﬁrmandum tum Sanch. dec. lib. 7. ¢. 5. n. 20
Croix 1. A. m. 593. cum Oviedo, e Sulm. loc. it, n. 118. cum
s ol i » el Sabm. loc. cit, n. 118, cum
- semper ac superior est in pacified possessi
s : ; H i SE35)
sua polestalis, tune enim melior est ejus conditio Ij'lll] 0:1_0
< dentis jus preecipiendi. il
Quid in dubio , an superior suam polestalem excedat? Tune
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1ot teneri subditum ubedire censent Adrian. Rodr. Vasq.
Salm. ap. Pal. de consc. d. 3. part. 15. n.4. et alii ap. Croie
{ib. 4. n. 59%. Sed recté contradicunt Vav. derest.c. 5.d. 12,
2. 259, Palaus n. 2. cion Tol. Mol. Az. Sa. elc. comnruniler ,
cum Sanch. dee. lib. 6. c. 3.0 %. quia possessio stat pro pote-
state superioris. Limitat tamen Sanch. ib. et n. 25. et 2k, cumr
Sot. Loth. Lop. Tap. Sal. ete. si ves preecepla sit nocivasubdilo ,
vel tertio, aut valde difficilis vel molesta.

99. — An autem subditus tencatur obedire in dubio de
justitid legis? Negant Dicast. el alii apud Croix lib. 1. 2. 595.
quia tunc non habetur possessio pro jure superioris. Sed om-
nind afiemandum cum Bon. de leg. d. 1. ¢. 1. part. 7. §. 5.
n. 1. qui citat Vasq. Suar. et Salas ; Salm. de leg. ¢. 1.
punct. 6. n. 115, cum aliis communiter. Ratio quia reverd in
dubio superior possidet jus preecipiendi. Excipiunt tamen DD.
si lex sit nimis ardua, vel si grave damnum subdito afferat.
Vide dicenda Uib. 4. n. 617. Quer. V.

Quid in dubio, an lex precipiat, vel suadeal ? aut an obli-
get sub gravi , vel levi? Resp. tunc legem aut non obligare, aut
non obligare sub gravi , ex reguld juris 59. I de Requlis jur.
Semper in dubiis benigniora sunt preeferenda : ita Crove n. 596.
cum Nav. Sanch. etc contra Laynt. Contrd, in dubio, an lex sit
abrogata, aut dispensata ; vel adsit causa excusans & lege? ad
eam tenemur ex communi. Vide Spor. n. 82. Salm. n. 112.
Tamb. n. 2. ll. ce. Croiz n. 597. et 598. Quid in dubio, an
advenerit, vel praterierit tempus obligationis legis? Resp. in
dubio inceptionis , v. gr. an cxplevcris annos 21 , non teneris
ad jejunium , quia tunc possessio est pro libertate. Seelds in
dubio preteritionis, v. gr. an in sabbato transacta sit hora
medie noctis , néquis edere carnes, tunc enim possidet lex.
Sie eliam si dubitas , an habeas annos 16. ad professionem ,
vel an. 25. ad sacerdotium , nequis profiteri , aut ordinari. Ita
communiter Laym. lib. 1. tr.A. cap. 5. §. & Sanch. dematr. &b,
9. disp. &l. . %. et dec. lib. 1. cap. 10. n. 38. Pal. tract. 1.
disp. 3. punt. 8. n. 6. et Sulm. ¢. 2. punct. 6. 7. 120. cum

Tapia, Diana , et Villalob.

Quid in dubio, an legem impleveris ? In dubio negalivo
feneris implere ; seets , in positivo. Carden. et Hls. cum Croix
Lib. 1. 2. 600,

Circa materiam Jegis humane nota sequentes quéstiones.
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100. — Queritur 1. An lex humana possit direclé preeci-

pere actus internos? Probabilitis negant Saln. cap. 1. punct..

8. . 66. cum: S\ Thom. Caj. Suar. Bon. ete. contra alios ,
quia legislator humanus nequit judicare de internis.

Queeritur 2. An possit lex humana priecipere aectus indi-
reclé internos ob connexionem eum actibus externis ? Distin-
ghiturz Potest; si actus interior per se eum exteriore con-
jungitur. Et duplici modo polest conjungi, vel tamquam
forma constituens actum exlernum in esse morali actiis vir-
Lulis = sic requiritur consensus internus ad matrimonium con-
trahendum , ad contractum ineundum, ete. Vel tamguam
causa cum effectu = et sie qui prolibet homicidium , prohibet.
cliam voluntatem occidendi: IJeo cap. Commissa. §- Cateriom
«de electione in 6. obligatur clericus ad resignationem beneficii ,
si receperit illud animo non se. ordinandi inter annum. Ita
Sabm. d. c. n.69. cum Tapia, Caj. Pal. ete.

Si verd actus interior per accidens conjungatur eum ex-
leriore,, tunc non' potest préecipi & lege humana, putd, si
preecipiatur dari eleémosynam ex vera devotione, ete. Ita
Salm.ib. n. 70. cim. Suar. Pal. Tapia, ete. conlra Caj. et Soto.

Queritur 5. An actus exteriores ocenlti possint & lege
humand prohiberi ? Affirmat : et sic prohibetur sub excommii-
nicatione haresis externata, licet oceulla ; sic sub irregula-
ritate homicidium oceultum. Aetus enim: oceulti, licét non
cadant suby judicio ; eadunt tamen sub lege , ut docet 8. Th.
Quolibet. 4. art. 12, Vide etiam Sulm. ibid. n. 72. et 75,

Utrdm autem in dubio, an res sit licita s lencatur sulydi-
tus ebedire? Negant Sylvest. Ang. Hostiens. etc. apud Sanch,
dee. lib. 6. ¢. 5. n. 19. qui dicunt, tune eum nee tencri nee
posse obedire ; nisi prits inquirat 4 peritis, quod ves saltem
non sit eerté jllicita. Sed veritis affiemat Sanch. loc. city cum,
Nav. Val.ete. ex D. Thom. de veril. ¢ A7 0.5, ad 4. qui
docet non pertinere ad subditos sed tantim: ad superiores
inquirere de honestale rei pracceplee ; ideoque bend potest et
tenetur subditus ebedire , semperac ei non conslel rem esse
malam. Vide Crotx lib. 1. n. 439, Cieterdun praceisa quaes
stione , an subditus de honestate rei praceplatencatur , vel
non, prius inquivere ab aliis. rei verilalem , communis est
senlentia omnium theologorum tam recentiuny, quim anti-
quorum, qui docent in obscuris esse obediendem superiori-
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bust, ubi-non est eeptum peceatum; ifa saauctus b’_f};f!fﬂ'f’iJ-fHJ:l-
in 2. d. 59. art. 4. g. 5. Gerson de, poll. moct. r;;u.u.c..r 3,
Nyder: tn consol. part. 5. ¢.A7. ubi citat Raymund. ‘{L'.m:
Halensem  part, 2. 4. 121, et sic docuerunt a.un[nu.] ﬂ.“"
de hae re egerunt. Ita  cliam OMACE }‘ll_\’sll(‘ml_l: ICOO(LD)I}D
magistri -enm S, Tgnatio Loyola. in _k)usz.-'r_le_m;_t..__: ed,
ubi : Bst igitur hac vatio.subjiciendi propriv, er‘"%‘i" ra_i(}.aa
soliom sanelis. vivis usitala, -sc'd aliam  pexfectae. obe tc_fa. ie
stiediosis imitanda , omnibus. i rebus, que. cum Igwfta!.u
manifesto conjuncla non. sunt, Al.l_lll:lL'Ill'.]lI'_LL!!I‘lpL!.l}‘ ‘I;J. Loy _”f‘:.:
dus (dle preccept.. eb-dispenss ¢, 12.) : Quidquid v::,a..f ol !p: f({u
pit homa , quod now sit certum displicere pen, me‘_uﬁ $ ];
omnind accipiendiomn ests quany si precpat Dﬂfs'; c;:z; g
sibi objicit : Sed homines facilé fall possunt. Ev ;&p?n;;t ]
Sed enim quid hoc vefert tud, qui conseius non.es: j‘??-fl-.‘-‘{.;; m;.
ciom teneas de Seripluris, quie labia sacerdotis custodiun
scientican , ele. Ipsum proinde quent pro Deo kab.e‘mt% tam-
quam Dewm in lis, que non sunt ap‘me contra ﬁau}z,
audive debemus. Item Leo X. (ut refert, (l.asa_mb-uw v. et;:_a-
rare n. 4. el B.) eoncessit me!)us. Minoribus, ut possint
in omnibus dubiis securd consctcntgﬁ slare dc}c::unm.mom
suornm superiorum. Item S, Bernardinus Senensis in Dudﬂgr;
de Obed. ait = Ubi subditus vationabiliter dub‘eza!., {z?z d{{gm
preecipitur sit peccatun, an non, func profectd obedire '{." et
ltem B. Humbertus (in L. de eruds velig. o. 1) Nisi ape:r:,,.s:_.t
malum: quod preecipitur, accipiendion est, .c:;csn @ Deo pr’r‘m:
peretur. ltem Dionysiys Carthusianus (in 2. d. 59..¢. a:} $
In dubiis, an sit contra praceptum Dei, standum est .j'n;l,':-
ceplo preelati , quia, etsi sit contra Dewin , altamen prop n;
ohedientice bonwm non pet"rﬂ-t_sul':dwus.‘]tcn? Glossa in c. A:
aures, de temp. Ord. lit. f. in fine : Sivero dubium s:t;;:‘:ﬁ’;
ceplum, propter bonup obedicntice “excusatur'd peccalo , eic
in veritate sit melum. Idem docuit prias D. dugustinus lo-
quens. de obedientia. debitd superioribus temporalibus in, c.
Quid culpatur . caus: 25. q. 1. ubi : Ergo wir 'Jt.x‘zms,
si forte sub rege homine etiom: sacrilego mzhfef,?:ed po-
test illo jubente bellare, si, quod sibi _;u(m“r;r, vel nm_e.e.s.se
contra Dei preeceptum, eerlion est : u'f utriom ity certum
non est; ila ut fortassé rewnt faciat régein zmq_m{c‘rg. z-r;{pc-
vandi, innocentem aulem militem ostendat ordo serviend:.




120 Lib. 1. Tract. 2. De legibus.

Quaero etiam hie, an lencaris parere legi fundate in fal:d
presumptione ? Universé negat Rebel. ap. Croix de rest. n.
174. Sed Mol. et alii ibid. ac Mazzot. de leg. c. 5. q. 7. me-
lius affiemant teneri ad legem, putd reficiendi damnum ex
tuo animali causalum etiam sine tua culpa : quia finis legis
cst, non solim punire culpam , sed ctiam reddere homines
eautiores, Hoe lamen non ante sententiam judieis. Si verd
tnum animal non intulit damnum, sed juridie¢ probetur in-
tulisse, tunc non teneris solvere etiam post sententiam , prae-
ciso scandalo : ¢b poleris compensare , si solvisli 3 quia tune
lex esset certé injusta, falsum preesumendo, et in foro in-
terno priesumplio debet cedere veritati, ex c. Veritatem,
dist. 8. Ita communiter Suar. lib. 5. ¢. 25. et lib. 5. c¢. 2%k.
Pal, tr.5. disp. 1. punct. &. n. 12. Sotus de just. l. 1. q. 6.
art. &. Pontius de matr. . 5. ¢. 5. n. 6. Bon. disp. 2. ¢. 1.
punct. 7. §. 5. n. 2. et 6. Salm. c. 2. punct. %. n. 78. cum
uiris. Nee obstat dicere , qudd Tridenlinum irritans malri-
monia clendestina, nititur presumptione de fraudibus in
illis occurrentibus, et tamen nemo dixit valere tale matri-
moniam , ubi nulla reverd iniervenit fraus : ilem ieritan-
tur testamenta solemnitatibus earentia, ut fraudes vilentur ;
et nihilominus, licét fraus aliquando cesset , nee festamen-
tim subsistit : sed in his et similibus casibus distinguenda
est prassumptio juris, qué lex quarit averlere pericula, que
facilé evenire solent, et tune lex locum habet etiam in ca-
sibus qui fraude carent, & pracsumptione facti , quod si deest,
lex meritd cessat, ;

DUBIUM 1L
Quotuplex est preeceptum ?

100 Preceptum dividitur 1. in affirmativem , et negativum,

102 Dividitur 2 in naturale , et positivum.

105 Preceptum aulem positivum dividiturin preeceplum divinum,
el humanum.

104 Quinam possint ferre leges? An veges, el respubl.? An Papa?
An conciliu? An episcopi, synodus, el capitula? An abba-
lissw?

105 Quid comprehendal lex canonica, el civilis ?
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103 An declarationes 8. Congr. el deerela Role fiabeant vim legis?
An leges civiles obligent in conscienlia?
107 De consuctudine ; et que conditiones requirantur ad statuen-
dam consuetudinem ?
108 De effectu consueludinis. Et quid si @ lege reprobetur ?
109 Quid si consueludo & lege revocelur?
110 Dissertatio de polestale Ponlificis, usque ad n. 133.

101, — « Rnspoxnm ¢ Pracceplum dividitur 4. universaliter
» in affirmativam . et negativam. Hlud est quod bonum pree-
» cipit, hoc quod malum prohibet. Differunt inter se, quod
» aflirmativum obligat quidem semper, sed non ad semper
» SCu non pro omni tempore ; v. gr. honorandi sunt paren-
» les, non semper, sed suo tempore. Negalivum obligat et
» semper, et ad semper. Vide Bee.in 1. 2. 8. 5. ¢. 1. q. 3.
192, — « 2. In naturale, et positivim. Preeceptum naturale
2 sen juris nature, est dictamen , sen judicium nostrm ra-
» lionis, quo per lumen nobis ab auctore nature impressum
» slatuimus , quid agendum, et quid vitandum sit; quale
» est illud : Bonum est faciendum , malum fugiendum. Ex
n (uo praxceplo generali particularia, v.gr. Deum esse colen-
» dum , nemini faciendam esse injuriam, imd omnia pra-
» cepla decalogi (exeepta circumstantia sabibati) multaque alia
» derivantur. Preeceptum positivam , scu juris positivi est,
» quod liberd Dei , vel hominum voluntate positum est, et ex
» eadem dependet , v. gr. preeceptum de baptismo , jejunio
» quadragesimali, ete.
» Porrd , quomedo priccepla positiva mutari, ae variari
» possint, ac soleant, naturalia verd semper maneant, vide
» apud Scholasticos , et Less. l. 2. de jure, et just.c. 2. d. 2.
103. — » Resp. 2. Preicceplum positivam dividitur in pree-
» ceptum juris divini, quod seilicet & Deo traditum est, et
» in juris humani, quod ab homine. Positivum divinum divi-
» ditur in precepta veleris ; et novie legis. Lex velus conti-
» nebat preecepta moralia , ceeremonialia , et judicialia , de
»n quibus vide 8. Thom. 1. 2. ¢. 105. Lex nova continet pra-
» cepla supernaturalia fidei, ct sacromentorum. Positivum
» humanum dividitur in preceplum juris ecclesiaslici, sive
» canonici , quod auctoritate Ecclesiwe, seilicet Summi Ponli-
Tom. I. 11
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# Micis , aut coneili’, statutum est 3 el juris civilis, seu poli-
n tici, quod fundatur in polestate seeulari. »

10%, — Certum ¢st "dari in hominibus potestatem ferendi
leges ; sed potestas hree quoad leges civiles & naturd nemini
competit nisi communitati hominum , et ab hic transfertur in
unum , vel in plures, & quibus comunitas regatur. Hiné sum-
mus Pontifex nequit leges civiles ferre , nisi in pnﬁulos » qui
ejus temporali ditioni subduntur. Poterit tamen abrogare ,
vel corrigere leges civiles aliorum principum , 'sji"'-op]mnznlur
wquitati. Tdeo in’¢. Cim laberet, de eo qui duxit in matr.
abrogatur lex prohibens alimenta dari filiis illegitimis,

Reges nutém el principes suprémi, qui superiorem. non
agnoscunt , Teges ‘civiles ferre possunt in suis ditionibus et ad
¢as in conscientida obligare. Vide dicenda hoc 1. n. 106, Cirea
aut(;m reginas regni hweredes, dubilatur inter DD. Nam si
conjugalee nion sint , certum est posse ferre leges; si verd sint
conjugalee , etiam, constante matrimonio , ad ipsas pertinere
potestatem gubernandi, et inde ferendi leges, probabilits
putant Salm. c. 5. punct. 1. n. 10. cwm Suar. Pal. ete. contra
aliquos. : :

Eamdem potestatem habent respublica. Ali@ verd civitates
non' exempte nequeunt ferre leges, nisi ex consuetudine ,
auticoncessione principis. Possunt tamen aliqua statula con-
dere, quibus vi contractils obligeptur eives g vel alia preecepla
statuere temporalia (non perpetua) ; revocabilia tamen & prin-
eipe , quibus subditi teneantur. Vide Salm. tbid. n. 12,

Quoad leges ‘autem ‘ecclesiasticas . cortum cst adesse in Fe-
clesid potestatem eas ferendi immediaté & Christo DominoEccle-
sige institutore communicatim. Bt hane potestatem eertd tenen-
dum_est veperiri apud Summum Pontificem , tamquam capub
universale ; Christi- vicarium 4 et suceessorem’'8. Petri, cui
totum: Ecelesie regimen & Christo fuit’ commissum indepen-
denter & coneiliis, ut Salm. de leg.e. 3.0 punct: 2.§. 1. 0. 14,
cuny Bellar. (Caj. Laym. Pl ete.

. Concilia generalia étiam possunt ferre feges pro totd Tecles
sid , modo sint eongregata de licentia Sammi Poritificis ot pro
lgeo-ﬂc tempore ab ipso assignatis. An autem leges | seu defini-
tiones. ab cceumenicis conciliis editee robur habeant ante Pon-
tilicis confirmationem? affirmant aliqui, si consensus aecesserit
pontificiorum legatorum. Sed omnind dicendum , necessario
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requiri expressam Papae confirmationem , quando ipse non
est concilio personaliter praesens j legatis enim nulla tribuitur
facultas eonfirmandi synodorum statuta, que ecweteram nul-
lam majorem authoritatem habent , quinn illam , quee ipsis i
Pontifice conceditur, ut docet S. Th. de potentid elc. q. 10.
art. %. ad 13. et cum eo communiter nostri DD, ut Card. Tur-
recrem. Suarez, Laym. Pal. Tapiw, cle. cum Salm. de leg. c.
3. punct. 2. §. 2. n. 2&. contra recentiores Gallos. Et confir-
malur exemplo tot coneiliorum generalium, quae post con-
fectas definiliones necessarium duxerunt confirmationem Pon-
tificis petere et obtinere ; ut factum fuit in cone. Nicwno, et
ultimd in coneilio Tridentino , sicut legitur sess. 25. i fine.
ITine meritd ab Alex. VIII. proseripla fuit propos. 29. quwe
dicebat = Futilis et toties convulsa est assertio de Pontificis Ro-
mani supra concilium eccwmenicum authoritate , atque tn fi-
dei quastionibus decernendis infallibilitate.

Ilane falsissimam propositionem plené , et ex principiis con-
futari valdé prodest ad firmanda tam fidei, quam morum
dogmala : Omnes enim propositiones & Pontificibus damnatee ,
licét non omnes sint heretica , sed alie temerarie , alie erro-
negwe , aliee seandalose , ete. tamen , accedente Ponlificis defini-
tione , tenendum cst de fide, qudd ille propositiones veré sint
temerarice , vel alid inficiantur notd , quam ipsas pati Pontifex
declaravit 5 ef ided esset quidem hareticus , qui easdem tam-
quam veras et licitas sequeretur , aut propugnaret ; ut bené ait
Viva in qu. prod. ad prop. damn. . 2. Qua de re opera pretium
censuimus peeuliarem super pradictam propositionem disser-
lationem conficere, quam reperies in fine hujus dubii 2. 110.

Verum est, quod ewmteris apostolis etiam fuit collata polestas
universalis Ecelesiam™ gubernandi 3 diverso tamen modo, ac
fuit commissa S. Petro, qui polerat cos obligare , et ipsorim
leges abrogare . ut Salm. d. ¢. 5. punct. 2. n. A5, et 16. cwmn
Bell. Suar. Caj. Sot. ele.

Hine Episcopi , qui successores sunt apostolorum , bené ferre
possunt leges pro suis dicecsibus sine consensu capituli, ex
¢. de Majorit. et e. 6. de const. in 6. Exceplis rebus, que
cedere possunt in prwjudicium capituli, vel eleri, ut in cap.
Quantd, de his qua fiunt @ prelato. A quonam verd hane
potestatem legislativam Episcopi veeipiunt ? Alii dicunt recipere
immediaté & Christo Domino , quia ab ipso est dignilos , ct

11.
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officium episcopale institutum , ut Vasq. Victor. ete. apud
Salin. d. ¢. 5. n. 20. Alii dicunt recipere i Pontifice, ut S.
Thom. 8. Antonin. Sot. Pal. ete. apud Salm. ibid. n. 21. Et
sic definitum videtur & Gregorio in can. Decreto, caus. 2.
g. 6. ubi : Romana Ecclesia vices suas ila altis impertivit
ELeclesiis, ut in partem sint vocate sollicitudinis , non in ple~
nitudinem potestatis. Celerim hae queestio est tantum de
nomine, nam ex und parte certum est qudd Episcopi, licot
immediaté recipiant hane potestatem & Christo , semper tamen
suseipiunt eum subovdinatione ad Papam: et ex alid, lictt
Episcopi recipiant & Pontifice , possunt tamen leges ferre absque
¢jus. licentia, modd non opponantur legibus pontificiis, et
modd polestas cirea aliqua non sit Pontifici reservata. Vide
Salm. d. . 3. n. 18. et 19. Archiepiscopi autem non possunt
ferre leges in dicecesibus suffragancis, nisi ex eonsuctudine
id habeant. Vide Saln. ib. n. 22.

Concilia provincialia , sive nationalia alicujus nationis ; sive
provincialia alicujus melropolis , nempe Episcoporum eum
suo Archiepiscopo , sive synodalia, in quo Episcopus cum
suis parochis , ele. conveniunt, ferre ctiam possunt leges per-
petuas pro suo territorio. Vide Salm. d. e. 5. §. 2. n. 25.

Capitula autem nequeunt condere leges sine consensu Epi-
seopi (nisi fantim civea suos eapitulares , ut probabile putant
Pal. Suar. etc.). Ita Salm. d. ¢. 5. n. 51, cum. Sylvest. Tapia,
ete. An verd ; mortuo Episcopo , possit capitulum ferre legem
pro tola dieeesi, usquedum revocetur ab Episcopo succes-
sore ? Reete aflivmant Salm. (b. n. 55. cum Laym. Bon. Pal.
Suar, ele. quia sede vacante, capitulum succedit loco Epi-
SeOpi.

Abbatissee possunt ectiam ferre pracepla pro reetd guber-
natione doms , et adhue sub culpa gravi obligare, ut dicant
Sanch. dec. [.6.¢. 1. n. 17, et Mazzol. tr. 1. d. 1. quest. 1. c.
2. q. k. Vide lib. 5. n. 52.

105. — Communiter autem lex humana dicitur alia eano-
nica , sive ecclesiuslica, alia civilis. Lex civilis (1) dividitur in

(1) Quae hic simpliciter & S. Aiphonso lox eivilis dicitur et adhue ab ipso
in hae theologia ohservatur , jus romanum ost seu eodea Jusliniani, quatenuos
olim pro romano imperio ab imperatore Juatiniano (1) qui anno 527 regnare
vapit , adjuvantibus 10 jurisconsultis, confecta fuit. Lex civilis gallica in
Lallia y Belgio aliisque vicinis regionibus vigens, cujus pracipua capita hic
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leges imperiales , que dicuntur j.us commune , dlw‘stnr in
digesta , codicem , et inslituta; ¢t n lelg:s regias particulares
ccenorum  quae dicuntur jus municipaie. W

”nlgx autcrg canonica comprehenditur in quingue v(}lummg-:
bus , quorum 1. est Decretum Gratiani (quod verilis vim _leg:z
non habere, preeter illam, quam cx se habent decreta in ¢

contenta, dicunt Salm. ¢. 1. punct. &.§. 5. n. &5. cum Cqj.
Sut. Suar. ete. contra aliquos). IL. Decrelales. (Decretunt mr:a_
LHr per causas 4 quustiones, distinetiones , el canones 3 D.etw:
tales per eapitula , et titulos). 1T, Sextus Dem'etafw-:f;, qui
cliam citatur per capitula , sed addito in Sexto. V. € emen-
tina, et Extravagantes. V. Bullarium. Hi libri constant St
tis Pontificum, ¢t conciliorum slatulis, ¢t sine dubio vim
sais habent. ; g

: b‘l1:‘:)l$. — Queeritur hie 1. an dc{-relalial,swc cp:_slnlac, re-
sponsa . aut declarationes pontificiee non inserte m corpore
juris vim ohligandi habeant? Respondetur aflirmative ex t‘au;
Si Romanorumy 1. dist. 19. Ubi Papa Nicolaus V. id expresse
declarat. Advertit tamen P. Suarez cas non obligare ms:ﬁ pqzt.
promulgationem : quamyis enim citatus auctor Lk de giD.
cap. V4. n. 5. dicat = Ordinarie epistole sive responsa fm;m;
ficia sunt potitts non constilutiva, sed declarativa et "; en

vim legis obligantis ad illam interpretationem lenendam
vel ad servandum antiquum jus secundion tl{am. interpreta-
tionem : attamen L. 6. ¢.1. n. 5. hec addit = Ut authentica sit
interpretatio , oportet, ul habeat legis conditiones , ut sit
qusta, sufficienter promulgata, ele. Unde co:.l.scqttc{?_tcr fit,
‘ut hwe lex interpretative allerius exposila sit dubits , ita
wt alie inferpretationes mecessaviee sint. 1dem docet Cush:.
{r. 5. deleg. disp. 5. punct. 5. §. 1. n. 2. ubi ait : Debet Ec.t..,-
tem heve declaratio publicari ed solemnitate, qué lex; alids
won erit authentica, que legis obligationem habebit, sed
solam erit declaratio doctrinalis. Yem scribit {iscubqr._.tom.
1. 1.5, de leg.c. 5. n. 21, ubi sicait : Hine colligo , Epistolas
pontificias non habere vim legis, nisi publicentur eo mor&:{ >
quo epistole assolent publicari. lem seribit Ban'ac'. t. 2. de
legib. disp. 1:q. 1. puncl. k. n. 11 ubiait : Interprelationem

in suo Yoco notata invenics , percommode laudatur per articulos, quorum
numers non iterruptus ad 2281 cxeurril, ’ St

il..
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legis factam authoritative non habere vim legis, nisi pro-
nulgetur, quia de ratione legis est promulgatio § itaut, qui

interfuerunt publico legis consilio , mon leneantur-ad eam,.

nisi post promulgationem. Bt citat pro hic sententia Salas, et
alios, subditque 7. 12. sic inquiens : Ex quo licet inferre,
epistolus pontificias non habere vim legis , nisi. publicentur co
modo , quo publicari ‘solent leges. Idque satis éliam confir-
matur ex codem eitato can. Si Romanorwm , ubi refertur et
confirmatur deeretum S. Leonis Pape , quo sic ille declaravit

et decrevit, Ve quid vero sit, ut quid @ nobis pretermissum.

forte eredatur, omnia decretalic constitute tam beale recor-
dationis Innocentii , qudm omnium decessorum mnostrorun,
tuee de ecclesiasticis ordinibus , é canonwm (nota) promulga-
tee sunt disciplinis , ita @ vestrd dilectione cuslodint manda-
mus. Sed hic sapienter advertit Rone. de leg. quast. 1..¢. 2.
. 7. resp. 11. qudd non solim constituliones pountificie , que
solemniter sunt promulgatee obligationem legis inducant , sed
eliam omnes aliet’, qua ex usu et consensu Ecclesie univer-
salis jam & pluribus seculis habentar pro sufficienter promul-
gatis et authenticis. ! .

Queeritur 2. an declarationes sacre Congregationis Gardina-
lium vim legis habeant? Nulli dubium, quod pro. easibus par-
tieularibus , pro quibus fiunt/, obligant ut leges , prout est
commune apud Sabm. de legib. c. 5. punct. 5. §. 2. n. 30. ¢t
Croixe L. 1. n. 574, Dubium est, an.obligent pro casibus simi-
libus? Duplex est sententia , utraque probabilis , ut recté
dicunt Salm. n.28. in fin. _

Prima sententia asserit, qudd tales declarationes, si sint
munite sigillo, et subseriplione Eminentiss. Cardinalis pree-
feeti, robur habent obligandi omnes ; quia talem potestatem
declarandi Cardinales habent & Pontifice, ut eruitur ex bulld
74, Sixti V. Nec obstat , non esse promulgatas , quia promul-
gatione indigent leges novee , non jam declarationes de legibus
jam promulgatis. Tta Garcias , Salas , Rodr. apud Salm. n. 28.
Fagnan. Barb. ete. apud Croix n. 57%. Sed dicunt esse neces-
sapium , quod in ipsa declaratione exprimatur , eam fuissc
promulgetam , aut saltem latam mandato Summni Ponlificis ,
aut saltem Pontifice consulto , nam in bulld Sixti V. sic dici-
tur = Laterpretandi facultatem (nobis autem consultis) imper-
timar, Celerum , sieut diclum est eum Rone. 1. 105 wers,
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Queerit. hicA. in fin. de declarationibus:pontificiis , sie etinm
potest dici de declarationibus saer. Congr. concilii, qudd ille
declarationes , qu ex usu et consensu  Eeelesize & pluribus
annis sunt sufficienter promulgate per orbem christianum |
ipsee satis obligent omnes ad earum observantiam.

Secunda vero senfentic dicit, quod., licét tales declarationes
magni sint ponderis, non obligent tamen universe, nisi
non solim Papa consulto et mandante edite, sed etiam
cjus mandato. speciali solemniter promulgata pro, tota Ecele-
sia , ita ut praccipiat Pontifex ab omnibus illas observari. Tunc
enim tantum ipsc loquitur ut Ecclesiee caput , et doctor 3 alio-
quin videtur loqui solitm ut praeses illius congregationis , cui
non videlur tune communicare lotam suam aucloritalem , et
infallibilitatem. Tta Sanch. de matr. 1. 8. disp. 2. n. 10, Bonac.
de leg. disp. 2.4.1. p. 8. 0. k. Pont. de malr. [. 5. ¢. 15. §. 2.
0.7, Suar. deleg. 1. 6. c. 1. n. 5. el 6. Maz.tr, 1.d. 2. q. 1.
c. 2. q.5. Croixl. 4. n. 215. 216. e1217. cum Carden. el Terril.
dae 1. 57k e Loth. et Delbene, Diana p. 1. tr. 10, 7. 29. cian
Viga, Valer. Serar, ete. Salmant. c. 5. n, 50, cum Vasquez,
Tapia , Lezana et Villal. Ratio hujus sententiw est, quia, ut
lex obliget , omnind requiritur solemnis promulgatio legis ,
juxta dicta n. 96, Hine hujusmodi declarationes , clim [re-
quenter non, promulgentur solemniler, sunt quidem magni
ponderis , sed nequeunt habere vim legis , et tantim obligant
uli sentenlice particulares illorum casuum , pro quorum degi-
sione petuntur, non verd pro similibus. Nec obstat dicere,
qudd promulgatio requiritur quidem pro legibus, sed non pro
declarationibus legum jam promulgatarum. Nam respondent
AA, citati, quod tales declarationes , quando finnt de rebus
dubiis , in_quibus cxtare possunt opiniones conlrarie circa
intelligentiam legis , tunc se habent ut novee leges. Sultem in
dubio, an ipse habeant yel ne yim obligandi ut leges , eas
non obligare dicit Laym. I 1. tr. %. ¢. 7. §. 7. in fin., ubi
sic ait: Pendet quastio hec ex mente Ponlificis potestatem
ipsis (Cardinalibus) tribuentis. Iertm prasumendum non est
labere vim legis , prasertin cion authenticé non promutgen-
fur. Citatque pro hoe Sanchez , et Rodriquez (1).

(1) Hare sccundam senlentiam S, Auclor in suis «uaslionibus recentins
reformalis quer, 11 sic ¥estringit : — « Addendum tamen est , quod hujusmodi
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Decisiones aulem Rota minorem utique quim declarationes
S. C. authoritatem habent. Croix 1. 1. n. 576. cum Luca , el
Fagundez apud Tamb. Dec. L. 8. Tract. de prase. §. 2. n. 16.

An verd regule Cancellari obligent ubique ? Negat Less.
in Auctar. v. Beneficium , qui ait obligare tantiim in curia
Remana, el huic adherent Diana, et alii. Sed affivmat Mazzot.
l.c.q. 5. cum Az. Gomez, ele. Quia sic fert praxis. Vide Crotx.
L 1. n.575. :

Queritur 5. an leges civiles obligent in conscientia ? De hoe
punclo, valdé seitu necessario, oportet aliqua principaliora
bic adnotare. Alie leges civiles sunt expressé & jure canonico
approbata , alie express¢ correcta, alie verd neque appro-
Patee , neque reprobate. Hine dicendum I. Leges approbata
sine dubio in conscientia obligant ; ita est lex Justiniani in
Novel. §. per occasionem , in qua datur triennium ad experien-
dam conjugum impotentiam : heeeque approbata fuitd Celes-
tino I11.in c. Laudabilem, de frig. et mal. Ita pariter Nico-
laus 1. in resp. ad Bulgaros , in c. Ia 30.q. &. approbayit
leges invalidantes matrimonium inter adoptantem et adopta-
tum , atque ab hoe descendentes , ut ex I. Quin etium 55. [J.
de rutu nupt. item inter adoptatum , et filios adoptantis, ex
l. Per adoptionem 17. [J. eodem tit. item inter adoptantem ,
¢l uxorem adoplati , et contrd, ex l. ddoptivus. 14. ff. eud. tit.

Dicendum 1. Leges civiles i jure eanonico correct non obli-
gant quidem in conscientia; talis estlex in prine. Instit. de n upl.
et in lih. Nuptie. 2. f. de rit. nup. ubi invalidantur matrimo-
nia_ filiorum fam. inila sine consensu parentum : sed ha leges
correcte sunt in e. €um locum, de sponsul. et c. Malr. et ¢. Licet
acc. Tua, de spons. duor. et ullimd in Tridentino sess. 2%. ¢.
1. de Reform. sac. matr.Ita etiam in ¢. Cean haberet, de eo qui
duxit in malr, abrogatur lex civilis prohibens alimenta dari
filiis spuriis. Sic pariter in 1. 6. §. 1. fJ. de Adulleriis, et 1. 2.
C. eod. tit. conjugalus cognoscens solutam non tenetur adul-
terii judicio, licét damnectur conjugata solutum admitlens :
Sed in c. Nemo. 52 , q. 4. uterque judicio subjicitur , quia

» declarationes , que jam in Ecclesia universaliter divulgate ot facto sic
» promulgate fucrint, usu plurium annerum vel relatione auclorum com-
» muniter ipsas referentium , he satis omnes fideles obstringuut. »

Ldil,
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utrimque fides conjugalis adhibenda est. Tem in L. L:bcf‘urv n.
S1. ff. de his, qui not. infam. Vidua nubens inira Tl'}:ﬂllt‘l‘l
Luetiis multis subjicitur peenis : sed hoe abrogarunt Il fzm;s
1il. in ¢, 5. et Innoc. IT1, in c. 3. de secund. nupt. Iiem in (.
Marito. fJ: ad Legem Jul. de adult. et L. Gracchus. c. eod tit.
datur facultas viro occidendi adullerum turpiter cum uxoric
agentem , et in &b, Quod ait. [I' eod tit. conceditur pa.ti I‘nlcu 3
tas interficiendi filiam in adulterio d(_e_prchcnsum.Scd hac II‘L-
probantur in ¢. Infer hee , caus. 55. (. 2. el ab A!emm‘-f_r:
VII. in prop. damn. 19, Dubitatum aulem fuit, an l:a-u,u
abrogata . Uxorem. de vitw nupl. que lprvululahat matrimo-
pium inter vilricum , et uxorem privigni ? Sed S. C. S!muul'u
die 28. Marlii anno 1721. (apud . SS. Benedictum XIV. i
Opere de Synodo declarayit validum tale matrimonium. "

Dicendum IH. Leges civiles non reprobate \l-ulunmr tacitd
approbatee & jure canonico ; nam in c. 1. de Novi oper. 'R'H?.!.!w:'-..
sie dicitur : Sicuti leges non dedignantur sacros canones unilary,
tla et Sucrorunt slalula canonum proreipuny -con§hmnombm?
adjuvantur. Tiem in ¢. Super pecula, de privil. sic !mtbcLur :
Suncla Ecclesia legum secularivm mon respuit famulatum ,
quae wquitatis et justiliee vestigiv imalantur. Hine .Fagmfm.;s
ine. Com esses , de test. n. 18. et noster Papa Beawdaqﬁus:‘u Y
I, ¢. p. 420. nu. 1. cum Abbate, Menoch. et commun, dicunt,
mdicem ecclesiasticum in quéestionibus , in quibus de jure
canonico nihil reperitur decisum , debere se conformare j‘l.ll'f
civili. Et Gelasius Papa , Ep. 4. ad Anast. Imperat. scripsil :
Quantiom ad ordines pertinet publice discipline , legibus tuis
18t quogque purent religionis Antistiles.

DE CONSUETUDINE.

107. — De consuetudine hic tractandum , de qua nihil habe-
no.
mli)?!:t‘:gnﬁct;fe:l? lege seriptd , nunc aliqua sunt addenda de
consuetudine , quee dicitur lex non seripta.

Ut consuetudo vim legis habeat , tria requiruntur: L qudl
introducatur non & persona particulari, sed a communitate 5
saltem & majori parte communitalis , qua capax sit l”vrcndt
leges , liect actu leges ferre nequeat = nam consuctudo tunc
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habet vim legis ex tacilo principis consensu. Sali. de leg. e.
6. punct. 2. ex n. 6. cwm 8. Th. Notandum hic, quod mulie-
res nequeunt introducere consuetudinem contra leges proprias

virorum, nee vice versd ; ull neque ecclesiastici contra Jeges |
laicorum , vel & contrd , nisi materia sit communis. Salm. tb.

n. 8. et punet. 4. §. 1. n. 57. Hine etiam cirea res spivituales
clerici non obligantur ad consuctudinem factam & laicis. Salm,

th. n. 58. cum Sanch. Pal. ele. Mercatores tamen , quia distin~

ctam faciunt communitalem , possunt introducere consuetu-
dinem obligantem omncs. Saln. punct. 2. n. 8. eum Pal,
Suar. Bon. Tap. .

II. Requiritur , ut consuetudo sit' rationabilis : quare nulla
valet consuetudo contra legem naturalem , aut divinam sed
tantim contra humanam. Addendum tamen, non requiri
bonam fidem ; nam etiam peecando potest fieri consuctudo
Salm. ¢. 6. punct. 5. §.1.n.11. cum Suar. Pal. etc. Consue~
tudo enim - (riplicem statum habet. In initio introducentes
consuctudinem contra legem omnes peccant. In progressu
non .peccant’illi jam & majoribus introductd utentes, sed
possunt & principe puniri. In fine autem nec peccant , nec
puniri possunt illd jam praeseriptd utentes. fla Sulm. ib. n.
i5. cum. Pal. €aj. Sot. Laym. elc.

III. Requiritur tempus diuturnum continuatum cum re-
petitis actibus. Quodnam autem' tempus sufficict ?

Prima. sententie dicit relinqui avbitrio prudentum , juxta
repetilionem  actunm, et negoliorum  qualitatem, Vasq.
Tap. Vill. ‘ete. apud Salin. de legibus c. 6. punct. 3. §. 2.
n. 15.

Secunda sentenlia dicit sufficere, et requiri decennium ;
hoc enim est longum tempus requisitum & jure ad consucs
tudinem introducendam ; nisi aliud sit alicubi sancitum, ex
L. ult., c. de prescriptione. Ita Salm. ibids n. 15, cum Laym,
Suar. Pal. elec., licet doceant primam esse valde proba-
bilem. '

An verd hoc decennium sufficiat contra leges canonicas,
alliemant Less. Sa, Azor. Pal, Nav, elc. Negant tamen Salm.
d. cap. 6. n. 17, cum Laym. Bonae. Suarez ;. Regin. ele. ex
c. De quarta, el ex . Ad aures, de preseript, Sed vide nfia
1. 159, Notant autem Salm. ibid. n. 18. cum Granad. Salas ,
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efe. sufficere dictum eximii doctoris , eliam moderni, as-
serentis legem abrogatam esse, ut & lege deobligemur.

Dicitur autem requiri fenpus continualum , nam si inter-
rumpatur ctiam per unicum actum & majori parte commu-
nitatis , vel si interim princeps puniat consuctudinem; intro-
dueentes, consueludo non praseribitur. Ita Sulim. d. cap. 6.
n.19. cum Laym. Suar. Bon, Pal. elc.

Dicitur autem 7repetitis actibus; ad consuetudinem enim
requiritur : 4. Ut actus sint repetiti per plures vices juxia
prudentum arbitrium , ut Salm. ib. punct. 5. §. 5. n. 21.
cum Pal. Bonae. Suar. ete. contra Less. Reg. Sa, Dignam,
ele, qui dicunt duos , vel tres actus suflicere. 2. Ut actus sint
liberi , non autem per vim, aut metum, aut ignorantiam po-
siti 3 puth, si populus censeat existere legem , qua revera
non est. Salm. d. ¢, 6. n. 24. et 25, cum S. Thom. Dian., Tap.,
ele. 5. Requiritur, ut aclus sint  notorii,, saltem notorietate;
tucti , ut Salm. n. 26. et 27. cum Pal. Suarez , Bonac. Dian.
Basil. ete. conlra aliquos , qui requirunt notorietalem ecliam
juris , ut sententia judicis consuetudo probetur.

IV. Requiritur ad consuetudinem perficiendam intentio
<e obligandi, vel consuetudinem introducendi. Quare nuila
fit consueludo , si populus, aut major ejus pars agit ex deyvo-
tione, gratitudine , et simili; aut si lserit legem animo tan-
tium non satisfaciendi ex levitate. Salm. d.c. 6. §. 4. n. 28,
cuni Pal. Laym. Bonac. ele. Hie autem animus cognoseitur
¢x cireumslantiis , nempe si _consueludo constanter observe-
tur, et cum non leyi incommodo : si transgressores punianfur :
si itasentiant communiter homines pii. Crotx Lb. 1. n. 574,
et Salbm. ib. n. 50. In dubio autem, an consuetudo sit ex
devotione , vel obligatione ? sub gravi, vel levi? an obliget
ad culpam , vel peenam tantim ? benignior pars tenenda est ;
nam nulla. lex obligat , nisi de cd constet, Ita Subm. d. n.
50, caon Pal. Suar, Bop. Dian. eic. Bt ita Croix bl 1. 5.
592, Qui notat tamen ibi cum Carden. quid universales con-
suctudines Eeclesiee de se: obligant. Hoe intelligendum verd
de consueludinibus propri¢ ut talibus obligantibus sumplis,
ut de consuctudine jejunandi in vigilia Pentecostes, et de
alia aliqua simili, si adest, Nam aliter dicunt. plures AA, de
consuetudine abstinendi & lacticiniis in vigiliis extra Quadrage<
simam : de qua vide lib. k. n. 988. Et aliler dicunt aliqui
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ctiam de consuetudine monialium recitandi officium privatin.
Sed de hoe vide lib. 5. n. 122. quid alii eommunids et proba-
Lilits dicant.

V. Requivitur consensus prineipis ex fib. de quibus, I de
Leg. Requiritur enim , ut habeatur consensus saltemn facitus
generalis principis, scilieel approbandi quamcumque legiti-
mam consueludinem, quando illam specinlem consuctudinem
princeps ignorat. Ita Salmn. c. 6. punct. 5. §. 5. n. 51, cum
8. Thom. Pal. Suwr. Sanch. Laym. Bonue. Tupia, ele. Quando
verd princeps resistit, tune nulla fit consuetudo. Salm. vbid.
in fine Hine dicunt ¢éidem Salm. n. 52. cum Laym. Bonac.
Suar. Barbos. ete. contra elios, nullam dari consucludinem
conlra immunitalem eeclesiasticam. _

108. — Quod ad cffectus autem consuctudinis perlinet,
notandum , qudd consuetudo potest non solim tollere legem,
sed etiam penam illivs, remanente culpa vel conirh. Vide
Salm. d.c. 6. punct. %. §. 1. ex n. 55. Polest etiam consucludo
validare contractum irritatum per legem. Salmant. de me-
trom. cap. 11. puncl. 2. n. 50 et seq. Potest ctiam introdu-
cere nova impedimenta irritantia matrimonium. Sulm. whid.
punct. 1. n. 19,

Sed quid si & lege prohibeatur contraria consuctudo? Di-
slingue : si apponalur clausula, non obstante quacumque
consueludine , intelligitur reprobari consuetudo opposita pra-
terita, non verd futura, Salm. deleg. ¢. 6. punct, 4. §. 2.
n. 42, cum Suar. Tapia, Vill. Siaulem clausula reprobat
quameumque consuetudinem futuram , adhue Salm. ib. n.
45. et de matr. d. ¢. 1. punct. 2. n. 55. cum Suar. Basil.
Bonae. ete. dicunt probabilits esse, posse consuctudinem ta-
lem legem abrogare.

Quid si reprobetur omnis consuctudo futura, ut irratio-
nabilis ? Respondetur, quod , si reprobetur tamquam con-
traria legi naturali , seu divine, nulla tune consuetudo va-
lere potest. Si verd reprobetur ut irrationabilis pro tempore
quo fit lex , tune ex nova causa rationabilis reddi potest, et
valere. Salm. de leg. d. c. 6. punct. % §. 2. n. &%, cum Suar,
Basil. Tap. Dian.

Potest denique consuetudo legem dubiam interpretari; et
~ hee interpretatio vel potest esse authentiea , ita ut illa in-
terpretatio sit nova lex; vel potest esse probabilis, cam con-

-
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suctudo praeccedat , vel legem sulisequatur; lex enim non in-
telligitur derogare consuctudini antecedenti, nee consuctudo
legi, nisi expressé opponantur. Et ad hane consuctudinem
probabiliter interpretantem minus tempus requiritur, quam
ad eonsuetudinem legi adversantem prascribendam. Commu-
niter autem asserunt DD. leges interprelandas esse juxia
loei consuetudinem , elsi verba legis minis proprié¢ accipienda
sint. Salm. ibid. §. 5. ex n. 45.

109. — Potest autem consucludo per eontrariam legem &
superiore revoeari.

Sed queeritur 1. An per legem generalem derogelur consue-
tudini speciali alicujus loci? Respondetur negativé nisi i
lege mentio fiat illius consuctudinis , vel in ea revocetur
quiccumque consuetudo. Et probatur ex ¢. 1. de Consuctudiy,
in 6. ubt sic habetur : Non enim censetur abrogata consws-
tudo speciali lege, quia praswmitur princeps ignarus talis
consueludinis. Vide Salm. d.c.6. punct. 5. §. 1. n.52. 8i ver)
princeps notificatus de consueludine nolit legem revoeare ,
tunc censetur revocala consuetudo. Salm. ibid. num. B3. eum
Pal. Suar. Bon. ele. Episcopi tamen per corum leges abro-
gant quamcumque consuctudinem particularem, quia pre-
sumuntur ipsi plenam notitiam habere consuctudinam dioe-
cesium suarum. Salm. thid. Nola autem , qudd prandicta do-
clrina procedit de consuetudine jam praeseriptd, non aitem
de ine@pti. Salm. tbid. n. % cum Muscardo, Gloss. ele. con-
tra Suar.

Quéeritur 2. An positd clausuld revocatorid cujusque con-
suetudinis , intelligatur revocata eliam consuelu.o immemo-
rabilis ? Nega , nisi exprimatur ; quia, quando superior vult
eliom illam revoeare, id exprimit. Salm. ihul. n. bb. cum
Abb. Suar. Bon. Pal, et Gareia , qui affert plures declara-
tiones S. C.

Polest autem aliqua eonsietudo abrogari per eliam eontra-
riam , quie repelitis eetibus modo, ut suped , preseribatar.
Vide Sulm. d. ¢. 6, punct. B, §. 2. 0. 56, et 37,

Tom. I, 12
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DISSERTATIO

Saper proposit. 20, damntam ab Alexand. 111, que dicebat : Fulilis, ¢l
toties conpulsa esl assevtio de Pontificis Romani supra concilivm aeumeni=
cum aucloritale, alquein fidei guastionibus decernendis infallibilitate.

110. — Hee celeberrima quastio , et hoe tempore tam for-
liter agitata , sicut ad eum pertractandam integro libello (qui
tamen lucem non vidit) aliquando me duxit; ita nunc me
urget, ut in ed aliquantulum immorer. Hine parcat mihi Lector,
si i meo instituto nimis recedere videar. Duo hic valde magni
ponderis enucleanda occurrunt : Primum, an auctoritas Summi
Pontificis extra concilium in rebus fidei et morum decernendis
sit. infallibilis? Alterum , an auctorilas Pape sit supra cecume-
nicum coneilium, :

§. 1. De infallibilitate Pape.

Qirea hanc Pontificis infallibilitatem plures  adsunt opi-
niones. -

Prima est. Lutheri et Calvini, qui hareticé docent , Papam
loquentem etiam ut doctorem universalem , etiamque und
cum coneilio , esse lallibilem.

Secundw senlentia. omnind opposita- est Alberti Pighii sen-
tientis Papam non posse errare etinm privalé loquendo.

Tertie est nonnullorum dicentium Papam esse fallibilem
extea concilium doeentem. Cirea quod ‘pro rei ‘majori eluci-
datione preesciendum , hane sententiam amplexatum fuisse
clerum Gallicanum: ann. 4682, cum- illas quatuor celebres
propositiones emanavit; quarum , omissis aliis ad prasentem
maleriam non pertinentibus , secunda asserit : Sic snesse apo-
stolicee Sedi rerwm spiritualivm potestatem , ub stmul voleant
Synodi Constantiensis decrele de auctoritate conciliormn : nec
probari ab Ecclesie Gallicand, qui eorwny decretorunt ad solum
schismatis tempus concilicnie dicta detorqueant. Quarta au-
tem : In fidei quoque quastionibus pracipuas Summi Pon-
tificis esse partes, ejusque decreta ad omnes Ecclesias perti-
nere :‘nec tamen wrreformabile esse judicium, nisi Ecclesicz
consensus accesserit. Et in codem Gallicanee facultatis decreto

i
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demandatum fuit, ut nullus lauream doctoralils reciperet ,
nisi has propositiones publicé priis propugnasset , et exindé
al eas sustinendas juramento se adstringeret. Postmodum Ale-
xander VIIT. per bullam quee incipit: Inter multiplices , anno
1690. praefatum facultatis Parisiensis decretum irritum decla-
ravit', nullamque de eo rationem habendam esse ‘praecepit.
Sed Ludovicus Maimburgus (eui postea se adjunxit alter, Ludo-
vieus Dupinus) dimisso habitu Societatis Jesu , imd ab illa
meritd expulsus , ad eas tiendas se obtulit , sicut audacter
fecit, donec inopinatd morte dignam suwm audacie & Deo mer-
cedem recepit. Verumtamen circa annum 4695, iidem Epi-
scopi , qui ad eas quatuor propositiones emanandas conspi-
ravére in consessu habito anno 1682., postea per epistolam
ad Innoe. XII. missam ab omnibus illis se retractarunt.
Idemque christianissimus rex Ludovic. XTV. edictum publicé
pritis editum pro observatione antecedentis Parisiensis décreti,
alio publico edicto revoecans , aliam retractationis epistolam
ad Pontificem transmisit. Vide de hoc Graveson. t. 8. p. 1.
fol. 191. Roncaglia in animadvers. ad Nat. Alexand. §. x1.
sup. Cone. Constant. et Milante loco infid citando. Hactenus
de tertia sententia. : -

Quarta verd communis senlentia, cui nos subseribimus,
est, qudd , licet Romanus Pontifex quatenus partieularis per-
sona , sive privatus doctor possit errare (sicut etiam est falli-
bilis in questionibus’ meri facti, qua ex hominum testimo-
niis preecipué peadent) ; ecium tamen Papa Joquilur tamquam
doctor universalis definiens ex cathedra , nempe ex potestale
supremd , traditd Petro docendi Eeclesiam, tune dicimus,
ipsum in’ controversiis fidei et morum decerncmlis omnind
infallibilem esse. Hane sententiam tuentur D. Thom. 2. 2. q.
1. art. 10. Turrecrem. Sotus, Cajet. Alex. de Ales,’S. Bonu-
vent. B. August. Trivmph. Nic. de Lyra ;8. Franc; Sal. Spon-
dan. Thomass. Ludovie. Bail , Dwvallivs , aliique innumer
citati & Milante Episcopo Slabiensi in suis doctis Exere.19.
sup. proposit. 29, Alexand. VHI., et communiter reliqui
theologi omnes , ut testantur Cardin. Gotli de ver. Eceles.
Jesu Christi tom. 1. ¢. x1, §. 1. Milante L. c. et Troila in suc
Theolog. dogm., tr. 6. de Poniif. d.1.§.2. n. 14 Adsuntaliqui
inter hos, qui dicunt Papam esse quidem infallibilem , sed
tum tantam , elm in questionibus definiendis maturg
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pracedit, sapientum judicium audiendo : sed rectits alii dicunt,
hane conditionem soliim de congruentia esse , non autem de
neeessilate = infallibilitatis enim promissionem necesse est, ut
omnes , qui pontificiam infallibilitatem tuentur , non consi-
liariis , nee examini , sed soli Pontifici factam fuisse faleantur:
alis heerelici semper objicere possent sufficiens examen non
extilisse , sicut de facto sectarii in Tridentinum opposuére.
Ad providentiam autem Spiritis sancti pertinehit (ut recté
ait Suar. 5. de fide sect. 8.) qudd Pontifex non temeré , nee
imprudenter umquam in tantis rebus agat . et decernat.
411. — Nostra conclusio probatur k. ex Scripturis, et pra-
cipué ex illa Malth. . 16. ¥ . 18. Tu es Petrus, ct super hanc
petram edificabo Ecclesiam meam , et porte inferi non pra-
valebunt adversus eam. Nalalis Alexander pro pelra explicat
Eeclesiam ; sed inepta interpretatio, que ineptum redderet

senstum , nimiriim. (ut ipse intelligil) super hanc Ecelesiam’

wdificabo Ecclesiam meam. Altamen ex ipso sensu patel, qudd
totus sermo divigitur ad Peirum : communiler S8, Palres ,
ut Basilius, Cyprianus, Chrysostomus , Hilarius, Tertul-
lianus, Epiphanius, et Origenes (apud Jos. Baron. conlra
Piccinin. diss. 2. cap.5.) dicunt , nomine pelre intelligi Pe-
trum ; et signantur S. Bastlius l. 2. contra Eunom, ait de
Petro : Quoniam fide prestabat, Ecclesie wdificationem in
seipsum recepit. Bt 8. Leo serm. 9%. de Transfig. Tanlion in
hae fidei sublimitate complacuit (Christo) , ut Beatitudinis feli-
citale donatus , sacram inviolabilis petre acciperet firmita-
tem , supra quam fundala Ecclesia portis inferi et morlis
leqibus pracvaleret, Item 8. Cyprianus L. de unit. Eccles. dicil :
Primatus Pelvo datur, ut una Christi Ecclesia, et ealhedra
una monstrelur. Et alibi adversiis Novatinnos post verba : T
¢s Pelrus, et super hane petram, ele. El pasce oves meas,
subdit : Super illum unum @dificat Ecclesiam , et lli pascen-
dus mandat oves swas. Item 8. Leo serm. 5. in Annivers.
Assumpt. ita Christum loguentem Petro representat : Cion
vgo sim inviolabilis petra... tamen tu quoque pelra es, qui
med virtule solidaris , ut quw mihi polestate sunt proprie,
sint tibi mecum participatione communia. EL id magis patet
ex concilio Chaleedonensi action. 5. apud Bellurm. Contr.
de Rom. Pont. ubi dicitur : Appellat Fetrum petram. Ee-
desie catholice. Mine addit Bellarm. Catholici docent me-
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taphora significari, Pelro csse CoMINESSUIM 1:1:;;;'-::1:!;1{ tum:s
Ecclesice, et gracipud civca fidem ; petre cntn fundamen-
talis hoc est proprivm, totum edificium rvegere, et susten~
tave. Accedit 8. Cyrillus Alexand. dicens : Sec-m.zdmu h.rmr-
promissionem Ecclesia apostolica Petri ab omni seductione
manct immaculata. Si itaque hujusmodi wdificium est Eccle-
sia , adversiis quam inferi pr:cvnlu::c non possunt 3 ut illa non
possit ruere, Neeesse est, basem ejus ¢t fundamentum neque
destrui posse . ne , destructo fundamento , tota domus woRy
vuat. Ideo Origenes in hoc loca dicit = St pravaleront zir[er-s
adversiis Petram , i quo Ecclesia fundata est, mn!ru‘ {-;rr[c-
siam etiam pravalerent. Probatur quoque ex Luca c. 22. y‘
52, Ego autem rogavt pro le, ul non deficiat fides f;m.. Ex
quo pariter textu afliemat Maldonatus auctorcs collegisse Pon-
tifices esse perpetud infallibiles. iy

112, — Probatur H. ex conciliis eecumeniers , et I. ex con~
cilio Chalcedonensi , ubi (ut refert D. Th. in Opusc. conlra
ervores Graee.) habetur : Omnic ab co, 'S{'Il. Papa , (_Ie/m.zm
teneantur tamguam & Vicario apostolici throni. In ejusdem
Synodi act. etun legeretur cpistola D. .!me.li-ts.,.lllttlml‘l fu:t
anathema iis qui ita non crederent. Deinde ibidem act. 3.
Patres coneilii Pontificis doctrinam ut DLeati Petri amplexi
sunt , el universa concilii dogmata petierunt Sedis apostolicre
auctoritate firmari. 11, Ex concilio Lugdunensi @cumenico 2.
habetur = Ipsa quoque sancla romana Lcclesie summum prin-
cipalum super universamn Ecelesican oblinet, quem se ab ipso
Domino i B. Petro , cujus romanus Ponlifex est successor,
cum polestalis pleniludine vecepisse recognescit ; sic, st que
de fide suborte fuerint quwestiones , suo debent judicio defi teivi.
V. Ex concilio Florentino , in sess. wll. sic legjtur = Defini-
ms romanum Powlificem in universum m'hafm habere pri-
malwn, et successorem esse Pelre, lotiusque I cdcsu..c caput,
et christianorwm patrem , ac doctorem exisleve 3 et ips in B.
Petro regendi Ecclesiam 6 D. N. Jesu Christo plenaim potesta-
tem Uraditam esse , quemadmodwn etiom . geshs eciment=
corwm conciliorum , et in sacris:canonibus continetur. Si rgo
certum est, Papam esse totius lia-vh-siu:’ dlm-l:m_-t‘.m 7 cvrlu‘m
quoque tenendum , ipsum debere esse infallibilem , i ]’_‘f'
clesia & suo magistro- aliquande decipl possit. :_trr_'ed;l- conci=
lium Viennense XV. generale sub Clem. V. ulu‘ e sancitu




158 Lib. 1. Tract. 2. de legibus:
fuit : Dubia fidei declarare, ad Sedem dumtazat apostolicam
perlinere.. -

115. — Probatur T11. ex SS. Patribus ¢ 8. Ireneus . 5. c.
5. seribit : Omnes ¢ romana Ecclesia necesse est, ut pendeant
tamquany ¢ fonle, et capite. S. Athanasius in epist. ad Fel.
Pap. dicit = Romanam Ecclesiam  semper  conservare verain
de’ Deo sententiam. Et in eadem epistola-, ad Ponlificem S.
Poclor suum - sermonem divigens ,, sic eum alloquitur : T
profanariom heresum, atque imperitorion ; omniungue. infe-
stantium  depositor, princeps et doctor capulque omnium
orthodoze doctiine et ammaculate fidet existis. Theodoretus
Epise. Asianus in ep. ad Leonem P.inquit: Eqo apostolice
vestrae Sedis ewspecto sententiam , eb supplico et obsecro V. S.
wt miki opem ferat justum vestrum et rectum appellanti ju-
dicium. S.Cyprianus epist. 8. L 1. scribit : Deus unus est,
Ohwistus wnus est; et una Ecclesia, el cathedra una super Pe-
trim: Domint voce fundata. Aliud constitui sacerdotivm no-
vum, fieri, preeter wnum sacerdotivm non potest. Quisquis
alibi- collegerit, spargit. Et idem Cyprian. i lih. de wutale
Eecles. Qui cathedram Pelri, super quam fundate est Eccle-
sia, deserit; in Ecclesia se essenon confidat. S. Hieron. i ¢p.
ad Damasum Papam seribit = Cum  successore Piscaloris
loquor.... super illam petram, scilicet: cathedram Petri, edi-
[ficatam Ecclesiam scio , quicumque extra hanc domam agium
comederit, profanys est. Si quis in arca Noé non fuerit, per-
ibit regnunte diluvio.... Quicumque tecum non colligit, spar-
git, hoc est, qui Christi non est, antichristi est. S. Basilivs
ep. 52. ad Athan. scribit: Romanwm Pontificen com;mlfcgz-_
dum esse, ut quid credendum sit, si per concilimm definiri
non donetur, ipse delerminaret. S. Aug. l. 1. contra. dulie-
num. ¢. 5. Per Pape rescriptwn causa Pelagianorwn. finita
est. S. Thomas Quodlib. 10. art. 6. Magis standum est sen-
tentice Papee, ad quem pertinet determinare. de. fide, qudm
quorumlibet sapientum. Et 2.2, q. 1. art. 2, ad. B, : Post-
quam essent aliqua Leelesice auctoritale detcmm}am, f'gmr:cu-
cus esset , 8t quis repugnarel ; quee quidem aucloritas principa-
titer vesidet in S. Pont. S. Bon. én Sumna theol..q. 1. ar. 5.
d. 3. Papa non polest ervare,. suppositis duobus  Primuin
quod determinet quatenus Papa; allerum , ul vnlendd@t fucere
dogme de fide.
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11%. — Probatur IV. ex ipsa Schola g:ﬂ!icaﬁa , falsd ‘enim
nobis objicit Hotlingerus hereticus , dicens : Gallia universa
& vobis dissentit. Quandoquidem-asserit Milante Exereit. 19,
dict. pron. 29. Alexand. VIII. paucos esse Gallos, qui Roma-
ni Pontificis infallibilitatem contendunt , respectu ad Gallos
nobiliores , qui illam propugnant , presertim Petrus' Matle
Spondanus disserens in Deer. Const. Bosvinus ‘tom. ki de
Concordia. Idem aliquando docuit’ Gerson de pot. Eecl. c.
10. dicens : Tandem ex his diceré possumus ; quod ple-
mbudo polestatis est & Christo collatw Petro , sicul vica-
110 suo , e suts successoribus. Ia ‘seripsit hic  doctor
in ‘praefato loco. Cetertm nulli dubitandum , qudd Gerson ,
ut ait P. Victorie in suo - Tracl. de auwctorilate Papa et
concilii tr. 5. per omnia [uit infestissimus auctoritati Sum-
morum Pontificum , el mulltos alios infecit suo weneno ;
parum endm differt d sclismate ejus sententia de auctoritale
Pape. Idem statuere conatisunt Epise. Gallieani antiqui anp.
1626, art. 157. et in coneil. generali Lugd. 2. (ubi pree caleris
numerabantur Episcopi Galli , qui Graecorum confessionem
acceperunt : scilicet , qudd sancta Romana Eeclesia plenum

‘principatum obtineret super universalem Ecelesiam , ete. ut

infra referetur). Bt quamvis Universitas Sorbonica ( ortum
agnoscens & Roberto Sorbon ex anno 4255. confessario S. Ludo-
vier, erectaque & Carolo rege ann. 1290. in Universitatem )
contrariz fuerit sentenlice . hoe tamen aceidit tantiim ex tem-
pore concilii Constantiensis operd Gersonis , et Almaini,; qui
in eadem Universitate adscripti ad comprimendum (rium Pon-
tificum schisma, ad concilium , tamquam ad judicem supe-
riorem , et in hujusmodi casu necessarium , causam  deferen-
dam existimarunt. Novissimi verd Sorbonici non attendentes,
qudd ipsorum majores de Papa dubio sintlocuti, eorum innixi
auetoritatli, dixerunt judicium Romani Ponlificis nonesse infal-
libile , misi Ecelesiwm , sive generalis coneilii consensus accedat.
Ceterum ante concilinm Constantliense el Basileense advertit
Raynaldus scriptor Gallus in Opuse. de Rom. Pont. omnes
thieologos ‘anteriores unanimiter docuisse , definitiones ponti-
ficias, etiam exlra concilia , rem facere de fide. Imd habetur
apud Nawelerum p. &. lib, 8. ¢. 6. quod Facultas Parisiensis
an. 4520. damnavit tamquam hereticos articulos Marsili
Paduany dicentis : Romanum Pontilicem esse fallibilem. Et an.
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1534. (ut apud cumdem Nauclerwm) damnavit eumdem crro-
rem contrea Joannem Morandum. Item Duveallius doctor Gal-
lus , qui seripsit civca ann. 1712. de Sup. Pont. p.1.q. 7.

refert , consuetudinem fuisse Facultatis Parisiensis , ut ab ea.
Taureati protestationem , numquam Eeclesiz Romane contra-.

dicendi , preemitterent. Idem author refert , ipsam Facultatem
damnasse ut hereticum Marcwan Antonium de Dominis , quia
docehat Pontificis auctoritatem esse fallibilem, Ideo praefatus
Duvallius , quamvis ejusdem Sorbonz doctor , lToco cilato non
dubitavit sic seribere : Opinio , que Rome lenefur, vacal
omni lemeritate , ctan totus orbis , exceptis pauculis doctoribus,
cam amplectatur, et preleres rationibus velidissimis tum ex
Seviptura,, conciliis, et palribus, tum ex principiis theologic
petitis confirmetur. Et p. &. q. 7. subdit : Nemo nunc est in
Feclesia, qui il pro cerlo sential preeter Vigorium et Riche-
yium, quorum sivera esset sententia, totus feré orbis christia-
nus , qui conlrarivm senlit, i fide turpiter erraret. Proplerea
addit , qudd opinio de preelatione conciliorum auctoritali Ro-
mani Pontificis , a temeritate inobedientice vix potest excusari ;
foret enim ut plurimion inobedienticm et dissidic multa; ma-
gnosque tumultus semper in Ecclesia excitavit. Hine videro
est apud Troila tr. 6. de Sum. Pont. ar. 6. ex n. bk. et ap.
Milante in Exercit. dogm. 19. super prop.29. Alexand. VII1.
quot coneilia provincialia Gallicana plauserint Pontificis in-
fallibilitati. Synodus ipsa Parisiensis an. 1626. in ar. 157.
Tit. Monita cleri Gallieani ad dominos Archiepiscopos regni ,
cece quid sensit = Horlamur igitur Episcopos omnes , ul
sanctam apostolicam Romanamque Ecclesiam , ulpote cx Dei
sponsione infullibili Ecclesiarwm matrem... Bt infed loquens
de ipso Romano Pontifice : Is enim successor est Pelre,
cuper quem Christus Jesus Ecclesian fundavit, quando illi
cluves regni coelorum , et donwm infallibtlitatis in causis fidca
reliquit...co. Valdé autem notandum id quod Episcopi Gal-
Jiarum (ut refert Milant. L. ¢.) in obsequium bulle , quam
Innoc. X. emanavit in confixione Jansenianarum thesium , ad
ipsum scripserunt : Beatissimi Paler, oplala pervenit ad nos
Constilutio illa , qua V. Sanctitatis auctorilate quid senliendvin
sit de conlroversis quingue propositionibus cxcerplis é Cornelii
Jansenii Yprensts Episcop i libvis perspicue decernitur.... Quo
in negolio dllud observatione dignum accidit, ul quemadnig-
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Jum ad Episcoporum Afvice relationem Innoe. 1. Pelagianam
heeresim damnavit olim ; sic ad Gallicanorum Episcoporum
consultationem heresim ex adverso  Pelegianwe  oppositam
tnnoe. X. auctoritale Sud proscripserit, Enimvere velusle
iliws elatis Ecclesia catholica , sold cathedra Pelri auclorifate
fulta, que in decretali Epistola Tnnocentii ad Africanos data
elucebat ; quamgque dein Zosimi allera ad wniversos orbis
Episcoposepistola subseeula est , Pelagiane haresis damnationt
absque cuncictione subscripsit : perspectum enim habebat
non solion ex Christi D. po(’h’cim!imw Petro fuctd, sed eliam
(x actis- priorum Pontificum et anathemalis adversits Appol-
tinarium el Macedonium , nondiom ab wlld Synodo wewmenicd
damnatos, ¢ Damaso pauld anted jactis, judicia pro sanciendd
requld fidei a summis Pontificibus datw , super Episcoporumn
consutlatione (sive suam in actis relationis sententium ponant
sive omittant, prout ilis collivuerit) diving wqué, ac sunind
per universam Ecclesium auctoritate niti : cui Christian omnes
ex officio ipsius quoque mentis obsequivan preesture tenean-
tur, éle. Deind¢é preefati Episcopi bullam  venerantes eam
promulgare promiserunt.

115. — Probatur V. rationibus : Prima ratio est D. Th.,
qui 3. p. . 25. art. 1. docel pollicitationem infallibilitatis in’
rebus fidei tantim successoribus Pelri esse factam , el ided
dieit Beclesiam non posse creare , quia Papa’ érrare nequit :
Peclesia universalis (verba D. Th.) non polest errave, quit
vle qui in omnibus exauditus est pro sud reverenlid , duxit
I*etro : Eqo oravi pro te, Petre, ut non deficial fides tua.
Sceunda ratio est ejusdem S. Doctoris, qui alibi 2. 2. . L
art. 10. ait, qudd in Leclesia non posset una fides servari |,
nisi per ejus eaput Pontificem quastiones fidei définirentur,
Lt ratio est, quia una fides debet esse tolius Ecclesie (secuis
dimeillud 1. ad Cor.1.), quod servari non posset, nist quwstio
fidei determinaretur per ewm , qui toti Ecclesie preest. Ratio
fertia est inveteratn Ecelesie consuetwdo. Hie ratione pro
nostrit sententid tuendd utitur eruditissimus Melchior Canus
w suo perdocto Opusculo de locis theologicis L. 6. . 7. ubi ait.:
St nullus dtague (sic author arquit) leguom Christi sevior est
inlerpres, quam perpetuus Ecclesie usus ; Eeclesio vero in
fidel vebus, non ad Antiochenuwm, Alexandrinwm , Hierosn-
Lymitaon, sed Romanum Pontificen onnd tempore vecur-
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rerit, ejusque judicie uth irvefragabilia semper tenuerit : cur
dubitabimus illum Petro in hic prevogativa dave siccessorent ?
Hoc ipso revum testimonio roboratur : nam Christi de Petro, et
Successovibus valicinie in Romana Bcclesia videntur impleta,
Cimcatere apostolorum Leclesie , vel ab infidelibus occupate,
vel ab hereticis affecte aliquando fuerint : hee una tot inler
hostes nec infidelibus , nec hereticis valuit expugnari. Hine
queri solet, an' hereticum sit asserere, posse quandogue
Romanany' Sedent , quemadmodiom et ceeteras, ¢ Christi fide
deficere? Ei faciant satis Hieronymus perjurum dicens , qui
Romance Sedis fidem non fuerit secutus ; Cyprianus dicens
Qui cathedram Petri , supra quam fundata est Ecclesia, desc~
rit, in Ecclesia esse non confidat ; Synodus Constantiensis
heereticum judicans , qui de fidei articulis aliter sentit, qudm
8. Rom. Ecclesie docet. Ilhed postremo addam , etun ex tra-
ditionibus apostolorum ad evincendam heresim argumentumn
certum trahatur ; constet awtem , Romanos Episcopos Petro
in fidei magisterio successisse, ab apostolis esse traditum,
cur aon: audebimus asserbionem adversam tanqudm  hereti~
cam condemnare? Sed nolwmus Ecclesice judicium antever-
ere : illud assero, et fidenler quidem wassero, pestem eos
Beclesice et perniciem afferre’, qui aut negant Romanuin Pon-
tificem Petro in fidei doctrineque auctoritate succedere, aut
certe ustruunt Sumanwn Ecclestw Paslorem, quicwnque ille
sit, errare in fidei judicio posse. Utrumque scilicet heretici
factunt : qui verd illis in utroque vepugnant, hi in Ecelesia
catholics: habentur. Hucusque Canus : cui valdé favet id
quod D. Cyprianus seduld advertit in Ep. 5. L 2. dicens :
Neque enint aliunde: hereses oborte sunt, quam inde, quid
Sacerdoli Dei non oblemperatur , nec unus in Ecclesic Sucer-
dos, et ad temipus judex vice Christé cogitatur. Et ratio hujus
gravis sententi: Cypriani est , quia Romane Sedis decrelis
illi, qui pertinaciter restiterunt , primum (ut bené advertit
cit. Episcopus Sabiensis) schismatici facti- sunt, deinde ha-
retici.

Ex his omnibus tandem inferunt DD. prout Swar. l. 5. de
Fidei defen. Bannez , et Bellarm. l. 4. de Pont c.2. nostram
senlentiam esse saltem fidei proximam ; et contraria (dicit
Bellarm. 1. ¢.) videtur omnipd erronew , et herest proxima.

Postquam hewee seripsi , afia mihi oecurrerunt multium no-
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talu digna pro Summi Pontifieis infullibilitale , qua preser-
tim adverstis relatam Gallicani cleri declaralionem urgent.
Dicitur in ed : Nee tamen irveformabile esse judicium (nempe
Pontificis) nisi Eeclesie consensus accesserit. Nune (queeri-
mus, quomodo hmjusmodi consensus accedere debeat ? Alii
cicunt , tum pontificias definitiones evadere irreformabiles ,
cim omnium fidelium consensus aceedit. Alii , eum saltem
accedit consensus omnium Episcoporum. Alii’ putant , unius
tantim provincize consensum salis esse. Alii demim requi-
runt consensum majoris partis Episcoporum in orbe christiano
degentium 3 hae enim opinio conformior est consuetudini ,
Gui- ceumenieze Synodi use sunt in dubiis fidei decernendis.
Hoc posito , quaeritur ; quid dicendum , si pontificio decrelo
pars equalis Episcoporum accedat? quid tune de Pontificis
judicio sentiendum? et quid si-minor accedat pars., ut seculo
1V. accidit , ciim sententice 8. Melchiadis Pape tantim 18.
Episcopi orthodoxi adheserunt , sed contri alii 400. eam reje-
cerunt 3 prout refert Haunoldus Introd. ad jus. canon. p.162.
In simili casu quis litem dirimet, si unus supremus judex
a0n agnoseatur , qui fidei causas definiendi: infallibilem’ po-
Lestatem habeat ? Si autem consensus majoris partis Episco-
porum sufficit , utique Papam esse infallibilem: credere ommnes
tenemur , stalim ac aliquid circa fidem , aut mores ipse de-
finitivé decernit 3 non soltum etenim major pars., sed tota feré
Ecclesia 3 exceptd (Gallia , id docet , et semper docuit. Aut
igitur infallibilitatem Pontificis fateri oportet , aut dicere qudd
Teelesia eatholica tantum ad exiguum Gallorum numerum
vedacta sif.

Prelereh certum - est, quod si. Gallicani cleri admitteretur
sententin, ila ut Pontificis judicium: esset fallibile , ‘donee
consensus . Ecclesie accederet , modus: heereticos de suis erro-
vibus convincendi- amplits non suppeteret, etiamsi generalia
coneilia adhiberentur- : heeretici enim judicio econcilii, in
quo ipsi-non - intersunt , numquam acquiescunt, ed quod de-
ficicnte interventu ipsorum , qui saniorem Eeclesie partem
constiluere preesumunt , quodcumque coneilinm irritum esse
cxclamant. Hine. mos ortum habuit, quod heterodoxi, cum
crrores suos ad. Romanam Sedem viderint denuntiari, aut
ab ed proscribi , ad damnationem evitandam statim appellare.
ad cccumenicwa, eoncilium consueverunt. Quapropter sapien-
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ter scripsit S, Cyprianus , cujus verba bie juval repeleres
Non alivnde hwreses oborte fuerunt , aut neta schismata ,
wdm inde , quod Sacerdoli Dei non oblemperatur , nee wunus
tn. Eeclesia ad tempus judex vice Christy cogitalur; cui si
secundion magisteria. divina obtemperavet [raternitas uni-
versa , nemo Eeelesiam scinderet. Proinde seribit P. Pelitdi-
dierus Abbas Senonensis i prefat. ad Tractat. de auctorif.
et infallibilitat. 8. Pontif. quod si hee 8. Cypriani rvegula
servaln fuisset , facilé Jansenianorum ora preeclusa faissent in
tam longd bulle Unigenitus disceptatione ; al quia ipsi relale
Gallicani cleri declarationi sunt innixi , qua infallibilitas Pon-
tificis , antequam Ecclesize accedat consensus, negatur , ided
usque adhue de acceplatione bulle certant , et lis in Gallia
adhuoe vivit , et viget.

Fautores declarationis opponunt, quod Eeelesia est corpus
Christi mysticum , unde dieunt, quod sieat corpus nequit
subsistere sine eapite , ita eaput nequit subsistere sine corpore.
Sed huic facilé respondetur. Nulli dubium est, qudd nee
corpus potest esse sine eapile, nee caput sine corpore ; sed
nihil obest boe in easu nostro, ubi rion de corporis constitu-
tione, sive integritate , sed tanttim de corporis Ecclesioe regi-
mine agitur : constilutio quidem corporis imporfat , ut ipsum
non sit sine eapile, ¢t caput non sit sine corpore : corporis
autem Ecclesie regimen importat, ut sieut corpus humanum
a mente hominis gubernatur, sie corpus Ecclesize gubernelur
i Papd tamquam ab cjus capite. Officium igitur’ capitis, id
est. Pontificis , est docére et regere Feclesiam 5 officium cor-
poris, id est Ecclesie, est instrui. et obedire Pontifivi.

Id quippe concilium Florentinum diserté nos docuit , appel-
lando Pontificem caput totius Ecclesie , omniwm christianorum.
patrem, et doetorem , ac proindé subjungens , £t ipsi regends
Ecclesiam plena potestas tradite est. Idque sané eruitur ex
verbis Christi Domini , ctim dixit Petro : Tw es Pelrus ek super
hane petram edificabo Ecclesium meam. Et alias : Bt tu ali-
quando conversus confirma fratres fuos. Quod autem Domi-
nus Pelro dixit, profectd omnibus etiam e¢jus successoribus
dixit, namque , ut observat 8. dugustinus, potestas Pastoris
universalis non fuit Petro propter ipsum collala, sed propter
Ecclesiam ab ipso regendam ; et ided potestas in Ecclesiam
ita Petro coplervi deluit, ut ad omnes Pontilices successores
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pertransivet , et Eeclesia usque ad consummationem seeuli
permansura recté regeretur, unitasque ejus usque ad _ﬁ_nf'm
conservaretur, Si decreta Pontificum non essent infallibilia ,
nisi consensus Ecclesie accederet , utique dicendum foret,
qudd non Ecclesia fundata sit super Petrum , sed qudd Petrus
fundatus sit super Ecclesiam. Et sic pariter dicendum, qu.bd
non fratves confirmandi fuissent & Petro, sed Pelrus confir-
mandus & fratribus.

Cwmlertm doctrinam nostram , qudd decreta dogmatica Pon-
tificis sint infallibilia, testatur Bellarminus (Controv. l. 4. de
Rom. Pontif.) fuisse antiquam fere omnium (:zlll‘l()li(“()!‘l!l’ll A
theologorum , et patrum. Canus de loc. theol. L. 6. c. . refert
pro ed testimonia Irenei, Cypriani, Ambrosit, cyreﬂ.’e , Hie-
ronymi, el Bernardi. Habetur praesertim inter alias auctoritas
S. Th. 2.2. q. 1. art. 10. qui ut certam doclrinam hane tra-
dit, dicens : Ad dllius (id est Pontificis) ergo auctoritatem per-
tinet finaliter determinare ea quae sunt fidei, ut ab omuibus
inconcussd fide teneantur. Et hujus ratio est, qura una f{rf'a?.;.
debet esse tolius Eeclesice ; quod servari non posset, nisi
questio fidei determinetur per eun, qué toli Ecclesie praest.
Eamadem rationem olim protulit Joannes de Parisiis Lib. de
polest. regis, el Pape ¢. 3. pro infallibilitate Pontificis , ante-
quam in eam infestus esse inciperet ; en cjus verba : Divide-
relur Ecclesia, nisi per unius sententicm unilas servaretur :
hic awtem principatum cjusmodi habens est Petrus, succes-
sorque ejus. 3

Id etiam plurimi Pontifices expressé declaraverunt., Ana-
cletus (Epist. 1. de oppress. Episc.) sic SCripsit : Majores cau~
s ad Sedem apostolicam referantur.... super quam Christus
universam construxit Ecclesiam , dicens ad B. Principen
Apostolorum : Tu es Pelrus , et super hanc petram , elc. Id
confirmat idem Pontifex in ep. 3. de Patriarch. (ut habetur
in can. Sacrosancld, dist. 22.) ibique explicat , quid intelli-
gatur, nomine Sedis aposlolice, dicens : Hec sacrosancla
Romana, et apostolica Ecclesia ab i)so Domino ubtm'u:t emi-
nentiam polestalis super universus FEcelesius. 1dem expressius
declaravit Nicolaus I. ut legitur in cun. Omnes, dist. 22
ubi habetur : Fidem quippe violat , qui adversis llam (seils
Eeclesiam Romanam) agit, que mater est fidei. 1bique here-
ticum dicendum esse pracseribit , qui Romana Ecclfslw privi-
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legium negaret Pelro concessum, nempe ut ei ferren: simul
et calestis amperii jura @ Christo Domino commissa fuerint.
Hancque Nicolai sententiam confirmavit Synodus VIII. ad-
versts Photium , et Michaelem , qui hujusmodi privilegium
Rom. Sedis infirmare conati fuerant.

Tdem scripsit Innocentius I1I. Epist. 909. ad Patriarch.
Constantin. apud Balbut. I. 5. ubi loquens de primatu Ro-
mana Eeelesie , et memorans de verbis illis, Ego rOgavE Pro
te, ut non deficiat fides tua; sic deinde subdit : Ex hoc in-
nuens manifesté, quod Successores ejus a fide catholicd nully
umquam tempore deviarent , sed revocarent magis alios, per
hoc sic ei alios confirmandi potestatem indulgens, ut aliis
necessilatem imponerel obsequendi. Idem seripsit Gregorius VII.
inquiens : Ecclesia Romane numquam erravit, nec pro catho-
lico habendus est, qui huic Ecclesi@ non conjungitur. 1dem-
que senserunt plures alii Pontifices, Evaristus, Alexanderi.,
Sixtus I., Pius 1., Victor, Zephyrinus, Darcellus , Eusebius,
et alii quos refert Canus Lib. 6. cap. &,

Famdem sententiam de infallibilitate pontificiarum defini-
tionum , preeter concilia Chalcedonense,, Lugdunense , et Flo-
rentinum 2. 112. suprd relata , confirmavit Synodus V11, ubi
loquendo de auctoritate Sedis Romanee sie patres fassi sunt :
In qué est vera, et inlegra christiane religionis soliditas ;
quare non. consentientes Sedi apostolice , eorum nomina inler
sacra mysteria non sunt recitanda. Tdem habetur in coneilio
cecumenico Viennensi (ut refertur in Clem.amic. de Summ. Tri-
nit.) ubi dictum fuit: Dubia fidei declarare ad Sedem apostolicain
dumtaxat pertinet. Alia plura clarissima testimonia referuntur
A Cano L. 6. c. 6. quibus R. Ecclesie comprobatur auctoritas.

Scribit P. Petitdidierus loco supra relato cap. k- historiis
satis compertum haberi , quod nullus vel feré nullus heere-
ticus conciliorum judicio umquam acquievit ; contrd vero
plures eorum judicio Pontificis acquieverunt , cum ipse illis
pracsto occurrerit. De cetero primis Eeclesie swculis plures
errorum contra fidem satores, semper ¢ i Romanis Pon-
tificibus damnati fuerunt , statim ut heeretici, nullo expectato
Eeclesie consensu , ab omnibus habiti sunt. Sic accidit anno
150 cim Valentinus damnatus fuit ab Hygino : anno 215
Montaniste & Zephyrino : anno 500 Jovintanus & Sivicio :
anno %16 Pelagius ab  Innocentio L. Unde ipsimet Galliee
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Episcopi in litteris ad Innoc. X. missis, postquam Pontifex
ille Jansenianas propositiones proseripsit, ita seripsére : Non
soliom ex Christs pollicitatione Peiro factd, sed ex aclis prio-
yum Pontificum , judicia pro sanciendd requld fidei @ Sum-
mis Pontificibus lata super Episcoporum consullatione, divind
@qué ac sumind per universam Ecelesiam aucloritale niti,
cws christiani ommes ex officio ipsius quoque mentis obse-
quium prestare teneantur. Definitionibus ergd Pontificis ,
priusquam fidelium accedat consensus,, ipsi obsequium ex
officio praestare tenentur.
Tta ur firmé tenuerunt omnes antiqui 3 sed endem ,

i

seribit” Bellarminus loco suprd cit., est hodie sententia cun-
ctarum nationum , sold Gallid exceptd, Eamdemque ubique
receptam csse seribit Benedictus XTV. in epistold dald ad
Inquisitorem generalem Hispaniarion die 15. Jul. 1748. ut
vefert Billuart 2. 2. t. 4. diss. 4. a. b. Quamvis aulem (ait
P. Petitd. ¢. 13.§. 5.) ob caliginem offusam ex dictis a Ger-
sone, et Cardinali de Alliaco quedam Universitates Germane
¢t Poloniee aliud senserint , posted tamen omnes in infallibi-
litatem pontificiavum definitionum consenserunt ; ita ut hodic
nulla Universitas , nullusque theologus extra Galliam reperia-
tur, qui infallibilitatem Papee , ejusque supra concilia aucto-
ritatem non tueatur, Imd Augustinus Triumphus academiee
Parisiensis doctor Lib. de potest. Ecclesie g. 10. a. 5. non
obstante Gersonis auctoritate , asserere non dubitavit . hare-
sim esse , Pontifici aliquid de fide decernenti non adheerere.

416, — ODbjiciunt adyersarii , plures Pontifices in fidei judi-
ciis errasse. Sed facili negotio nos ab hic oppositione posse-
mus expediri , generaliter respondendo cum €ano , et Bel-
lurmino, quod ii Ponlifices , qui errasse addueuntur . non
ut universales Eeclesiee doctores , sed tantim privaté locuti
fucrint , ut ex historiis patere demonstrant. Sed ne ex ali-
quibus gestis, que passim, ¢t jactanter , sed nimis discerpta
aby adversariis adducuntur , quis forté decipiatur , nobis ad
singula libet respondere.

117. — Objiciunt 1. qudd Liberius Papa Ariane heeresi
non dubitaverit subseribere. In hoe autem sciendum . quod
ctim Liberius primum ad Mediolancnsi conciliabulo subseri-
bendum reluctaret , in exilium & Constantio Imperatore fuit
expulsus , ac in cjus locum ab Avianis suffcctus fuit Felic 11,

13.
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kndeque Ariani in conventu Firmiensi novam fidei formulam
prodiderunt . in qud dolosé¢ dixerunt Filium Patri similem in
substantid. Huic Liberius, tedio exilii victus, imprudentep
subscripsit : ob quam rem ab exilio revocatus Romam - deve~
nit, sed 4 Romanis ob hujusmodi flagitium adversis rejectus
fuit, et in ejus locum Felix advocatus; qui postmodiim oh
suam constantiam in abjiciendd Arianorum formuld damnatus
capite plexus est. At Liberius, Felice defuncto, ctim resipuis-
set, eamdemque formulam damnasset, denud Ponlifex est
acclamatus. Liber: itaque privatus lapsus , efim ipse non ex
cathedrd docuerit , nostram non infirmat sententiam.

Objiciunt II. Vigilium Papam in Epist. ad Theodoram Im-
peratricem anathema dixisse iis , qui duas in Christo naturas
confiterentur , quo videtur ipse Pontifex heresi Eutychetis
adheasisse. Sed hic notandum , ut refert Baron. ann. 547. n.
40. qudd hune errorem Vigilius professus sit tempore, quo,
expulso Imperatricis ope Sylverio legitimo Ponlifice, ipse
Papa, potits antipapa , fuit ereatus. Sed postmodim, eim
idem , mortuo Sitverio, legitimé Sedem pontificiam est ade-
ptus, nulle modo errorem illum protulit nmqudm , aut si-
mulavit,

118. — Objiciunt III. in eumdem Vigilium , quod appro-
basset tria capitula, quz posted damnavit concilium con-
stantinopolitanum generale , jam ab ipso Vigilio inde Confir-
matum., Sciendum hic, quod Justinianus Imperator , operd
Theodori Cesariensis, edictum prodidit , in quo tria eapitula
continebantur, scil. damnatio memorise et seriptorum  Theo-
dori Mopsuesteni , 1be Episcopi Edessee, et Theodoreti Epi-
scopi Cypri , in quibus errores Vestorii excusabantur. At quia
in cone. Chalcedonensi preefatorum auctorum laudabilis men-
tio facta fuit, plures Episcopi edictum illum reprobarunt.
Deindé Constantinopoli consensu Pontificis concilio convo-
calo , juxta Ceesaris edictum , tria illa capitula fuerunt confir-
mata; et Vigilius ad suasionem Imperatoris edicto clam sub-
scripsit. Sed , ut hoe propalatum fuit, magna in Ecclesia
scissio orta est. Qud de re Vigilius decrevit, ut effectus edi-
cti suspenderetur, et res ad generale concilium revocaretur.
Deindé idem Vigilius in quodam suo rescripto , Conslituto
Vigiliz voealo , damnavit quidem seripta Theodoreti el ITbe:,
sed personas a censuris immunes reliquit. Verum est, non
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negamus , quod posted anno sequenti Imperator & Vigilio
revocationem Constituti , et concilii Constant. m_)nﬁrlmntm—
nem obtinuit; sed ex hic revocatione quid al.tl{d.lnfcr.l'c
possunt adversarii , nisi ad summum Ed quod dicit 8. Gre-
gorius lib. 3. epist. 5. Non enim mutatio sententiee, sed in-
constantia sensis in culpa est. Siquis autem -(letﬂ‘l't. , quod
Vigilius in suo Constituto, in fide erravit, pariter dicere de-
Dberet , qudd erravit et Synodus Flmlcedoncr}sm, quae idem
declaravit ac Vigilius in suo Constituto. Ceeterum constat rem
hane non ad fidem pertinuisse ; quod enim T_heodorem? et
Iba non solim malé, sed etiam mala fide rlcs_crnps:sscnt, el ided
non tantiim seripta, sed etiam persone fl.ll'SS[’..l'l!. (lamnapdm 5
meri facti res erat. Hine ne dicantur concilia inter se discre-
passe , dicendum quod in Chalcedonensi fuit pe.rl.rfmtaﬁum
de personis , in Constantinopolitano autem de ScrlptEtIs: ime
S. Gregorwus monuit : Seire 03 volo, quod in ea, (scilicet in

S)-nodb Chalcedenensi) de personis tantum, non autem de

liquid gestim est. ]

ﬁd:{(;)f !—- gl)jicinnt 1V. Maimburgus et Jueninus , in VI. ct
VI1. Synodo Honorium Papam ob epistolas ad Sergium ,M‘In?—
thlitarum principem damnatum ut hereticum fuisse ; in
actione enim 13. VI Synodi sic legitur : Simulque anathema-
nzare preevidimus et Honorium, qui fuerat I’tqm_u;ﬂaqna;
Roma , 6 quod invenimus per scripla , que ab co fac a‘sw‘r; ;
ad Sergium , quod in ommbus ¢jus mentem seculus €3 e
impe dogmala confirmavit.Ac proindé concilium Romanur
1. sic de co declaravit : Honorium judicatum fuisse post mor-
tem @ VI. Synodo, quia de hearest fmt_ accu_sutns. Hoeque
asserilur confirmatum & S. Leone Papa in cmslol:\ ad Con-
stantinwm Imperatorem , in qud legitur Leo inter hewereticos
enumerasse ctiam Honorium. ! ;

Resp. 1. Non desunt plures seriptores, qui asserunt epi-
stolas enuntiatas & Greecis fuisse suppositas , et Roncaglia m
Animad. in Natalem dicit peritiores criticos asserere, quoil
acta precfate Synodi ad nos adulterata pervenerint. Necadul-
teratio hae gratis asseritur, sed eam ut certam testatur S. Gre-
gor. l. 5. epist. 1%. Et videtur claré etiam probari ex eadem
Synodo, in qud alibi tantim damnati leguntur ii, qui 1
cpistold Agathonds Papw ad Imperatorem _nominali fuerunt ,
et in ca cpistola nulla mentio de Honorwo facta fuit , 1no

.
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fuit pronuntiatum, Romanam cathedram numquam defe-
cisse , et numquam deficerc posse. Et hoc sané creditur Aga-
tho pronuntiasse ad omnem evellendam erroris suspicionem

adversus Honorium, cujus inndeentia antea dit discussa, et

enixe ﬁ S. Maximo propugnata fuerat , et patefacta judicio
Joannis Pap@ antecessoris Agathonis. Pariter acla VII. Synodi
corrupta fuisse testatur Anastasius bibliothecarius in Praf.
hist. ad VI. Synodum. Ad eoncilium autem Romanum respon-
detur, id patres concilii asseruisse ducti ex falsis corruplis-
que actis preedictze VI. Synodi, ut suprd ostensum est. Pariter
epistolam S. Leonis suppositam fuisse & Greeis lalé multis-
que validis argumentis probat Baronius ad annum Christi
G83. n. 19. et sequenti,

Sed adhucadmissis pro veris tum actis preefatarum Synodo-
rum, tum epistola Leonis : Resp. I1. quod epistole Honori bené
possint explicari in sensu catholico, ut tenent Frassen et Tour-
nely, Prel.theol. de Eccles. quwst. 3. arl. k. vers. fin. acid aflfir-
mant viri dignissimi , ut 8. Maximus , qui indisputatione eonlra
Pyrrhaan codem tempore Honorii eam defendit , et de Monothe-
litarum erroribus indemnem fecit. Idemscripsit Anastasius Ho-
norit secretarius. Idem Joannes IV. in Apologid pro Honorio
tfd Constantinwm Imperatorem ; ubi asseruit , quod Pyrrhus
festinabat quidem ad sensum suum Honoriwm attrabere , sed
Honorius A falso dogmate prorsus fuit alienus. Honorius :znim
duas in Christo voluntates , et operationes fassus est , sed pru-
denti consilio nomina prohibuit unius vel duarum volunta-
tum, que tunc erant inaudita; tunc enim temporis, ciim
Monothelitarum error exsurgeret , et Cyrus Alexandri-
nus unam in Christo operationem , Sophronius autem Hiero-
solymitanus duas praedicaret, Honorius ad sedandum immi-
nens schisma in sud primé epistola scripsit, abstinendum tam
4 voce unius operationis , ne videretur cum Eutychianis
unam in Christo naturam agnosci ; quim & voce duarum ope-
rationum , ne cum Nestorio duas personas supponi appareret.
Lt hoc patet ex epistola 1I. ipsius Honorii, ubi sie habetur :
Referentes ergo, sicut diximus , scandalum novelle adinven-
lLionis , nos non oportet unam vel duas operationes pradicare,
sed pro una , quam quidam dicunt , operatione ; nos aulem
operatorem Christum Dominum in utriusque naturis veridice
confiteri. Ita apud Frassen £ 7.0r. 1.diss. 2. a. 1. sect, 2. 4. 3.
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Nee obstat illud quod. Honorius eliam seripsit : Unam tan-
tiem voluntatem fatemur Dowing nostri Jesw Chrisli. Nam ibi
tantam de humand naturd Christi locutus est, eim  dixerit
in homine Christo non adfuisse duas pugnantes voluntates,
alteram carnis, alteram spirilis , sed unam spiritis tantim ;
in Christo cnim earo non concupiscebat adyersiis spirvitum :
Quia profects (en cjus verba) @ Divin itate assumpta est noslra
nature, non culpa.... Nam lex alia in membris, aut volun-
tas diversa non fuit vel contraria, aul super legem natus
est humane conditionis. Hine preedictus Joannes scripsit :
Secundim hune igitwr modum dictus decessor noster seripsisse
dignoscitur , quia in Salvatore nostro duwe volunlates contra-
viw in membris ipsius penitis mon consistunt, quoniam
nikil vitii traxit ex prevaricatione primi hominis. Ita apud
Nat. qui non dubitavit id confirmare dicens , quod Hono-
rius in suis Epistolis loculus est mente catholica , siquidem ab-
solute duas voluntates Christi non negavit, sed voluntates pu-
gnantes.

Resp. 1L Dato etiam , quod Honordus veré errasset, ait
Natalis , dicendum 4 fidei tramite illum non deviasse, sed
non virtute qua debuit Monothelitis repugnasse. Et quamvis
Nalalis eredat, VI.Synodum veré Honortwm damnasse, di-
¢it tamen non damnasse ut beereticum sententid et pertina-
cid , sed ut fautorem heereticorum ob patrocinium ipsis im-
pensum ; pro eujus probatione affert epistolam Leonis IT. ad
Constantinum Pogonatwm pro confirmatione Synodi , ubi Leo
seripsit = Anathematizamus Theodorum , Cyrum, Sergium ,
Pyrrhum , necnon et Honorium , qui profana proditione tm-
maculatam (Ecelesiam) maculari permisit. Eb quamvis in ca-
none VI. Synodi asseratur Honorius mentem Sergii in omni-
bus secutus , et impia dogmata confirmasse; hoc intelligen-
dum, ait Natalis , non consentiendo , sed eonnivendo , sen
silentium indicendo : heeretieos enim dicit in eamdem impie-
tatem tendisse , sed ipsos pravi dogmatis assertione , Honorium
catholici dogmatis Hissimulntione. Hine infert, quod licét
Honorius hercticus non fuerit , meritd tamen damnatus fue-
yit ob negligentiam in damnandd Monothelitarum heresi.
Sie etiam sentit auctor anonymus in [ib. cui titulus : Gallie
vindicata , diss. 3. B.n. 9. vespondens Ludovico Maimlurgo
Quis nescit epistolas Hororii privatas fuisse ; non dogmalicas,
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in quibus nihil Honorius definivil, sed tantim suam priva-
tam sententiam aperuit ? Coneedit enim , errare posse Ponti-
fices ut homines, scriptis privatis rcspondcn‘da, non autem
ut magistros Ecclesie , fideles docendo : Cum hoce pw'e-v:afe—
gium (addit) infallibilitatis in publicum _Ecclesice bonum ver-
gat , noluit Deus illud persone , sed oﬁcw annecli : et lunc
solum prasto esse cum pontificali officio fungeretur.

120. — Objiciunt V. qudd S. Cypr. fortiter restilit decreto
Stephani Pape , et ad futurum concilium appellavit. Sed re-
spondetur 1. quod S. Martyr numquam hoe dogma putaverit
spectare ad fidem , sed tantum ad d15ti1p]|nnrp , dum ipsemet
scripsit ad Jubajanum epist. 75. in hic controversia quem-
jibet Episcopum se gerere posse juxta suum arbitrium. Ste-
phanus enim numquam declarayit hoc esse de fide , sed fan-
tim ad ipsum Cyprianum seripsit : Si quis @ quacumque he-
resy venerit ad nos , nihil innovetur , nist quod Zmdztaf:fn est.
€t quin Cyprianus putabat velustam l!‘ﬁ(llllopel‘n essc, ut
baptizati ab hereticis iterim rebaptizarentur : ided coneilinm
generale expelivit , ut ex testimonio tot Episcoporum praxis
Ecclesiarum , hujusque rei verilas innotesceret. Prml.(':re?l:
esto Cyprianus prius restiterit , tandem decreto se sul}]cclil,
ut testantur quamplurimi AA. Cabass. Baron. Thomass. Lud.
Bail, et alii apud Milante, et hoc absoluté ex majorum testi-
moniis testatus est S. Hieronymus in Dialogo adversus Luci-
fer. Sed nolo hic multus esse, eum a}uus hae prima c('m-
clusio confirmabitur ex dicendis mox in secundi, ad quam

nune veniamus.

§. IL De auctoritate Pontificis supra conciliunt.

191. — Preenotandum L. hoc, qudd Papa sit supra con-
cilinm , non intelligendum de Papi d ubio tempore ‘schmfnat.li.
cim probabiliter dubitetur de legitima ejus electione ,‘lt]um
tune quisque debet concilio subesse , sicut definivit concilium
Constantiense in sess. &. Tunc enlm gemfral'c concilium su-
premam potestatem immec!iah‘: I:al?ctwh (,hns!o y Slf":-;e";l'
pore Sedis vacantis, ut bené advertit §. Anlonin. p. al)J i :{..:J_‘.
¢. 2. §. 26, Preenotandum 11, idem valcre respectu onl-a‘ lll'-lS
haretici manilesti et externi , non aulem occulti aut mentalis.
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Quamyis alii rectius dicant, tune nequaquam Papam & con-
cilio, famqudm & suo superiore , auctoritate privari posse ,
sed immedinté exspoliari & Christo supposita conditione depo-
sitionis , prout ad id requisitd. Preenotandum 1. quod con-
cilium generale respectu Papee possit multipliciter intelligi :
Primo , eim concilium sine Papa consideratur , et tune nul-
lam concilium auctoritatem habet , nisi in ecasibus pradictis
schismatis , et heeresis : quia concilium est Episcoporum con-
gregatio sub Papa uti capite constituta, Secundd, quande in
concilio preesidet Papa, ut caput & corpore (nempe ab Epi-
scoporum ccetu) non divisum ; vel quando coneilium confir-
‘matur & Papa ; tunc nequit concilium intelligi esse supra Pa-
pam, nam alias concilium nulld indigeret Papae auctoritate ,
vel alias Papa auctorisaret contra seipsum , quod nequit sub-
sistere. Tertid , eum concilium est congregatum a Papd , et
Papa consideratur ut caput, et Episcopi ut corpus & capite
divisum, in hoe sensu queritur, an Papa sit supra conci-
lium , vel é eonverso ?

122. — Cirea hoe quesitum primae hereticorum senfentin
est , qudd cone. sit supra Papam, ut Calvinus, et alii. Huic
autem sentenlize adhweserunt Episcopi conciliabuli Basileensis
cum Joanne Antiocheno : et tempore schismatis Joannes Ger-
son , de quo ait Vicloria : Ille Doctor per omnie fuit infe-
stus aucloritale Pontificum, et multos infecit suo veneno.
Et sic etiam tenuére Almainus Aliacensis , et alii pauci illius
temporis , quorum senlentiam Fagnanus ait pro nihilo esse
habendam , ed qudod ex ambitione ortum habuit in concilio
Basileensi, diin de eis fuit benemeritus Felix V. antipapa ,
postquam Eugenium IV. deposuerunt. Clerus autem Gallica~
nus declaravit , ut supra relatum est , decretum conéilii Con -
stantiensis de auctoritate Synodi supra Papam eliam extra
schismatis tempus extendendum. Differt tamen heee sententin
4 sententia hwereticorum , qui dicunt Papam non esse Lolius
Ecclesie caput , sed tantim Romanw ; catholici verd dicunt
Papam esse eaput totius Ecclesize , non autem in concilio con-
gregate et colleclive, sed divisivé singularum Ecclesiarum,
ut se habet Generalis respectu ad monasteria religionis.

Adest secunda sententie Glosse in ean, Nos, st incompe-
tenter , caus. 2. qu. 7. dicenlis, quod Papa sit supra conei-
lium ; tamen , ut ipse sponte se subjiciat concilio , concilii
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sententie teneatur parere. Iloc verd recté reprobant S. Anto-
nin. Cajet. Bellarm. ele., quia, cim auctorilas pontificia sit
de jure divino, non potest Papa ei renuntiare, ut declaravit
Bonif. VIII. in Extrav. Unam sanctam , de major. el obed.
dicens : Potestas suprema & Deo solo , non ab homine poteril
judicari. Secis verd esset, si ageretur tantiim de judicio
discretivo (non autem coactivo), ut aliqui Pape fecerunt,
Jdum accusati causas suas in concilio discuti voluerunt.

Terlia tamen Senfentia , eui subscribimus, tenet Papam
non dubium scmper esse supra concilium generale , sive su-
pra omnes Ecelesias , etiam colleetivé sumptas. Et hanc tuen=
tur 8. Th. 8. Bonav. Alex. de Ales, 8. Joan ¢ Capist., S.Bern.
Sen. B. August. Trivmphus. Baron. Bellurm. Sfondratus,
Pallavic. Emman. Schelstrate , Lupus , Cabass. Cajet. Golli,
et alii nostri AA. communiter. Vide apud Milant. loc. cit.

193. — Probatur I. ex Scripturis, et 1 ex Lucd , ¢. 22. ¥.
51 : Simon , Simon ; ecce satanas expelivit vos, ut cribraret
sicut triticum ; ego autem rogavi pro le, ut non deficiat fides
fua : et tw aliquando conversus confirma fratres tuos. Obser-
va, qudd Christus Dom. pro solo Petro rogavit, qui solus
fratres confirmare debebat. Ergo, si fides Petri deficere po-
tuisset , fratres non valuissent confirmari & Petro. Falsum est
nonnullorum Parisiensium commentum , qui hoe loco putant
Christum orasse pro Ecclesia universali, sive pro Petro ut
totius Eecls:siae figuram gerente ; Dominus enim designavit
unam tantim personam, Simon , Simon ; et cim coepisset
loqui in plurali : Satan expetivit vos, ut cribraret; deindé
mutavit loquendi formam : Ego autem rogavi pro te. Cerlé ,
si de_tolﬁ Ecclesia loculus fuisset , multo rectitus dixisset ,
rogavi pro vobis. Verba porrd illa, confirma fratres tuos,
manifesté evincunt, Christum non fuisse Ecclesiam allocu-
tum : qui enim fingi possunt Ecelesi@ universalis fratres ?
nce audiendi sunt qui docent Christum orasse hoc loco pro
perseverantia Petri, laborant namque ad interpretanda in
¢o sensu posteriora illa verba, confirma fratres fuos. Est
ilaque habenda textis expositio, ut privilegium Petro, et
successoribus ejus Christus impetraverit, ne aliquid contra
fidem possent docére. Ita scripsit Agatho Papa in Epistold
ad Constuntinum Imperat, quee lecta est in VI. Synodo, et
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ibi ab omnibus probata : Hee estvera fidel requle ( verba
Epistole) quam tenuil apostolica Christi Ecclesia, quee per
Dei gratiam ¢ tramite apostolice traditionis nwmquam er-
rasse probabitur , quic dictum est Petro : Ego autem rogavi
pro te ete. Hinc Dominus fidem Petri non defecturam pro-
misil , el confirmare ewm _[ralres suos admonuit , quod apo-
stolicos Ponlifices me@ exiguitalis pradecessores confidenter
fecisse semper cunclis est agnitum. a clegantius §. Leo etinm
monuit in serm. 3. Assumpt. ad Pontif. Jn Petro ergo om-
nium fortitudo minwuitur, ut firmitas , que Petro tribuitur,
per Pelrum apostolis conferatur. Probatur 2. ex Act. Apost.
c. 15. ¥. 7. ubi concilio inter apostolos inito, sic Petrus
affatus est : Vire fratres , vos scilis quoniam ab antiquis die-
bus Deus in nobis elegit , per os meum audire Gentes verbum
evangelii , et credere. Quibus verbis sat diserté Petrus signi-
ficavit Deum tantim ipsi, et successoribus suis potestalem
docendi Genles, quid debeant credere , tradidisse. Probatur 3.
ex Joann. c. 21, ¥. 16, et 17 : Pasce agnos meos..... pasce
oves meas. Hine D. Cyprianus ep. 9. lib. 5. ait : FEcclesia est
plebs sacerdoti adunala , et grex pastort suo adherens. Eu-
sebius Emiss. in serm. Nat. 8. Jo. dicit : Priis agnos, deindé
oves commisit , quia non solion Pastorem., sed Pastorem pa-
storum exwm constituit, S. Bern. L. 2. de Consid. ad Fug. T11.
addit : Habent illi assignalos greges , Tibi universi crediti
uni unus. Sie loquuntur patres , probent autem adversarii ,
ubi in Seripturis habeatur , quod oves in concilio desinant
esse oves subject@ suo pastori, imd quod oves ibi in Pon-
tificis pastorem commutentur. E conlrario in Seriptura legi-
tur , qudd Pontifex fuit positus ut pastor , non tanlim ovium,
sed totius ovilis , quando Christus pronuntiavit Joan. c. 10.
¥ . 16. Fiet unum ovile , et unus pastor. Nec obstat dieere ,
quod Actor. ¢. 8, ¥. 1k apostoli miserint Petrum uni cum
Joanne in Samariam ; nam non miserunt imperio sed con-
silio tantim , prout res d suis ministris dicitur etiam ad
bellum missus.

19%, — Probatur II. ex conciliis, et 1. ex concilio Niceno
can. A8, ubi sancitur : Omnes Episcopi in gravioribus causis
Libere apostolicam appellent Sedem, cujus dispositioni omnes
Mmajores Causas anliqua apostut'm‘mn auctoritas reservavif.
De quo canonc Julius /. memoratur : et Nicolaus I. dicit, quod
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conalium sie non esset locutum , nisi infallibilem in Pon-
tifice agnovisset potestatem. Rurstisque habetur in can. 29.
ejusdem Nicwnwe Synodi (ut apud Fagnan. cap. Nullus de
clect. n. 49.) : Hle, qui tenet sedem Rome, caput est
omnium patriarcharum, sicut Petrus, ub qui_sit vicarius
Christi super cunctam Ecclesiam christianam. Si ergd Papa
est supra Ecclesiam , mecessarid supra concilium erit, quod
Ecclesiam reprasentat , ut Constanticnsis Synodus in relato
Decreto quartee sess. expressit. II. Ex concilio Chalcedonensi
habetur (ut legitur -apud D. Thom. Opusc. conira Gracos) :
Omnia ab eo (scilicet & Papd) definita teneantur tamiguan @
Vicario apostolict throni. Refert insuper Bellarm. t. 2. lib. 2.
ex Act. 5. ejusdem concilii, ibi damnatum fuisse Dioscorum ,
quia Romanum Pontificem ausit judicare et damnare , camsi
hoe feeerit suffultus auctoritate Synodi Ephesina generaliter
congregatae. Ergo bené arguit Bellarm. si Dioscorus cum gene-
rali concilio Papam non valuit judicare , profectd infertur ,
concilium non esse supra Papam. Il Ex concilio Constan-
tinopolitano IV.ubi in sess. V. sic habetur : Neque nos sané
novam de illo judicit sententiom ferimus, sed jam olim @
SS. Papa Nicolao pronuntiatam , quam nequaquam possi=
mus immutare. Bt in can. 2. : Ttaque BB. Papam Nicolaum
tanquam organwm sancti Spiritus habentes , ete. Ergo hoc
coneilium declaravit sententiam Pontificis esse immutabilem,
1V. Ex concilio Constantiensi , ubi, ut refert Bfﬂlarm. appro-
bata fuit epistola Martini V. in qui de heresi suspectos sic
interrogare preecipiebatur = Utram credant, qnor'i Papa sit
successor Petri habens supremam auctoriatem L:ccies:fl
Dei? At certé potestas suprema illa est (recté arguit {Bel-
{arm.) qua nulla est major, et cul m'llla equalis. _Dcmde
habetur , qudd idem concilium Constantiense damnavit pro-

positionem 37. Wiclefi, quee dicebat : Papa non est imme-

diatus , et proximus vicarius Christi : Si ergd Papa est imme-
diatus Christi viearius , necessarid dicendus elinm superior con-
cilio, alits non immediatus , sed vix mediatus vicarius Christi
dici deberet. Valdé etiam nostram sententiam confirmat con-
cilium Florenlinum , prout relatum est suprd in pf'ol)atlonc
prime conclusionis , ubi Papa appellatur totius Ecclesiee caput ,
doctor , et pastor : caput enim non pendet & membris doctor
non instruitur a discipulis , pastor non regitur ab ovibus.
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Maximé autem urget concilinm Lateranense V. sub Leone X,
sess. 11. in quo decretum Basileensis coneiliabuli fuit repro-
batum , et solemniter recepla fuit Constitutio Leonis X'. Pastor
e@fernus , in qua perspicuis verbis {uit declaratom : Solwm
Romanum Pontificem , tamquam super omnia conctlia aucto-
ritatem habentem , conciliorum indicendorum , transferendo-
rum, ac dissolvendorum plenum jus et potestatem habere,
nedum ex S. Seriplura testimonio , dictis 88, PP, ac alorum
Romanorum Pontificum , sed proprid. eorumden conciliorum
confessione manifestd constat. Huic aulem expresse defini-
tioni potestatis pontificiee supra concilia, duo tantim ait
Bellarminus objici posse : primum , qudd hoe concilium non
fuerit generale, quia Episcopi nee ad numerum eentesimum
pervenerunt. Sed Bellarm. vespondet hoe vix diei posse , dum
concilium legitimé convocatum fuit, omnibus patuit, et in
co verus Pontifex preesedit : et ided hoc concilium ut certé
legitimum et cecumenicum communiter habetur , prout vidére
est apud Cabass. Grav. Baron. Thomassin. ete. Altermn , quidd
concilium non fuerit ab omnibus receptum : sed hoc parum
refert (addit Bellar.) , nam conslat conciliorum deereta appro-
batione populi non indigere, ¢cim non ab eo auctoritatem
accipiant. Et si deereta cirea mores aliquando per desuetu-
dinem abrogari valent, quia ex temporis dinturnitate prie-
sumitur ipse Pontifex in abrogationem consentire , hoe tamen
nequit esse in decretis cirea fidem , quee postquam sunt con-
stituta , necessario immutabilia evadunt : Quod verd (subjungit
Bellarm.) concilivan hoc vem istam non definivit proprié wt
decretum catholica fide tenendum, dubium est : el ideo norw
sunt propri¢ herelici, qui contrarvium tenent, sed d tene-
ritate magnd excusari non possunt. Idemque tenent Ludo-
vieus Bm'?, et alit apud Milant. l. c.

125. — Probatur III. ex definitionibus Pontificum (quos
ided novatores ambitionis , temeritatisque arguunt). Quamvis
enim non videtur probare definitio judicis illius, qui an
judex sit , in dubium revocatur : altamen negari non potest,
saltem magnum pondus nostrae sententiee addere tot defini-
tiones Pontificum , qui justé existimantur , qudd non ita facilé
las sanctiones emanassent ; nisi in Ecclesia sat universe¢ hae
senlentia esset recepta. Infallibilia autem esse Romani Ponti-
ficis decrcta definivit Anacletus can. Sacrosancta, dist. 22. can.

Tom. I. 14
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Facle, caus. 9. q. 5. Gelasius can. Cuncta , caus. 9. qu. 3. et
preecipué Paschalis I1. cap. Significasti, de elect. qui ita de-
crevit : Omnia concilia per Romane Ecclesie auctoritatem
robur acceperunt , et in eorum statutis Rom. Pontificis paten-
ter excipiatur auctorilas. Bonifac. VIIL. in Exirav. cap. Unam
sanct. demajor. et obed. dicens : Porrd subesse Romano Pontifici

. omnem humanam creaturam declaramus , definimus et pronun-

tiamus omnind esse de necessifafe salutis. Leo IX, scribens

© ad Leonem Acridanum. cap.51. dixit : Petrus et ejussuccessores

liberum de omni Ecclesia habent judicium. Jdem declaravit
Innoc. I. in Epist. ad Carthaginenses. Idem Dionysius Papa
Ep. 2. ad Severum. Idem Greg. Magnus lib. 4. Ep. 52. llas
quidem sanctiones, licét in causd proprid, ut vocitant Galli ,
editas , Gersoni tamen , et quibuseumque aliis auetoribus prae-
ferendas esse constat. Et quod potestas Romani Pontificis sit
superior omni concilio magis patet ex irritatione canonis 28.
concilii Chalcedonensis, quam deerevit S. Leo Papa contra
privilegium primi loci post Romanum Pontificem delatum a
coneilio An‘istiti Constantinopolitano adversus Episcopum Ale-
xandrinun.. Sic enim S, Pontifex (Ep. 53.) scripsit ad Pul-
cheriam Augustam : Consensiones verd Episcoporum, sancto-
rum canonum apud Niccam conditorum requlis repugnandes,
unita nobiscum vestra fidei pietale, irritum millimus, et per
auctoritatem B. Petri Apostoli generali provsis definitione
cassamus. Si concilia Pontifici superiora essent, quomodd S.
Leo hujus Synodi canonem irritare potuisset ? Hine Nicolaus I.
(Ep-8.)ad ostendendum , omnes conciliorum sanctiones nulle
robore pollere , nisi & Romano Pontifice firmentur , sie seripsit
de 8. Leone, qui non solim prefatum canonem Chalecedonen-
sem irritum fecit , scd etiam acta Ephesini coneilii rescidit ,
quamvis unanimi consensu omnes patres illa approbassent, :
Non ergo dicatis non equisse vos in causd pietatis Romane
Ecclesie, que collecta concilia sud avctoritate firmat. Unde
quadam eorum , quic CONSEnSUM Romani Pontificis non ha-
buerunt , valetudinem perdiderunt. Quomodo non eget queelibet
Synodus Romanc Sedis , quando in Ephesino latrocinio , cun-
ctis Prasulibus probantibus, nisi magnus Leo , divinilis
excilalus, totum orbem , et ipsos quoque Augustos concuterel

rveligio catholica penitis corruisset ?

126. — Probatur demum ex ralione : quia regimen menar
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chicum inter alia est optimum , ut docet D. Thom. in %. con-
tra Genles ¢. 76. his prastantibus verbis : Optimum regimen
multitudinis est , ut reqatur per unwm, pax enim , el unilas
subditorum finis ‘est regiminis , unitatis autem congruentior
causa estunus , quam multi, unde Christus Joan, ¢. 10. ¥. 16.
dixit: Et fict unum ovile , et unus pastor. Calvinus docuit
Christum non instituisse gubernium monarchicum in Ecclesid ;
sed communiter opposituma veré docent catholici cum D).
Cypriano; et idem Gerson scripsit: Herelicum esse qui con-
trarvium tenet ; nullam aliam politicam constituit in Ecclesida
Christus preter monarchicam. Adde , si regimen in Ecclesia
non essct monarchicum , non satis & Deo Ecclesiee bono pro-
visum esset ; nam eltm rard concilia conveniant et rard conve-
nire possint, ob incommoda , dispendia , bella , rard etiam
hoe regimen existeret. Et ided D. Antoninus part. 3. tit. 22.
¢. 2.§. 5. dixit Christum Dominum monarchiam in Ecclesid
instituisse , Pontificem vicarium suum constituendo. Quapro-
pter pluries accidit, ut notat Bellar. [. %. de Rom. Pont. c.
5. Pontifices absoluté hereses sine concilio damnasse, ut
Pelagii , Priscilliani , Joviniani , Vigilantit , aliorumque mul-
torum , quee, eo ipso, quod a Papia damnate fuerunt, a tola
Clristi Ecclesia pro veris heresibus habite sunt. Hine docet D.
Thomas , quod auctoritatem , quam concilia pree se ferunt ,
totam A pontificid auctoritate exhauriunt. EL ideo & concilio ad
Papam bené appellari potest , sed non & Papd ad coneilium,
S. Th. qu. X. de Potentic art. 4. ad 15. sic loquitur : Sicul
posterior Synodus potestatem habet interpretandi Symbolum
@ priori Synodo conditum.... ila et jam Rom. Pontifex sud
polest : cujus auctoritate sold Synodus congregari polest, et
¢ quo senlentia Synodi confirmatur, et ad ipsum & Synodo
appellatur. Et in Opusc. contra tmpugn. relig. c. %. dicit :
SS. Patres in concilio congregati nilil statuere possunt, nis
wucloritate Romani Ponhificis intervenienle. Accedit S. Jo. @
Capistrano de Papd , et concilio dicens : Patet igitur expres-
sissimé Papam supra concilium , el non concilium supra
Papam jurisdictionem plenariam in omnibus obtinere. Et
concilium quantumlibet wcumenicum Pape subjici , et obedire
tenert, & quo salus fidelium post Christum pendel. S. autem
Antoninus p. 1. tit. 25, de appell. Pap.c. 3. §. 5. non absti-
nuit & declarando opinionem contrariam esse haereticam , his
1%.
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verbis : Sed nec ad concilium generale ¢ Papd appellari polest,
quia Papa omni concilio superior est; nec robur. habet quid-
quid agitur , nisi aucloritate Rom. Ponlificis roboretur , el
confirmetur. Sentire ergo quod & Papd ad concilium appellari
possit , est heereticum.

127. — Objiciunt adversarii I. et dicunt, si ergd Pontifex
est supra concilia , hec inutilia sunt , et frustra ipsi Ponlifices
tolics , ut fidei questiones decernerentur , concilia indixerunt,
Sed responsio cuique patet ; non enim Ponlifices coneilia dieun-
tur convocasse, quia de fide controversias definire non vale-
rent , sed hoc fecerunt , ut, rebus magis ad trutinam manda-
tis , heeretici validitis convincerentur , et dogmata fidei , totius
Ecclesie judieio examinata , staluerentur firmits , ac facilits &
fidelibus reciperentur. Et ided (ut adversarii opponunt , sed
immeritd) plures Pontifices post suas definitiones concilia con-
vocarunt : sed omnia , que in conciliis sunt umquam definita
circa res fidei, & pontificid approbatione aucloritatem exhau-
serunt , prout declaravit Lateranense ultimum sess. 1. ubi sie
habetur : Consueverunt antiquorum conciliorum patres pro
eorum , que in swis concilits gesta fuerunt, corroboratione d
Romanis Pontificibus subscriptionem , approbationemque hu~
mikiter petere , et obtinére, prout ex Nicena , Ephesina,
Chalcedonensi , sexta Conslantinopolitana , septima Nicena ,
Romana sub Symmacho Synodis habilis , eorumque gestis
manifeste colligitur. 1ta apud Porrect. in D. Th. 2. 2. q. 1.
a. 10.

128. — Objiciunt 11. textum Matth. c. 18. ¥.15. 8i pecca-
veril in te fraler tuus, vade, et corripe eunt.... quod s te non
audierit, dic Ecclesice. Ergd dicunt ; si correctio & Petro ad
Eeclesinm est deferenda , potestas suprema est in concilio per
Ecclesiam designato. Et confirmant ex verbis Tnnocentii IV,
mn cap. Ad apostolice , de sent. et ve judic. in 6. qui Frederico
il. scripsit , se paratum esse de consilio concilii suam
revocare sententiam. Sed respondetur , quod Christus non
direxit Petro verba illa ut suo vicario , sed omnibus discipulis
et fidelibus , preeceptum correptionis imponendo. Deindé per
ilia verba , dic Ecclesice , non fuit designatum concilium (quod
rard habetur) , ut possit corrigere delinquentes , sed nomine
Ecelesie intelliguntur superiores jurisdictionem habentes, ut
docet Chrrysostomus Hom. 61. in Matth. Dic Ecclesie (cxplicnt)
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orvwsulibus scilicet ac presidentibus, Ad illud autem Tnnocentii
respandet  Bellarm. [ih. 2. de Conc. c. 18. posse intelligi de
judicio discretivo, non decisivo. Preeterquam qudd ibi non
agebatur de questione fidei decernendd , sed tantim de sen-
tentid punitionis moderandd , si id pro pace cum Imperatore
per Pontificem excommunicato conciliand4 conveniens visum
fuisset. Hine S, Ireneus L. 5. adv. her. c. 5. loquens de Eccle-
sid Romand , ait : Ad hane enim Ecclesiam propter principuli.
tatem mecesse est omnem convenive Ecclesiam (hoe est , eos
qui sunt undique fideles) , 2n quii semper ab his, qui sunt un-
dique , conservate estea qua ab apostolis est traditio.

Objiciunt 1. B. Leonem , Eutychetis hwresi damnata , juik-
cium illud passum esse denud in Synodo Chalcedonensi discut:
ex quo inferunt , ipsum Pontificem seusisse suam definitionem
sine concilio fallibilem esse. Sed respondetur , quod S. Pontifey
non ided permisit Synodum , quia suam sanctionem non cen-
suerit irreformabilem , sed ut error pleniori judicio coneili
potuissct aboleri , et omnia exorta dissidia, juxta Imperatoris
desiderium , hoe modo sedari. Hoe patet ex ejusdem S. Leonu
Epistola 17. patelque ex ejusdem Synodi subsequenti decrelo .
ubi sancitum fuit : Definitio ommibus placet : per os Leonis
locutus est Petrus : heec fides patrum : qui aliter sentit anw:
thema est.

129. — Objiciunt IV. concilia Constantiense , et Basileense.
De Constanticensi ‘duo deereta opponunt edita , unum in sess.
k. quo dictum fuit : Hee sacrosancta Synodus Ecclesiam repre
sentans polestatem @ Christo immediate habet , cui quilie:
cujusque dignitalis , etiamsi papalis existat, obedire lenctur
in iis, que pertinent ad fidem , et extivpationem dicli schis-
matis , et reformationem generalem Ecclesice in capile, et in
smembris. Woce decretum editum in sess. 4. fuit posted confir-
matum in sess. H. Sed antequam ultrd procedamus , circa
decreta haee sciendum , ut veferunt Milant. . c. et Troife
tract. 7.S. 8. n. 58. ex Emmanuele Schelstrate de sensu decre’-
concil. Constant., quod sacrum Cardinalium collegium cum
tribus nationibus (adverstis Germanicam) interfucrunt in ses-
sione, tantim ob timorem Sigismundi Imperatoris, sine animo
articulum definiendi : atque in seriptis patres sunt proteslati
de nullitate sessionis hujus. Verba autem prolestationis Cardi
nalium , et trium nationum , facte dic29. Septemb. anno 1447.

14..



162 Lib. 4. Tract. 2. De legibus.

heee fuerunt : Clerus et populus nonnullorum regnorum non-
dum clare et solidé huic sacro concilio adheserunt propler
rumores discordiarum , quas in eodem concilio fieri audiunt ,
fides jam de eodem concilio dicitur vacillare ete. Ita ap.
Rone. in Animad. in Nat. tom. 20. Insuper testatur Card.
Turreer. lib. 2. de Ecclesid ¢. 99. et 100. qudd , sicut aper-
tissimé patet ex gestis illius congregationis, decreta illa ,
si ita sunt appellanda , facta sunt solum & patribus aliquibus
obedientiee Joannis XXIII. Qui patres tantum ad tertiam par-
tem perlingebant; qua de re ‘(asserit Milante L. ¢.) concilium
definitionem illam emanayit, eam nondim fuerit cecumeni-
cum. Et ided quisque videt , eujus roboris sit illud deeretum
tam tumultuarié editum , saltem sine unanimi suffragio pa-
trum : nam , ut seripsit idem Joannes XXTII. duci Biturice
apud Troila n. 59, non fuerunt data suffragia per singulos,
uti oportebat , sed incongruenter statutum fuit , quamlibet
nationem unum suffragium habére. Et hoc factum confirmat
Cardinalis Alliacensis in tract. de Eccl. auth. p. 4. c. &. qui
in concilio adfuit, hocque dubium in illo proposuit , nc
ipsius acta deind¢ in dubium de nullitate vocarentur. Hinc
preefatus Cardinalis Turrecrem. L. ¢. qui etiam Synodo inter-
fuit, et Cajet. p. 1. de auth. Pape c. 8. absoluté asserunt ,
decreta illa nullius fuisse momenti, cim non intervenerit
Ecclesia : prout etiam affirmavit Eugenius IV. in Apologid
contra Basileenses, affirmans, Quod tbi actum est universe
Ecclesice non debet adscribi.

130. — Precterea, adhue preefatis deeretis admissis , respon-
dent Bellarm. Turrecrem. Spondan. et aliz, quod decreta illa
fuerunt pro Papi dubio, et tempore schismatis tune grassantis,
cum inter tres Pontifices tune constitutos quisque pontificiam
dignitatem sibi vindicabat , sed ii omnes & concilio fuerunt
depositi, et Martinus V. codem tempore & Cardinalibus Pon-
tifex legitimé creatus. Et hoe ben& constat ex ipsius concilii
verbis , ut supra relatis: Cui quilibet.... obedire tenelur n
its, quee pertinent ad fidem , et extirpationem dicti schisma-
tis, Nec officiunt verba subsequentia, et reformationem gene-
ralem Ecclesie Dei in capile,, et in membris. Nam primo re-
spondet Troilatr. 7. art. 7. §. 8. n. 5. ex doctissimo Em-
man. Schelstrate de sensw decr. conc. Constant., quod pree-
dicta ultima verba fuerunt & Basileensibus adulterata in
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secundo deercto, ubi eadem verba primi decreli identice
leguntur repetita , additis illis , et reformationem ete. Deindé
respondetur, qudd deereta illa loquebantur in subjectd ma-
terid , scilicet in casu Papwe dubii , in quo (ut notatum est in
preemissis) suprema potestas est in concilio tam quoad mate-
rias fidei, quim quoad definiendum., quis sit verus Ponfi-

" fex, tune enim quisque definitioni concilii subjici debet.

Tune autem temporis in dubium revocabatur , quis esset
verus Pontifex : et quamvis legitimus Pontifex esset Joannes
XXIII ut aliqui contendunt , attamen hoc ubique non con-
stabat ; quapropter, ut habetur ex historiis (apud Suarez de
fid. l. 5.¢.18.), ipse Joannes ad Ecclesie pacem firmandam
sponté Pontificatum resignavit. Jdem confirmator ex decla-
vatione cjusdem Synodi Const. sess. 5. ubi dictum fuit : Jtem
declarat quod quicumque qui mandatis hujus S. Synodi , el
cujusque alterius_concilii generalis super pramissis seu ad
ea spectantibus factis, vel faciendis, oblemperare contem-
pserit, ete. Ex quibus verbis sat patet, Synodum locutam
esse tantiim de coneiliis , quee celebranda fuerint supefpre-
missis ele. Quae autem erant illa premissa , nisi schisma so-
piendum , Pontificesque dubii deponendi ? Hac enim fuit
vera causa hujus Synodi celebrandw , nempe eventus Papa
dubii. Ceetertun in congregatione habitd die 11 Sept. anni
1417. communiter decisum fuit, qudd Papa rité et canonicé
electus a concilio ligari non posset. Si igitur est eertum , Pa-
pam non posse ligari legibus concilii , eertum est eliam
concilium non esse supra Papam , nec a Papa appellari posse
ad concilium.

151. — Nee obstat quod objicit Juenin. Inst. theol.
diss. k. q. 5. ar. 16. scilicet Martinum V. (ut in ult.
sessione concilii legitur) per advocatum concilii hwee
denuntiari jussisse : Se omnia , et singule determinate
i maleriis [Edci per concilium Constantiense conciliari-
ter tenere velle, ipsaque sic comciliariter facta approbare ,
et non aliter , necalio modo. Ergod (dicunt) etiam Martinus
confirmavit deereta quarte, et quinte sessionis. Nam re-
spondetur : Per illa verba , in materis fidei, Martinus tantim
comprehendere voluit decrela adversis Wiclefum et alios
liereticos in concilio damnatos, non verd decrela de supe-
vioritate coneilii : heee enim decreta non ad fidem, sed ad re-
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formationem tantiim spectabant, ut ipsi PP. dicebant, ad
reformationem generalem Ecclesie Dei in capite el in mem-
bris. Ergd decreta illa minimé confiemare voluit Martinus.
Resp. II. Decreta illa Pontifex non solim non approbavil ,
sed expressé reprobavit : cim enim & concilio damnatus fuis-
set ut hereticus quidam libellus & Joanne Falckemberg editus
conlra regem et nationem Poloniw , Martinus obstitit, decli=
ravitque hanec non esse fidei causam. Et ex hoc, elun
Poloni ad faturum concilium & Martino appellassent, Ponti=
fex constitutionem edidit , in qua dixit : NVulli fas est @ su-
premo Judice , videlicet apostolicd Sede , sew Romano Pontifice
Jeswe Christi Vicario in terris appellare, aut illius judicium
w causts fide (que tamquam majores ad ipsum, et Sedem
apostolicam deferende sunt) declinare. Hujus constitutionis
meninit Joan. Gerson in Dial. apolog. pro conc. Const. ct
hujus causa edidit Tractatum : Anliceat & Pontifice appellare?

152. — Accessit inde Synodus Basileensis, que non so-
lim decretum Constant. confirmavit, sed etiam concilium

suprd Papam indubium esse definivit; proposuitque tam-

quam credendas de fide sequentes tres impias proposi-
tiones ? *

1. Veritas de potestate concilii generalis, universalem Ec-
clesiam reprasentantis , supra Papam , et quembbet alterum,
declarata per Constantiense, et hoc Basileense generalia con-
ciha, est veritas fidei catholice.

1. Veritas hee, quod Papa concilium generale, univer-
salem Ecclesiam representans, actw legitimé congregatum
super declaratis in preefald veritate , aut aliquo eorum, sine
¢jus consensu nullatenizs auctoritativé potest dissolvere, aut
ad alwud tempus provogare , aut de loco ad locum transferre,
est veritas fidei catholice.

1. Veritatibus duabus predictis pertinaciter repugnans,
est censendus hereticus.

Tandem usque aded Basileensium Antistitum audacia per-
transiit , ut postquim Eugenius concilium Ferrariam transtu-

lit , ausi fuerint ipsum & Sede papali deponere , et heereticum

declarare , ac Amadewm Sabaudie ducem in cjus locum
sufticere nomine Felicis; reclamantibus tamen , et & concilio
recedentibus fere cunclis Episcopis ut testantur D. Antoninus
Hst. it 22. ¢.10. §. 4. et Spondanus ad ann. 1451, qui de
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hic iniqua depositione sic scripsit : Crescente dissensione ,
aded diminutus est eorum numerus , ut ciom judiciwom in Eu-
genium tnlenlarunt , vix triginta adfuerint, ¢l in ejus de-
positione septem tantum Episcopi. Aded ut ipse Felix posteh
suz electionis nullitatem” agnoscens , ab omni jure ad Papa-
tum se abdieaverit , et Nicolao V. Eugenii successori obedien-
tiam humiliter preestiterit.

153. — Ludovieus Dupinus, quem secuti sunt aliqui alii ex
Galiis , hoc Basilecnse conventiculum cecumenicam Synodum
non erubuitappellare, dicens ipsam legitiméa Martino V. fuisse
indictam , ab Eugenioautem I'V. ut legitimam confirmatam ,
et demim A Nicolao V. in omnibus approbatam. Ad horum
faisissimas suppositiones retellendas longa utique ac integra
dssertalio requireretur , sed ne nimis 4 meo proposilo rece-
dam, breviter respondeo , et dico, quod hujusmodi Basi-
teensis conventus nullo mode generalis concilii nomen me-
vetur; et hoc ex ipsius gestis , de quibus dubitari non po-
test, aperté constat. Primd , quia numerus Episcoporum fuit in
eo tam exiguus , ut nulld ratione potuerit umquam universa-
fem Ecclesiam reprasentare. In sessione enim 1L et 1IL. in
quibus praefate definitiones editae fuerunt, septem vel oclo
tantiim Episcopi adfuerunt ; idque habetur ex responso ipsius
Synodi dato 6. Id. Nov. 1640. ubi legitur : Cum tempore
yrime dissolutionis preetenswe pacts Prelatiessent i concdio
non aumerum quatuordecim excedentes, neque medielas nu-
wiert suppositorum in concilio haberetur , quee pramissis acti-
bus wterfuit, ete. Et Ticét , aucto deinde Antistitum numero,
in sess. XVIII. fuerint decreta II. sessionis renovata ; refert
‘tamen Cardinalis Turrecremala in resp. ad Busileenses habita
in concilio Florentino, et in Summ. de Eccl. L. 2. ¢. 100. quod
i illa sess. XVIII. non omnes consenserunt , sed plures pro-
testati sunt, alii verd consensum priestiterunt; vel ut pri-
vate personee vel potits violenter ; alii tandem noluerunt inter-
venire, cum decrela ederentur non per solos Episcopos, uf
opus erat , sed per multitudinem populi parvi pretii, et nul-
{ius auctoritatis. Quod confirmatur ex Oratione Cardinalis Are-
latensis (quee legitur apud Aneam Sylvium in act. Busil.),
qui cim essct preecipuus promolor prestantie eoncilii supra
Papam , ibi fortiter conquestus fuit de hoe Preelatoram dis-
sensu , ct ided preefata deeveta inferioris potias cleri suflra-
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giis , quam ipsorum, adscripsit , dicens: Opus Dei hdc vice
fuisse autumo, ut inferiores ad dicendum reciperentur. Et pra-
dictus &neas Sylvius in Oratione habild ann. 1451. adversis
Australes (ut vefert Ludovicus Muralorius tom. 2. in suis Anec-
dotis) de relatis decretis loquens, dixit : Inter Episcopos
vidimus in Basiled coquos ., et stabularios orbis negotia ju-
dicantes.

Sccundd nequit eoncilium Basileense nuncupari ccume-
nicum , quia ibi non adfuerunt Legati pontificii , ut oporte-
bat. Quomodo enim concilium dici potest cecumenicum , ubi
caput suum deest , quando existit Papa certus ? S, Th. Opusec.
contr. impug. relig. c. %. docet : Suncti patres in concilits con-
gregati milal statuere possunt, nisi auctoritate Romani Pon-
tificis interveniente. Et Glossa in dist. 17. verb. Gener. con.
ait: Universale (concilium) est quod @ Papd , vel ejus Legato
cum omnibus Episcopis statuitur. Hine Nicolaus I. Ep.7 ila
seripsit : In universalibus Synodis , quid ratum , nisi quoa
Sedes B. Petri probavit, ut scitis , habetur? Sicut é contra-
rio quod ipsa solu reprobavit, hoc solummodo constat ha-
clenis reprobatum. Siigitur Joquimur de sessione II. ut suprd
liabita 14. Kal. Mart. ann. 1452, habetur ex Act, miss. [. 2.
quod Cardinalis Julienus, tunc temporis S. Sedis Legatus ,
jam anted die 8. Febr. se preesidentid concilii exoneravit.
Adde qudd Eugentus post primam sessionem jam concilium
revoeaverat , ut refert Didacus Payva ex Alevandr. a. 5. n. 1.
Ita pariter in sess. XVIII. Legati pontificii defuerunt; nam
alii abfuerunt , alii autem non ut Legati, sed ut private per-
sone subseripserunt , ut suprd diximus, et ostendit Ronca-
glia in Animadvers. ad Nat. Alex. sup. conc. Bas.§.1.

Tertid pratered scitur , suffragia data in preefatd Synodo
minimé fuisse libera , ut refert Cardinalis Turrecr. et ut asse-
ruit Eugenius in sud bulld ad Archicp. Colon. editd 5. Idus
Februar. ann. 1451. dicens : Plerique accedere sunt coacti,
in quibus nec vis, nce potestas concilii generalis consistit,
quorum deliberationes minimé sunt libere, cum ab eorum
qui_compulerunt , voluntate dependeant. Quapropter S. An-
toninus p. 3. tit. 22. cap. 10. §. 4. voeavit hane Basileensem
Synodum eoncilicbulum viribus cassum , et synagogam sala-
ne. S. Jo. de Capistrano de Pape et conc. auct. c. 3. appel-
lavit illam Synodum profanam , excommunicatam , et basi-
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liscorum speluncam, Episcopus Meldensis Legatus Caroli VII.
ad Bugenium (apud Raynaeld. ad annum 1444, 2. 10.) nun-
cupavit demonum catervam. Florentinum in sessione habitd
ann. 1439. prid. Non. Sept. damnavit declarationes Basileenses
tamquam impias , et scandalosas. Coneilium demim Latera-
nense V. ut legitur in bulld Leonis V. editd, prefato con-
cilio approbante , Synodum Basileensem conciliabulum
schismaticum , seditiosum , et nullius auctorilatis agnovit.
Quis ergd modd concilium illud legitimum dicet, quod te-
merarii, profani, et diaboliei grande nomen promeruit?
Postquim igitur Eugentus Basileensem Synodum revocavit ,
prorsus quidem illegitima ipsa evasit. Nec obstat, quod Eu-
genius deindé dissolutionem illius revocasset, ut adversarii
objiciunt ; nam refert Card. Turrecrem. dict. {. 2. ¢. 10. hane
revocationem ab  Fugenio melu extortam fuisse, et ipsius
Constitutionem revocationis quodammodd ipso nésciente fuisse
publicatam.” Scripsit enim S. Athanasius (Ep. ad Solitar.) :
Non est censenda ejus sententia , quam mine et terrores ex-
torserunt , sed ea, quam protulit , ciom liberos haberet affe-
clus. At dato, quod Evgenius liberrimé dissolutionem coneilii
revocasset , ipse tamen , ut palet ex ejusdem epistolis [. 15.
p. 117, et 4125. et [. 17. p. 201, expressé declaravit decisiones
tantim ad extirpandam heweresim , et pacem inter principes
statuendam editas, non autem adversis pontificiam pote-
statem pertinentes, confirmasse. Atque in ipsd Constitulione
revocationis Dudum , duas conditiones apposuit ; unam ut
Legati ab eo deputali, ad concilit presentiam cum  effectu
admitterentur. Alteram . ut expressit : Ut omnia et singula
contra auctoritutem nostram facza prius omnino tollantur.
Sed patres Basileenses neutrum implevére : neque enim de-
creta abstulerunt , neque Legatos in sessione XVIII. admise-
runt, nisi exutos omni jurisdictione coactivi, contra Eu-
genii intentionem ; imo nec etiam Legalorum assensum in
sessione XVIII. ubi decretum de pracminentid concilii fuit
renovatum, ecuraverunt obtinére : nam testatur Cardin.
Turrecrem. in prefata Respons. ad Basileenses in concilio
Florentino, quod in dietd sess. XVIII. preesidentes Pontificis
non consenserunt , imo conlradizerunt, et prolestati sunt.
Licet aliqui non wt presidentes , sed ut prival@ persone , el
quast violenter , ciom aliter non admitlerentur ad presiden-
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tigm , in renovatinem illam consenserunt, Deindé , clm ipsi
Basileenses patres instanter postmodum ab FEugenwo appro-
bationem decretorum suorum petiissent , illam numquam
FEugenius concedere voluit , ut ipse Eugenius in concilio F{o'—
rentino declaravit , inquiens: Nos quidem progressum conciliy
approbavimus , non tamen ejus decreta. Et ettm Rex Roma-
nus ac imperii Electores instassent pro decretorum confirma-
tione, Eugenius scribens ad Legatos suos in Germania , quam-
vis concilia tum Constantiense, tum Basileense in sud Epi-
stold fassus sit venerari , verumtamen ibi expressé protestatus
est ea suscipere ; absque tamen prejudicio juris, dignitatis, et
praeminenticc S. Sedis apostolice, ac potestalis sibi et in
eadem canonicé sedentibus concesse. Atque in Synodo Floren-
tind ad proscribendas propositiones concilii Basileensis , con-
cilium Pontifici preeferentes , Constitutionem edidit Moyses
(quee legitur innové Editione Venetd Conciliorum &r. 18. x.
1202.) in qud habetur : Quas propositiones juxle pravum
Kasileensium intellectum , quem facta demonstrant , velut S.
Seripture,, et SS. Patrum, et ipsius Constantiensis concilié
sensui contrarias , tamquam tmpias , scandalosas , necnon in
manifestam Eeclesi® scissuram...... cedentes , ipso sacro ap-
probante concilio, damnamus et reprobamus. Vide hie autem ,
quam futilis sit verborum istorum ingeniosa inlerpretatio
Natalis Alexandri dicentis , qudd ided Eugenius propositio-
pes illas damnavit , quia heresis notd inurebantur qui ad-
versts eas sentiebant 3 nam ad istits commenti insubsisten-
tiam probandam sufficit verba relate bulle relegere , quibus
daré patet , noluisse quidem Pontificem ab haeresi tutari
soltim qui contra concilium sentiebant , sed expressé damnare
voluisse et reprobare tamquam impias, scandalosas , necnoi
in manifestam Ecclesie scissuram cedentes propositiones illas,
juxta (nota) pravwm ipsorum Basileensium intellectum , qui
asserebant, concilium preestare Pontifici etiam certo : et
hujusmodi intellectum, quem facta demonstrabant (Fﬁm
patres Basileenses Eugentwm monuerint , eitarint ete.) utique
Pontifex improbavit.

Instant adversarii, et ajunt praefitam  Constitutionem
Moyses postmodum abolitam fuisse & Nicolao V. Sed reverd
in litteris Necolai (ut vidére est apud ipsum Natalem art. &,
nim. 15.) nihil aliud reperitur , quim confirmatio posses-
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sionum et collationum beneficiorum , quas feeerant Basileen-
ses, nulld penitis factd mentione potestatis preetense concilii
supra Papam.

15%. — Instat ultimo pro superioritate concilii Ludovicus
AMaimburgus , objiciens , eosdem Pontifices aliquando conei-
liorum superioritatem supra Papam fuisse confessos. Et
opponit I. factum Siricii, qui ab al'quibus Episcopis requi-
situs super ervere Bonost, nempe, quod B. V. Maria alios
post Jesum filios suscepisset 3 respondit, super hane contro-
versiam s¢ non posse judicare , eim ejus judicium concilio
Capuensi commissum fuerit. Sed respondetur 1. qudd hoe
argumentum probaret nimis, nam hoc modo Papa non so-
lim generali concilio inferior esset , sed etiam provineiali ,
quale erat Capuense. Resp. 2. quod hae verba falsd: Sivicio
apponantur ; cim tantim in epistold 79. Ambrosit reperian-
tur. Resp. 3. quod, dato eliam qudd sint Swicii , Siricius
ibi non declaravit se Synodo inferiorem , sed significavit de-
dignari sud auctoritate ex declaratione illins concilii eausam
judicare : et palet ex verbis ibi: Nos quasi ex Synodi awu-
clovitale judicare non convenit. Vide Troil. loc. ¢it. Opponit
1. Maimburgus testimonium Sylvestri 1. qudd si Romanus
Episcopus Ecclesiam non audierit , wt ethnicus habendus sit.
Respondetur, illud testimonium non fuisse Sylvestri, sed
Gerberte Monachi qui (ut referunt Baronius anno 992. ct
Spondanus anno 991. n. 2.) dum fuisset illegitimé assumptus
ad Rhemensem Archiepiscopatum , Arnulpho injusté deposito,
el tune contenderet sui confirmationem , non obstante dis-
sensu Pontificis , Sequino Metropolitano verba illa seripsit.
Sed postmodim idem Gerbertus, eiim favore Otthonis Im-
peratoris ad Ponlificatum assumptus esset, ipsummet Ar-
wlphum in suam Rhemensem Eeclesiam restituit. Opponit
HL. Maimburgus confessionem Pii I1. qui- in sud bulld re-
tractationis fassus ost, ipsum antea in Synodo Basileensi
antiquam sententiam de superiovitate coneilii tulatum f(uisse :
crgd , arguit Maimburgus , haze est antiqua sententia. Sed
respondetur, opus esse legere bullam preefatam (apud Troi-
lam tract. 7. art. 7.n. 9.) et ibi patenter quisque intelliget ,
quo sensu Pius asseruerit sententiam illam anfiquam ; an-
tiquam , quia ipse pritis, etim non esset Pontifex (lunc tem-
poris dietus Ancas Piccolominus) pro superioritate concilii

Tom. 1. 15
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contenderat : sed posted, verilale perspeetd, adhuc ante
Pontificatiis adeptionem se retractavit , ut patet ex epistold
ab ipso ad Eugenium I'V. missd. Hine cernitur, quam frau-
dulenter miser Maimburqus gestis , verbisque utatur.
155, — Adversarii pro corum opinione stare dicunt Car-
dinales Cusanum et Alliacensem , item Gersonem, Almai-
num, Adrvianum VI. Panormitanum , Alphonsum Tostatum,
Dionysium Carthusianum, et Driedonem. Sed oper pretium
est observare cum Roncaglia in Animadvers. §. x1. in Natalent
Alex. de coneil. Constant. quod exceptiones preefatorum aucto-
ritatibus opponantur. Cardinalis enim Cusanus, licét prits
in libro de Concordia concilium Pape preetulisset , tamen
postea non obseuré oppositum se sensisse ostendit : signanter
in Epist. 2. de Usu Calicis ad Bohem. - docuit Romanam
Ecclesiam esse, ac jugiter futuram columnam veritatis , et
proindé numquam & fide defecisse, nec alterius sedis cor-
rectione indiguisse ; ac verilatem certd apud eos inveniendam,
qui & Romano Pontifice non separantur. De Alphonso Tosialo
refert Spondanus ad annum 1447. quod ipse ided Papa pra-
sogativis fuit infensus , quia quiedam suc theses Evgenio I'V.
qon fuerunt accepte, et repulse fuerunt & Cardinali Turre-
cremata : proindé scripsit Spondanus, qudd ipse in Pontifi-
cum aucloritatem tnvectus pre studio tuendi sua apparuit ,
sed cum mon obtinuit quod peliit, non poluil aded genio

imperare, ut non acerbaus vem in contradictores agerel, Ve- -

rumtamen ipse Tostatus , in c. 16. Matth. sic seripsit : Volu:t
Christus, quod confessio fidei esset per Pelrum solum, ul
innuatur quod talis fides tenenda est, qualem preedicat Ro-
mana Sedes, que est mater et caput Ecclesiarum , cui Petrus
prefuit. De Panormitano (in compendio gestorum ¢jus inter
vitas Pontificum descriptas & Ciaconio) legitur , qudd hie
doctor fucrit & rege Aragonensi, contra Eugenium irrilato ,
ad Synodum Basileensem datd operd missus, ut Romani
Pontificis auctoritalem impugnaret; prout jam cgisse refert
Panzaroli de Leg. Interpret. subdens, cumdem ex pluribus
responsis editis magnam pecuniam conflasse , pleraque indigna
egisse. Ceeleriim legens quee ipse scripsit in cap. Significasti,
de Elect. circa potestatem coneiliorum, numquam assercre
poterit , ipsum infallibilitatem conciliis tribuissc adversus
Pontificis polestatem.
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De auctoritatibus Alliacensis, Gersonii, et Almaini seribit
Andreas Duvallius eas non multi faciendas, etim prefati
auctores-tempore schismatis seripserint. Addit Thomassinus
diss. 15. in Conc. n. 2k. Gersonium scripsisse exaspera-
tum schismatis pertinacis importunitate; alque ided pluri-
mion. degenerasse a reverentid Pontificum Gallicanorun, qui
cum Leone adfuére Romane Synodo. Antiquilas ergo eorum,
et numerus anteponi debet novitaty et paucitali per abrupta
molienti sese exiricare @ schismafe intricalissimo. Jactant
ctiam habere Adrianum VI. Sed reverd hic Pontifex , dum
privatus doctor fuerat in Universitate Lovaniensi , nil aliud
seripsit (Sum Theol. in %. sent. de sacr. Confirm.) quam posse
Pontificem in sud Decretali heresim docére , scilicet intelli-
gendum , quatenus doceat prout doctor privatus, non vero
ut doctor Ecclesie. Quis enim negabit , Papam ut hominem
crroribus posse esse obnoxium? Jactant etiam Dionysium
Carthusianum pro ipsis esse , sed qualis fuerit hujus doctoris
sententia , valdé dubium est ; nam hic expendens in lib. de
auctoritate Pape, et conc. part. 2. a. 48. dicit,, Papam into~
lerabiliter vitiosum subjici coneilio ; sed ibidem aliter logni-
tup dicens : Papam, ut summum Ecclesie Pastorem, non
posse & generali concilio judicari aut deponi, quia ut talis
est superior , et prelatus, et judex Ecclesie. De auctoritate
Driedonis (nt observari potest in L. 4. c.in fin.) ipse nihil
aliud sentit, nisi quod Pontifex concilio subjiciatur, si do~
cirinam evangelio contrariam pertinaciter defendat, quod
nemo negat. En quomodd iste omnes auctoritates ab adver-
sapiis Romanze Sedis adductee , aut infirmee sint, aut dubie.

Ex his omnibus denique, in unum colligendo sensum
Seriplurarum , Ponlificum , patrum, ipsorumque coneilio-
rum , quisque animadvertere potest, nostram sententiam non
csse tam nostram , quam totius Ecclesi@ senlentiam , regu-
fom , et sensum. Et ided non ipsam, sed potilis oppositam ,
ut futilem , sepitsque convulsam , meritd censendam ac reji-
ciendam. i

15.
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DUBIUM I

An vis, et substantia legis positivee dependeat aly
acceptatione communitatis ?

126 An obliget lex mon acceplata?

157 Quid si lex @ majore parite populi non accipialur? Quanto
tempore preescribantur leges?

158 An peceent legem mon acceplanies? Et an lexw pendeal ab
acceptatione populi ? Quid circa leges ponlificias? Quid circa
civiles ? '

139 Quid si lex sit ardua, vel abrogata, vel simajor pars eam non
receperil ?

156, — « str. Etsi ita sentiant canoniste , item Navar.
» Azor. efe. citati & Laym. lib. 1.tr. 4. ¢. 5., €d quod ponant
» leges hdc tacitd conditione ferri, si & populo fuerint
n aeceptate , alioquin vim, seu obligationem non habituras.
» Verior tamen sententia est Theologorum, leges absoluti
» Magistratiis non pendere & populi acceptatione , et consensu,
» sed mox ut legitimé¢ promulgate sunt, obligare populum
. » ad recipiendum , prasertim in legibus Pontificis , qui suam
» potestatem non accepit & populo, sed & Christo. Vasqg.
» Suar. Molina, ete. Unde & Laym. loc. cit. resolvuntur hi
n casus.

» 1. Episcopis ex officio incumbit novas leges pontificias
» (ut principibus imperatorias) promulgare per suas diwceses,
» atque in usum deducere.

157. — « 2. Si lex in provincid promulgata sit, sed &
» majore parte populi non accipiatur, nec observetur; tunc,
» si legislator id sciat et taceat , consetur hoe ipso legem re-
» vocare. Si verd id sciat et urgeat observationem, quisque
« tenetur eam servare , quia potits caput suum, quim reli-
» qua membra , sequi debet.

« 3. Si princeps nesciat non reeipi, nec deduci ad usum ,
» durat legis obligatio, donec elabatur dceennium : quo
» elapso, preescriptum est contra eam , sive imperatoria
» sit, sive pontificia, et tunc non amplitis obligat. Ut et
» lex Ecclesiz , elsi semel recepta sit , aboletur per preescri-
» ptionem , sed annorum plurium, nempe quadraginta, Ng-~
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» varr. Azor. Suarez. » (Sed vide dicenda. n. 159. v. Lim. 2.}
u 4. Si tu legem promulgalam paratus sis suscipere, et

» datd occasione etinm observes ; sed alii plerique ¢ com-

munitate non recipiant , nee recepturi videantur , tune sal-

» tem ab ed exeusaberis per discretionem.

« B, Etsi primi Episcopi forté peecaverint, non recipiendo
» legem , nee in usum deducendo , successares tamen eortm,
» si post longum tempus videant non observatam , credere
» possunt esse sublalam per preseriptionem.

« 6. In dubio , num lex recepta sit, necne , prassumendum
» est pro ipsd: quia factuin in dubio presumitur, si de jure
» faciendum erat. Vide Azor. l. b. ¢. 4. Laym. hic cup. 3.
» Sulas. de leg. disp. 15. sect. 5. »

458. — Querilur, an lex obliget de se independenter ab
aceeplatione populi (1)? Certum est peccare legem justam non
acceptantes ex prop. 28. ab Alex. VIL. que dicebat : Populus
non peceat , etiam st absque ulld causdé non recipiat legem
a pr&:m’pe pmrmr{guta-m.. Ratio , quia, licet lex de sec non
obligaret , nisi populus eam acceptaret, tamen princeps jus
Liabet, ut subdili justas leges suas recipiant. Dubium fit, an
essentia legis pendeat ab acceptatione populi, ita ut ipsa non
liget , donce populus aceeptet? Et hie distinguendum inter
leges ecclesiasticas et civiles, Bt quoad leges ecclesiasticas,
certum est, qudd Sumnmus Pontifex possit obligare ad leges
populum christinnum independenter sb illius acceptatione ,
quia certum est, Papam non recipere potestatem legislativam
i populo, sed & Christo Domino , qui dixil : Pasce oves meas.
Quodeumaquee ligaveris super terram, ete. Etidem dicitur de Epi-
scopis, qui vel immediate, vel mediaté (ut suprd) per Christi viea-
riumab eodem Domino potestatemhabeot. VideSaln. ¢. 1 .punct.
7. n. 9%. An autem idem sit quoad leges civiles ? Vide infrd.

Quzestio igitur cst, an lex, ubi non exprimitur, velle prin-
cipem obligare indepenter ab acceplatione populi, de se obli-
get sine populi consensu ?

(1) Ad solvendam hane quastionem altendendus est nostra prasertim ®lato
madus regiminis. Clim in regnis sic diclis constitutionalibus populus quadam
ratione legislativam potestatem participel ac rex soliim populo quasi consen-
tiente leges Ferre solcat , patet , lege semel promulgata non amplius per de-
putatos de acceptatione populi agi.

Edit.

) G511




17% Lib. 1. Tract. 2. De legibus.

Circa leges Pontificum , vel aliorum preelatorum, prime
sententia negat ex c. 5. dist. 4.§. Legis ; ubi habetur ex S. Aug.
Leges constituuntur , ciom promulgantur ; confirmantur , cion
moribus utentivm applicantur. Ratio, quia hoc speetat ad
suave regimen Ecclesia, ut perturbatio populi evitetur. Idedque
multa decreta pontificia de facto non obligant , quia non sunt
acceptata, Ila Cabass. Theor, Jur. 1. . ¢. &.n. 5. et Val. Fill.
Reg. Bon. Cov. et ali¥ apud Salm. ¢. 1. punct. 7. §. 1. n. 98,

Secunda senlenlia contraria, eui subseribimus , affirmat ,
quia preelati ecclesiastici non habent potestatem & populo,
uli praenotatum est & principio. Ad fextum S. Aug. respon-
detur , Leges per acceptationem confirmantur facto , non jure.
Yta Salm. ib. n. 99. et seq. cum Laym. Suar. Pal, ete. Notatur
autem , quod lex tune dicitur recepta , cim major pars com-
munitatis eam recipit in totum, vel in partem. Salm. ibid.
n. 97. cum Bon. et Val.

Idem , quod dicunt de legibus pontificiis , dicunt eliam de
legibus civilibus Busemb. cum Pal. Suar. Laym. efc. apud
Salm. tbid. n. 101. (Quamvis negent alii ¢b. cum Crotx L. 1. n,
591.) Ratio , quia obligatio legis oritur non ex acceptatione
populi, sed ex ipsa potestate principis, quam habet con-
dendi leges independenter & populo.

159. — Limitant aliqui DD. (sive lex sit civilis, sive eccle-
siastica) 1. si lex sit dilficilis observantiz, vel contraria con-
suetudini : quod judicatur ex arbitrio prudentum : vel si plu-
res ab ed appellent. Ita Pal. Suar. Salas apud Salm. ib. §. 2.n.
10%. Contrarium tamen sentiunt Tap. et Gordonus. tb. n. 105.
Salin. adhzrent prime sententize quando lex est adeo dura,
ut per cpikejam judicetur, quod si legislator illas circum-
stantias advertisset, legem minimé emanasset,

Limitant 2, si lex fuerit abrogala per desuetudinem & ma-
jori parte populi. Sed dubitatur inter DD. an prascriptio per
decennium sufficiat ad abolendas leges Ecclesize? Negant cum
Busemb. ut supra n. 5. Salm. de leg. c. 6. punct. 5. §. 2. n.
17. cum Bon. Laym. Diana, etc. , quia ad prescribendum
adversis Ecclesiam requiruntur 40. anni, ut habetur ex cap.
De quarla, et cap. Ad awres, de prascript. Sed Lessius l. 2.
¢. 6. dub. 14. n. 47. et Pal. Sa, Gran. Nav. et Azor. apud
Salm. loc. cit. probabiliter dicunt sufficere decem annos, sive
leges sint receplic, sive non ; quia non major ratio habenda

-
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est de consuetudine contra legem ecclesiasticam , quim civi-
lem, cim nullum jus inter has leges distinguat. Respondet
autem Lesstus ad citalos textus, eos non loqui de legibus ,
sed de juribus, et bonis immobilibus Ecelésiee preescriben-
dis ; nomine autem jurium Eeclesiez non veniunt quiden Ee-
clesi leges. Quando verd lex numquam fuit recepta, certé
sufficit decennium pro utraque lege sive civili, sive ececle-
sinsticd, ut dicit Bus. hic. n. 3. Et tunc, licét primi non
obscrvantes peccarint, prasentes tamen non peccant. Salm.
cap. 1. punct. 7. §. 2. n. 106. cum Suar. Bon. Pal. et comm.
cum Busemb. hic n. 5.

Limitant 5. Si major, et sanior pars populi legem non
receperit ; quamyis enim primi non acceplantes peccent , si
desuetudo nondum sit proeseripta : cateri tamen non tenen-
tur ad legem ; nam prasumitur prineeps nolle hoe obligare
ad observandum quod non est & majori parte receplum. Ita
Salm. ibid. n. 107. cum Suar. Pal. Tap. etc. cum Busemb. hic.
n. 2. et Less. . 2. ¢. 22. n. 98.

Queritur hic, an si populus supplicet principem , ut revoeet
legem , tencatur illam observare? Negant Bon. Villal. Salas,
ete. apud Salm. ibid. §. 5. n. 111. Sed recté contradicunt Salm.
cum Suar. et Pal. Atsi princeps audiat supplicationem populi ,
et taceat , nec instet pro observantid, censctur legem abro-
gare ; nisi aliud conjiciatur ex circumstantiis, Salm. 1bid. 2.
112. cum Pal. Bon. Salas , et alits.
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DUBIUM 1IV.

An przcepta etiam humana obligent sub peccato ,

et quali?

140 An legislatores humani possint pracipere? Et quol condi-

tiones requirantur, ut lex oblige(?
14 An superior possit pracipere rem levem sub culpd gravis?

142 An res levis fial gravis per circumstantias , presertyn con-

lemplils ?

143 An res gravis possil precipi sub levi ?

144 Quando presumatur lex obligare sub gravi?

145 An lex penalis obliget ad culpam?

146 Quid de lege sub paend suspensionis , ele.

147 Quid si lew assignet penam, et simul precipial?

148 An incurralur pena ante sententiam?

449 Quid de paenis positivis, et inhabilitantibus?

£50 An pena conventionalis solvi debeat ante sententiam ?

151 An lex dirritans aclum carentem solemnilatibus obligel in
conscienlid?

152 An teneamur tollere impedimentum obstans impletioni legis?
(Scd vide etiam lib. 4. n, 1045.)

140. — « Rssp. Cum Deus sit Dominus noster, atque
» cliam superioribus parere nos jusserit, non soliim ipse, sed et
» illi nobis priecipere possunt , et praecipiunt , tum sub peer.a,
» tum etiam sub culpa , sive peccato 5 eoque gravi , aut levi,
» prout et rei precepte ad intentum finem necessitas et ma~
n teri@ quantitas, et eorum voluntas sese habent, que ex
n
»

eorum verbis, circumstantiis, aut prudentum sestimalione so-
let colligi. Ita theologi communiter , S. Th. Suar. Salas , ete. »
Ut lex obliget, quatuor conditiones requiruntur. 1. Ut lex
sit pro totd communitate. II. Ut legislator habeat publicam
potestatem. II1. Ut lex sit perpetua. IV. Ut sit ad honum
commune : deinde sit honesta , justa et possibilis. Vide Salm.
de leg. c. 1. punct. 2. ex n. 7. et seqq. Hine lex differt & pree-
ceplo, seu mandalto 3 nam pracceptum fertur pro persond par-
tieulari , et cliam & persond privald. Deinde praeceptum est
od tempus , clim cessel morte mandantis ; nisi ves sit ampliis
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integra , vel nist proceplum sit ad causas pias vel pariler
favorabiles. Vide Croix (ib. 1. n. 565. et 566. Salm. ibid.
punct. 1. n. 5.

Unde resolvuntur hi easus :

« 1. Graviter peceat, qui deliberaté , et in materid magna
» violat preeceptum aliquod Decalogi , vel Ecclesie.

114, — « 2. Cum res levis est, non peceat mortaliler trans-
» wrediens, etsi superior sub mortali preeceperit : quia id eum
» posse negant Suar. Laym. et alii communiler ; v. gr. uc
» quis frangat silentium, ne edat uvam, ut clandat ostium,
» ‘ele. quia est res parva, el incapax lantwe obligationis. Nee
» ipse Deus in materid parva sub morlali obligat. Vide Less.
w 1. 2. c. k. de9. Salas d. 10. s. 7.»n (Estcommunissimum apud
Salin. de leg. ¢. 2. punct. 2.§. 1.n.18. Tenent tamen tidem
Salm. in truet. 15. de statu relig. c. 6. punct. 8. ex n. 85.
et seqq. cum S. Th. Valent. etc. contra Sanch. Vusq. ete.
posse prelatum reqularem precipere sub gravi, quod &

requld preceptum est tantim sub leve , s timetur, quod
regula aliter non observetur).

112, — «3. Aliud essct, si materia alids levis , fierel gra=
» vis ralione circumstantiarum ; ut verb. gr. contempliis ,
s scandali, magni boni communis , vel finis & legislatore in-

» tenti. Sic abstinentia & pomo in paradiso, in se quidem
» parva, gravissima tamen erat ex circumstantia finis. Suar.
» LB, 2B.»

Nota, qudd in quicumque materia contemptus formalis
legis, aut legislatoris (quod est contemnere legem , vel legis-
\Jalorem , seu superiorem qua superior est) semper est pic-

atum mortale. Sabn. deleg. ¢. 2. punct. 2. §. 4. n. 58. cum
. Th. Suar. et communi. Seclis si contemnatur res prece-
epta, quia parvi estimatur, vel ex indignatione particulari
contra superiorem. Salm. ibid. §.3. . 35. cum Sanch. Cajet.,
efe. Contemplus enim non qui superioris , sed qua singularis
person® , V. gr. quia indocti , imprudentis , ctc. de se non
est culpa mortalis; nisi forsan judicium sit graviter temera-
riam. Ita Saln. tbed. §. 4. n. 40. cum Pal. Sanch. Less. Bon.
Hine dicunt rard contingere peccalum mortale ratione cons
temptus,
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143. — «%. Quando maleria est gravis, potest superior
» praecipere sub culpd tantim levi : quia sicut potest nullo
» modo obligare non preecipiendo, ita etiam potest obligare
» sub veniali tantim. Ita Swar. Less. loc. cit. contra
» Vasq. "

Quastio est , an legislator in materia gravi possit obligare
tantiim sub levi.

Prima sentenlia negat , quia gravitas obligationis non de-
pendet ex voluntate superioris sed ex gravitate materie. Ita
Bellarm. Reg. Sot. Vasq. Bec.

Seeunda tamen sententic probabilior affirmat , quia in legi-
bus obligatio taxatur & legislatore juxta. finem intentum, ad
quem aliquando expedit non imponere obligalionem gravem
in gravi materid. Ita Lessius I 2. ¢. 41. dub. 9. n. 46. Salm.
ibid. §. 1. n. 20. cum. Sanch, Pal. Bon. Val. ete. Sicut bené
quis potest vovere in quicumque materia , eliam gravissimd
tantam sub levi; ut S. Antonin. Pal. Sanch. etc. apud Salm.
thid. in fin.

144, — « 5. Polissima signa , ex quibus colligi possit an-lex

» obliget sub graviculpd , sunt haec. 1. Si materia sit gravis ,
» et non constet in contrarium de voluntate preecipientis.
» Unde Cajel. in summ., verb. Cler., docet, Clericos tantiim
» peceare venialiter, dum contra pracepta juris positivi aves,
» et canes sequuntur ad venandum. IL Si verba magnam vim
» halent , ut jubemus , interdicimus , in virtute sancte obe-
» dientie ; vel vi voli, aut juramenti, vel graviter man-
» damus, ete. T1L. Si peena magna adjiciatur, ut excommu-
» mnicationis , depositionis , maledictionis eterns , exilii per-
» petui , mortis , ete. IV. Si ita fert usus, et consuetudo
» inler peritos, et timoratos : quia consuetudo est optima
» legum interpres, ut patet in lege jejunii ecclesiastici, et
» abstinentie & carnibus; item communionis annu® , quas
» graviter obligare probant hic Tol. Laym. ¢. 1%. n. &. Bonac.
» p. s §. Lo

1435. — — Docet auctor legem obligare sub gravi , si ma-
‘gna pena ci adjiciatur. Hic addendee sunt plures quastiones
scilu necessarie. Et ante omnia est notandum, quodd alia

est lex puré peenalis , quae nullum dat preceptum, v. gr.

Qui hoe fecerit , solvat peenam. Et hae non obligat in con-
scientid , cliamsi peena sit gravissima, ut Selm. . 2. punct, 3.
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§1. 2. 55. cum Nav. Pal. Tap. Regin. elc. Hine leges oppl
dorum prohibentes sub peend cesionem lignorum , sive her-
barum , piseationem , venationem, non obligant sub culpi ,
sic enim habet consuetudo. Ita Salm. ib. 2. 5%. cum. Nav. Val.
Mondes. ete. Alia est lex non puré peenalis, seu mixla , qua
preecipit, et penam imponit, v. gr. Nemo hoc faciat sub
peend, ete.

Omnes leges sub pend excommunicationis Infe sententiz
obligant graviter : est commune. Vide Salm. ibid n. %k

1%6. — Queeritur 1. An obliget subgravi lex quae preacipit
sub peend suspensionis, interdicti vel irregular.? Negant
obligare sub gravi, cum ista possint incurri sine peceato
gravi , Cajet. Val. Salon. (et Azor. quond suspensionem) apud
Salm. ib. n. 5. Contradieunt tamen Salm. tam quoad irre-
gularitatem , cum. Sanch. Pal. Tap. etc. , quam quoad inter
dictum , et suspensionem , si sint majores, proulsuspensio ab
officio , vel beneficio ad longum tempus, et interdictum ad
omnem usum , que dicunt non posse incurri sine peccato
gravi. Ita Salm. de cens. c. 1. punct. 10. n. 126, ex Suar.
Bon. Con. Pal. etc. ibid. n. 12%. (Vide etiam de hoc. I. 7. de
censur. n. 515.) Et idem dicunt de aliis peenis spivitualibus
gravissimis dict. n. &b. de leg. wl sup.

Quid si tales pena sint ferendze sententie , an obligent sub
aravi? Alii affirmant : alii probabililis negant, ut Salm. de
leg. ¢. 2. punct. 3. §. 1. n. 46. cum Cajet. Pal. Suar. Sanch.
Vasq. ete. Nisi dieatur, quod censura incurratur sine alid me-
nitione , vel nisi de se materia sit gravis.

147. — Quearitur 2. An leges assignantes peenam tempora-
lem et simul preacipientes, obligentad culpam , an solim ad
peenam?

Prima sententia negat , nisi ipsa lex exprimat velle obligare
ctiam ad culpam. Ita Nav. Man. ¢.23. n. 55. et 60. ubi ait :
Leges humane etiam pracipienles, que paenam temporalen
constituunt , in dubio ad elernam obligant, quatenus sunt
leges ejus qui peenan statuit. Ia etiam Cojet. in Summ. v.
Clericus. §. Verum. ltem Menchata, Gomez, Imola ap. Saln.
thid. n. 47., et probabilem #bid. vocant Val. Bon. Dian. Tad.
ac Vill., et loquendo de lege civili probabilem cliam putat
Muzzot. de leg. q.2. ¢, 1. cum Fill. Ratio, quia, licét princi-
pes bené possint obligare tam ad penam, quam ad culpam




180 Lib. 1. Tract. 2, De legilus.

tamen ctun non sint imponenda onera sine necessitate, non
preesumuntur ipsi velle ad culpam obstringere, quando suf-
ficit peena ad eos coéreendos : et ita hujusmodi leges dicunt
a consuetudine interpretari.

Verits tamen contradicit secunde senterlia quam absoluté
tenent Salm. L. e. n. 49. et probabiliorem ibi censent Val.
Bon. Dian. Tap. et Vill. Ratio , quia heec est differentia inter
legem puré penalem , quae obligat ad solam penam , et hae
est, quando in ed tanliim peena assignatur , et legem mextam,
quee obligat etiam ad culpam ; et heee est , quando ultra pe-
nam preeceptum adjungitur; ipso enim preecepto tune ecre-
ditur superior velle ad culpam obligare , ne frustrd videatur
preecipere. Quid si peena sit magna ? vide dicenda devest. I. 4.
n. 616. .

148. — Querit. 5. Anincurratur pena ante judieis sen-
tentiam ? Peene spirituales , ut excommunieatio, irregularitas ,
ete. quando imponuntur ipso facto , non indigent sentenlid ;
est certum apud omnes , vide Salm. de leg. c. 2. punct. 3. §. 2.
n. 57. Et patet ex c. Non dubium de sent. excom., ¢.Significasti
de homic. et alits. Idem dicitur de peenis privativis, modd
reus subire eas possit sine infamid, sicut esset privatio vo-
cis aclivae, et passivee, ut Swar. [. 5. c. 9.n. 5. Bon: disp. 1.
q. 1. punct. 7. n. 10. et Salm. ibid. n. 58. cum Tapia, Vasg.
Montes., ele. Et modo alicubi non habeat aliter consuetudo
particularis , Salm. n. 60. Adde, nisi pena consistat in pri-
vatione alicujus juris acquisiti, puth in beneficio , electione ,
ele., tune enim semper requiritur declaratio juridica vel
pena, vel saltem eriminis, etiamsi peena imponatur, ipso
fucto incurrenda , nullé  expectald declaratione, ut docent
Less. . 2. ¢. 29. dub. 8. ¢t c. 34. dub. 5%. Mol. de just.t. 2. tr,
2. d. 96,1, 8. Soto l. 1. q. 6. a. 6. et L. %. qu. 6. a. 6.Sanch.
dematr. l. 2. disp. 53. n. B. et L. 7. disp. 89. n. 11. Pal.
tr. 3.d. 2. p. 2. n. 8. et Salm. ibid. n. 59.et 60 cum Led.
Caget. et Gran. Cim enim lex peenalis accipi debeat in mitiori
sensu 5 verba illa, nulld declaratione, ete. possunt explicari,
seil. nulld exspectatd declaratione peené ; sed non excluditur
declaratio eriminis, ut peena possit reo applicari. Id cg{nﬁr-
matur ex ¢. Cum secundum, de heret. in. 6. ubiharetici
lickt priventur ipso jure bonis suis, tamen non tengntur
bona tradere ante sententiam, ut in eodem textu habetur.
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149, — Quod dictum cst de peenis privabivis, & forliort
dicendum de positivis, qua consistunt ‘in actione positiva |
v. gr. aliquid restituendi , aut patiendi , ut communiter , cam
D Th.2.2.¢. 62. a. 5. Sanch. de matr. L. 6. disp. 55.n. 1.
Mol. L. e. Soto'l. 4. q. 6. art. 6. ad. 8. et Salm. ibid: n. 61,
et 64. cum' Tap. Sa, Vasq. elc. Et sic igitur dicendum deie=
gibus privantibus beneficiis jam obteéntis, rdtione simonite ,
vel alienationis bonorum beneficii , ete, ubisemper requiritur
deciaratio judieis , Salbm. d. n. 64, cum. Ad: cit: Ratio dutem
omnium horum est, quia'nimis ardua, et inobservabilis es-
set lex illa liomana ¢ quod reus ipsemet in seipsum deberet
peenam exequi. . -
Paenee autem inhabilitantes obligant ante judicis senten-
tiam ; ut est peena imposita & Tridentino non residentibustion
Iucrandi fructus , ct similia. Vide Salm. thid. n. 62. llem
quando peene sunt conditionales, v. gr. ut habeds beneficium
curatum, §i non ordinelur sacerdos infra annum , sit ipso
fucto privalus beneficio . ut ex cap: Licet, de elect. in 6. Sic
c¢liam clericus beneficiatus non deferens habitum, ipso facto
privatur privilegio fori. Salm. ibid. ». 63. cum. Sanch. Pal.
Bon.etedr LR W, m
150. — Queeritur 4. An peena conventionalis in eontracti-
bus debeat solvi ante sententiam ? '
Prima sententia affirmat ; quia quisque tenetur ante sen-
tentiam pactum observare. Ita Bonac. Suar. Mol. Sa ; apud
Salm. ibid. n. 66. .
Seeunda sententic , quam wqué probabilem vocant Salin.
a. 67. et tenent Vav, Less. Sanch. Vasq. Laym.: Pal. ete. negat
quia sentiendum est, contrahentes non aliter velle sibi im-
ponere peenam , quim juxta dispositionem juris cirea leges
pecnarum, (ué nonnisi post sententiam contrahuntur, Pro-
feetd tenetur reus post sententiam ad peenam : sed nolandum
est, non teneri eum ad solvendamy pecuniamy; msi petatur
i parte. Et si pedna it 'nimis: dura | ultrd séntentiam requi-
ritur preeceptin judieis ; et ministrorum execntio. Vide Saim.
Wid. §. 300, 70, el L
“"Deinde notandum , quad leges , que findantur in falsé pre=
sumptiore, de se non' obligant in foro conscientiz ;. quando
pracsutmptio certe est falsa: Sie enim hieres non teneiur, onmisso
inventario, ad omnia debita ‘solvenda , si hereditas reverd
Tom. I, 16
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non est solvendo. Vide Salm. ibid. junct. %. ex n. 78. et vide
dicta n. 100. v. Quares.

A5 — An, quando lex requirit aliquam condilionem
sine qud irritet aclum , uti lex irritans testamentum sim:.
solemnitatibus , vel lex irritans alienationem bonorum Ee-
clesiee sine consensu capituli, obliget in conseientia ?

Prima sententia negat, ut Nav. Covarr. Tap. Sylv. Med.
et alii ap. Salm. ibid. punct. 5. §. 2. . 105. Ratio,, quia tales
leges fundantur in preesumptione fraudis , quie tune non adest.

Secunde senlenliv aflirmat, quia tales leges non solim fun-
dantur in presumptione fraudis | sed etiam in periculo illius
quod semper adest. lta Sabm. ibid. n. 104. cwin Sanch Pl
Utraque est probabilis, sed secunda probabilior.

152. — Queeritur hie ultimo, quando teneamur tollere im-
pedimenta, vel ta non apponere , qua obstant impletioni
Iﬁg‘is? Przi.:notnndum est ad questionis solutionem , aliud esse
quod quis non obligetur & lege, sive ab illius ohligaliom‘:
extrahatur : aliud , qudd excusetur & transgressione legis , ma-
rendo (tamen sub ejus obligatione, Unde fit, ut dupfieilcr
possis. te impedire ab observalione legis; vel apponendo cau-
sam , qué extrabaris & legis observatione, scilicet si ab hoc
lon'o, ubi est preecceptum andiendi sacedm | discedas ad alium,
ubi tale preeceptum non viget : vel elliciendo opus, quod
licét 1_mpedial te-ab observatione legis , non (e extrahit tamen
i legis obligatione; nemype si die dominico discedas & laco
saeri ad silvam, ubi et:i sacrum audire nequens, ab illivg
abligatione tamen non extraheris. Deindé notandum est, quod
contra leges nalurales numquam licet apponere impedimen-
fum . ut ab illius obligatione extraharis: secis autem dicen-
dum de legibus humanis , queenon obligant cum tanto rigore,
Il!aizahpienlcv distinguunt Salm. ¢. 2. punct. 10. 2. 158. 139,
¢ § A

Hine inferunt , non peccare excommunicatum, si sacrym
non audiat, et absolutionem non  procurel ; nam per impe-
dimentum excommunicationis jam extrahitur ab obligatione
nlfdlctldi soerum : sed vide dicenda . 4. n. 325. v. Excommu-
nicatus, et [. 7. n. 161. Inferunt 2. cum non peccare contra
praceptum jejunii, recitandi officium, ete. qui sud eulpd
incidit in infirmitalem ; etsi preeviderit : nee qui die jejunii
pedester iter agit, vel multum laborat, ex quo excusetur inde
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% jejunio : etinmsi ex pravo fine iler assumat, nempe ad
furandum , ete. Ha Salm. ibid. n. 161. cum Sanch. Medin.
Henr. efe. Sed nos omnind oppositam sentimus eum S. Thom.
Vide dicenda lib. &. n. 1046.

An verd pecect contra: legem , qui eo animo id impedi-
mentum apponit , ut & legis obligatione extrabatur , scilicet
ci se fatiget, ut non jejunct ? Affirmant peceare Pal. Sulas,
Med. elc. ap. Salm. ibid. n. 163. quia nemini debet prodesse
cuia fraus. Negant tamen peecare contra jejunium Sanch. Fill.
Azor. Vill. ete. qudd satis probabilem sententiam vocant Salm.
wb. . 464, quia tune ille utitur jure suo, quo potest extrahi
ab obligatione legis., in quo nulla est fraus : prout si quis
egeat & sud patrid , ubi est obligatio jejunandi, ut eximat se
i jejunio. Sed nos tantd poliis , juxta senlentiam quam mox
cuprd sccuti sumus, omnind primam gententiam sequimur ;
vide [ &. n. 1045

Peccat verd contra praecepta naturalia , vel divina . aui
preevidens, se hominem occisurum in ebrictate, ab ebrictate
non abstinet ; vel qui non procurat absolutioem excommu-
picationis tempore paschali 3 tunc enim urget gravius pre-
ceptum radicaliter divinum communionis. Sic etiam peceat ,
qui se incbriat, vel somno se tradit tempore audiendi sa-
crum , vel recitandi officium , quia illa precepta tunc jam

cum obligant, neque per eas actiones A pracepto extrahitur.
Ita Salm. ib. n. 162; cum communi.

CAPUT IL
DE SUBJECTO , CUI DATUR PIECEPTUM.

DUBIUM L.
Que persone praeceplis obligentur?

135 An ad leges obligentur ebrii, infideles, ignorantes, ele.?
i34 An legislator teneatur ad legem?
153 Quando pueri obligentur ad leges ecclesiasticas

155. — « Bt-:sp. Soli subditi ratione utentes obligantur, ila

% ut corum transgressione peecent. Quod addo propter ebrios,

» et ad tempus. mmentes, qui, elsi veré iis obligentur, corum
i4.
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» tamen violatione non peecant , defectu advertenti ionis

» '€t ‘consensis. Pars prior est communis, et certa ?’z}:?utmé:'
‘eap. 1. ¢. 10. Bon. p. 6. ete, Laym. b 4 str. Jo .10, Pasta-'-
» rior est eorumdem. Cujus ratio ‘est; tum quia :prmcepfum

» -qﬁm‘_sﬁt directivum ; supponit usum rationis : tum quie;
» ‘obedicntia tanttim est eorum qui ratione,“ et volunthte

=

» utuntur: Neque alids transgressioad culpam imputari posset. »

Pro majori claritate notanda i legem
_ 1ajor : est regula , aliud est ad legen
ro_nlter':er? : sicqt‘ﬁén f:fe'nenmr--ad leges ecclesiasticas infide-
{i:s,_ Ip‘uE:_tfll', -q‘m'en_t'cs. A]tu-dé lege ‘excusari, sicut exeusantur
e ?P_li'? Ignorantes , dormiiéntes. Hine est peccatum prabere
c&ﬂl:ﬁg i die vetito sccundis', non verd primis. Sieut etiam
peeeatum ‘st incitare omnes islos ad aligui m
Nt ik llqlll(Jl. malu-m_.;qrg
I bjia [ { { i ‘
Unde resolves hos casus :

434, — ¢ 1. Legislator non tenetur suis. legibus, ut sic
. quoad  vim coactivam , et peenam, sive direel? : indirects
v tamen, et quoad vim direclivam, et ex equitate quidam
Atenetur se , tangquam caput , membris conformare. Ita S. Th
n . 964 0.5, ad 5. Sylv, Suar, Bon, Laym lib. 1. t. 4. c. 9.
contra. Azor, Tenetur etiam in contractibus eum reliquis
pari conditione uti. Vide Fill. t. 21,'c. 5, ~ 4
Ita ex communi Salm. de leg. cap. 5. punct. 5. n.57. Num
autem legislator tencatur ad suam legem sub gravi, vellevi ? Alii
dicunt sub gravi, sicut lex alios obligat , ut Sot. Laym. Vasq
elc. ap. Salm.iib. n. 58 Sed probabile est, praaciso‘scandalo.
tantium, teneri sub levi : quia tantim ex honestate ol;]igatm,‘
ad-legem : ita Salin. ib. n. 42. cum. Less. Azor. Bon. Pal. efc.
_Lm_ntn'tur; tamen , si lex Jata sit de taxatione pretii, vel de
jrritatione contractts 5 tali legi énim tenetur stare etiam prin-
ceps ad servandam @qualitatem. Vide Salm. ib. n. 45. et %%,

« 2. Infideles non baptizati , etiam eatechumeni fﬁb}l olli-
» gantur praceptis Ecclesiw, obligantur tamen heretici, et
v alii, qui per baptismum Ecclesi semel sunt subjecti.

153, = «5. Etsi pueri ratione utentes legibus iis Ecclesice
» quarum materia  eorum tati est conveniens , v. gr. con-
fessionis annue , sceundium Navar. Henriq. et Azor. ilem

= 2
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abstinentie & carnibus , auditionis saeri , secundum Suanch.
cle. obligentur quoad culpam'; mon tamen quoad peenas
ordinarias, nisi sint puberes, quales sunt masculi anno
14. puellee 42. absolutos o Solus ; Vasq. de panit. q.90.
» a. 2. Sav. Censura. o L :

Quewritur , an pueri stalim ae pervenerint ad usum rationis
tencantur ad leges ecclesiasticas audiendi sacrum , abstinendi
A carnibus , vel lacticiniis, ¢t confitendi 2 Affiemant Sench.
Dee. l. 1. c. 12, n. 6. Laym. tr. %. c. 10. no b el Salmqde leg.
¢:'5. punet. ko B2, cuny Pali \Bow: Salas ; ete. Atque pee-
care dicunt parentes , qui negligunt impletionem ‘ipsorum.
Et regulaviter ajunt hunc usum rationis judicandum adve-
nire , expleto septennio, Admitlunt tamen , puéros ante pu-
bertatem non obligari ad poenas , Salin, ib. », 50. tn fine ; nec
ad commumnionem ante decennium , nisi in articulo mortis ,

- ¥ 9 3

si sit usus rationis ; ut Salm. de Euch. ¢. 7. punct. 1. n. 15.
Negant verd S. Anton. Sot. Sa, Henr. Mm‘c}f;. _a'p_.gtg_(q)i. de
leg. €. 5. punct. %, n. b1, dicenles non teneri statim, sed
post. aliquod tempus. Hoc tempus., S ait , esse¢ lempus, pu-
bertatis : Sotus verd ¢l S. Anton. dicunt saltem esse decimum
annum vel nonum cum_dimidio in feminis. Sed hee o?iniu
meritd rejicitue communiler , ut ait Croix [. 5. p. 1. n, 615.
An yerd obligentur pueri, qui ante seplennium _peryenerint
ad usum rationis? Negant Diana , Sanch. Burgh. ap. Croix
[.1. n. 676, qui 'p:‘oh;-bjlc putat, quia leges positivee atten-
dunt tanttim ad ea quee communiter contingunt, Sed proba-
Dilitis Bosco ibid. alirmat teneri. Vide dicenda bib. &. n. 270.
obd0da. S LoE o SRR _ _*

. % %, Infantibus non baptizatis , (':t,.pc_rpe'tuﬁ amentibus licité
» dantur carnes diebus vetitis , et imponuntur opera seryilia
» festis ; non tamen ebriis, cim. legi mancant subjecli 3 uti
» nee, licité irvitantur amentes ad_blasphemandum , leden-
» dumy, ete. b qud Lalis actio tribuerelur principali agenti ,
» qui alterius operd uleretur , quasi_insirumento’, ut Laym.
» LA, k. ¢ 10, Bon. p. 6.ct.Sanch. 1. 1. Moral, ¢. 124 »

16..
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DUBIUM II.

- An peregrini tencantur legibus sui domicilii , dum
ab eo absunt.

156 An peregrinus tencalur ad leges loci ubi est ?

157 An teneatur ad leges ] ] .
o e ges palrie ? Deinde ponuntur resolutiones

158 An peregrini i i 1 1 1
“ i:’:w lgf:n;s possint dispensariab. Episcopo. loci in legibus,

156, — « Supmm I. Preeceptum aliud
: ;zliwctrse;la tantiim in Joco , Erhe v. gr. f:fepfl?'f:llfu‘i ?}1;1?:—!
i) S ) 3
; Ibré';Eec!esial::lL f;;:;l:: , seu juris communis, quod folam
« Suppono 11. Peregrinos propri¢ dici i ali
» veniunt a_uimo non mancnd?, s];d tanl(fllmcgzl,}sigll:n;il-lq“b
» aliquot dies , vel ad swmmum per minorem anni pnrbelr:r
» ul mercatores , viatores, non autem studiosi , neque !
n cille , qua veniunt ad serviendum. Sk
« Respondeo non obligari. Ita Nav.Sanch. Less. l. 4. ¢. 2
» dt{b: 8. Ratio , quia pracepta localia per se et directé rc:
» spl(.‘.lullt ler_rlll;orilun > eique sunt affixa ; alque aded non
n obligant , nisi existentes intra illud. Lex enim ila fertur ;
_» v. ge. Festunt iflud tali Joco celebretur : idedque hie valet
" ;llnd: St fueris Rome , ele. Addit Laym. e. 2. pm'.cepl.um
: c{:‘t;a!:]c gsp:rr:!;: (fllmm intra_proprium (erritorium in loco
: Pium?” quod -1s wquiparctur loco silo extra territo-
Hic refert ante omnia distinguere domicilium & quasi do-
II!I.CIIIO-_ \'rcrum domicilium aequirit , qui habitat alicubi
animo ibi perpetud manendi, ut communiter doceﬁ'l;‘l}onalc,
;fi fe_li.‘sff;{l. q- 1. p.7. n. 59. Roncag. eod. tit.c. 1. p. 5. paq:
i el Salm. tr. 8. c. & punct. 5. n. 48. cum Paluo , Trull.
IJagast, et aliis passim , ex . 2. ¢. Ubi Senalores , et . Heres
ahsens.§. Proinde , ff. de judic. I. Censetur aulem’lmjusumdi
animum habere, qui habitat alicubi per decennium , non
significata voluntate recedendi, vel qui majorem lml'lCll’:. bo--
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norum ibi asportaverit , aut domum emerit , aut edifieave-
vit. ut habetur in bulld Speculatores rclata l. G.n. 770. ad
i. V. vel qui saltem expressis verbis (ut addunt Salm, ibid. 7.
49.) voluntatem jbi perpetud manendi expressé significaverit.
Hle auntem acquirit quasi domicilium gui manet in aliquo loco
per majorem anni partem , ut dicunt Sylvest.. v. Domiciliwmn,
. 2. et Sanch. de matr. I 5. d. 18. n, 9. vel qui ibi moratur
per aliquod notabile tempus cum animo ibi manendi majori
parte anni, ut recte ajunt Roncaglia loe. ¢it. Laym. 1. 1. tr.
k. c. 12. n. 1. v. Quares , cum Navarro, et N.SS. P. Bene-
dicto XIV. Notif. 53. n. 6. utque eruitur ex cifald L. Heres,
cte. His positis , dubitatur 1. an, ul quis teneatur Iegibus
loci ubi est, requiratur , ut ibi verum domicilium contraxe-
vit. Affirmant Glossa in. e. Que contra, dist. 8. verb. Aut.pe-
regrint, et- alii, apud Sunch. loc. cit. n. 8. Quia advena (ut
ajunt) donec mon acquirab verum domicilium, saltem per
animum ibi perpetud manendi , non fit subditus illius loci.
Sed communis sententia tenenda docet sufficore, qudd’ is
contraxerit ibi quasi- domicilinm : ita Suarez tom. 1. de relig.
c. 4. n. 5. et L. 3. deleg. c. 35, n. 3. (qui oppositam pulat
non csse practicd probabilem) Sanch. Ioc. cit. n. 9. Sulmant.
de legib. 0. 3. punct. 8. §.1.n. B5. et Laymn. dicto ¢. 12. n. 1.
cum S. Antonin. Palud. Sylvest. Rusella, etc. Ratio., quia
tules peregrini jam subjiciuntur jurisdictioni superiorum
illius loci, ergd etiam legibus tenentur ; et tenentur A prima
dic , qué illic perveniunt animo habitandi per majorem anni
partem , ul rectd notat Sunch. dicto n. 9. cum. Sylvest. Pu-

lud. Rosella , elc..
Dubitatur 2. an si quis in aliquo loco ad breve tempus’

moretur , teneatur leges illius servare?

Prima sententia allfirmat ; et hane tenent Pontius demalr.
I.5. ¢.7.5. 4, n. 6. Suarezde leg. I. 5. c. 55. n. do.et L. 1.
de vel. ¢. 1k n. 9. Sclas de leg. disp. 16. sect. k. conel. k.
Tapia l. k. q.16. art. 5. n. 9. et Covarr. Gordon. Henr.
elc. apud Salm. de leg. ibid. n. 56. et alii plures apud Sanch.
de matr. l. 5.d. 18.n. 6. et in Dec. I. 1. c. 12. . 3. qui
vocat valdé probabilem, sicut etiam putant Salm. loc. cit.
2. 58. Probant 1. exc. Illa, dist. 20. ubi rcfertur illud ce-
lebre D. Ambrosii : Cian Romam venio, sabbato jejuno ; ciom
Mediolani sum , non jejuno ; sic et tu ad quamcumque Eccle-
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YR CENEIIS , eJUS MOTeM Serva; si cuiqua ‘vis esse
:-«rata'{a{og :?fcc_- quemguam. Ui, I”mb::::qgfﬂ:‘n:ig’:rcms L[:fislf
slz‘::?; ; 3: i!fnsc{lq?IE; ct?::; :Eﬁgm‘?c, }(:Ie_bet Isen;i_rgj,et incdmn'}o’du’m &f
s enuin falis 4 obligatur Jegibus patriz & qu
abest, ita quum est enm obli i leibus loci B Srigraant
et hoe modo advena“ verd fit sﬁbditu? S_us i 1, i
vis brevi ibi sit 5 tum quia expedit a.u'l rgiinge Ioc'l_, b ol
vandam , et ad scandalum vitandum Tk pul.,l.mm g7
loci ubi reperiuntur, uti colligitur ex ;clllrflg?;:;;ili‘:’: }gnfi l'zgcﬁ
8ti ; eLsaltem ratione dicti scandali vitandi , ut ait Swa é -ml"r?‘
Scopus loci jurisdictionem habet in pereﬂ,:‘inos-: eﬁﬂmg, 14
Jurisdietio s quie ipsi competit sﬁpcr ovc? suas ,ut. ::l:n ?erg
regere possit, compelit ctiam super advenas ne sc'u:d l!m
ovibus preebeant , leges loci non servando, iJlure's ;l' ii: it
Liones pro Il'ff(_:-'sehlen!,m adducit Suarez. Fatentur ttamt:n";.:-
citali, non satis esse solum transitum'ad hane obli 'ntir:: oy
contrahendam ; etenim (apud Sanch. Dee. 1.1, 7¢ 152g' ! llft'm
Enomanuél Sa dicit tenéri peregrinum | si I.Ilﬂl:leﬂt'-'l-?i:glad:)
qua pervenit : Lepnardus , si intregea die's Sarrus , si _'“.f"
accedat p:mlto spatio ante prandium, et totd die ibi ¢ ui % m:
S?c_l m_cl_ms‘ videtur distinguere Suarez dicto’ ¢. 15 gx f:‘ﬂaé.
dicens p quod, si 'qnis. venit ad Tocum cfcslinatl;m 'ut.- tcr."mi:
;]iu?ll; I“;?E ,i;eilgn_lu r (‘J us legibus i, licet partum ibi adsit § seetis
3L DL SIEIn via, sive per transitum ad alium locum'; tune
enim , si pricceptum sit aflicmativam , puth audjendi-'-sm;mm
non tenetur , quia tale procceptum  obligat existentes .ual 4
nou sunt itinerantes; tenetur verd , si prmccp'tum si’t;qnen'o%
Jivum , nempe .abstinendi & carnibus, vel ab opere sef»‘iﬁa‘f
ctiamsi ibi moretur ad horam | quia’ pracceptum ne‘gati-vun;,l
cum obliget pro semper, habet tractum  suecessivum - :
totum diem. GE- B
, Heee sententia est satis probabilis , sed probabilior: videtup
secunda , quee dicit , advenam non teneri legibus loci, ubi
non moratur, nec intendit morari per majorem anni " ar-
tem 5 hane tenent Swnch. locis cit. de matr. n. 6. et 1) ?)ec
. aﬂ ctm pluribus aliis, Bonae. de legib. d. 1. q.1 ]‘J 6.
7. 56. et 43. 8. Anton. p. 2. Uit. 6. ¢.2.§. 2. A.zga:. t.u?rn. 1.
dub; 9. ¢. 1. q. 2. Tolet. . 6. c. 5. n. wlt. Laym. 1. 1. I, 4.
¢. A2, 0. k. cum Sylvest. Ang. et Medina, item Saiyr Ds'ct;m.
Granado et alii apud Salm. dicto ¢. 5. punct. 5. §. 1 58,
§¢ 4o n. B8,
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qui hane non; minds, probabilem vocant. Ratio; tum quia
leges non obligant nisi subditos , quales non sunt peregrini ,
cim ipsi ob brevem illam woram minimé subjiciuntur. ju-
risdictioni superioris loci , ul habetur. ex pluries. citata A

Heres absens , tum quia non dicitur moraliter commorari

in aliquo loco , qui ibi non manet, nee animum manendi
habet per majorem partem anni. Ad textum autem D. Am-
brosit respondetur 1. illum procedere tantiim ubi vitandum
ost scandalum: Respondetur 2. 8. Doctorem loqui ibi de lege
communi servandi jejunii , quod Mediolani non servatur in
primis quatuor dichus " Quadragesimm 5 sed lex communis
utique servanda est & peregrinis quando absunt & patrid ,
ubi lex illa non servalur , ut ex communi sententid docent
Suarez cit. ¢. Ak.n. 27 et Laym. loc. eit. . 5. cum Medina,
et Henrig. Quamvis tamen Laym. non improbet ‘oppositam
Sanchezit, qui ‘de matr. loc: eit. w. T. ait cives mox in pa-
triam redituros, per fictionem juris pre preesentibus haberi.
Limitatur: verd hee secunda sententia 4. in legibus de jure
communi ; vel circa:solemnitates contractuum , aut eirca
commoda ipsius loci , v. g. denon extraliendo triticum , arma,
elé. 2. Limitatur si- erdem leges vigeant in patrid peregrini ,
liedt Sanchius cum/Dian. huic contradicat. 3. Limitatur , si
peregrinus ibil delinquatocontra jus: commune 3 tune enim
it subditus ratione delictiy ex e. Finali, de foro compet.
Vide Salm. 1. 39 et 60. et Sanch. in Dee. loc. cit. n. 56.
157 — Non' tenenjur autem absentes ad leges patriee, ut
communissimum est ex ¢ Ut animarun , de const. m 6.
eliamsi lex sit de jure communi j quando peregrinus cst in
loco, ubi illa abrogata est. Salm, ¢, 5. punct. liv §2. m. 62.
cum Pal. Less. elc: Et hoe etinmsi discederet a patrid ad
cximendum se i lege..Sulm. ibid. 65. cum Pal. Bon, Sanch.
eles (Hine docet ibi Palaws cum Basilio , posse peregrinum ,
qui nolit confiteri peceata reservata proprio parocho , alid
discedere, ut aby alio absolvatur ; quia tune ulitpe-jure suo.
Sed de hoe vide dicenda de Panit, L. 6.2, 589.). EL hoe etiam
valet . si ille maneat in sud patrid, sed in loco exempto, ut
tenent Salm. ibid. . 6. cwan. Laym. Bon. Pal. Salas, Diana,
Tap. An verd pro locis exemplis intelligantur etiam conven-
tus regularium ? Negant Suar, Coninch. apud Salm, de cens. c.
1. paeet. 9. . 113, Sed dicunt intelligi tantim oppida , et ec-
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clesias intra dj - Y
Sed amp,;?nfl%z‘;s’mz aliene tamen jurisdictioni subject
Candid. et Dian J;j .tb:d. n. WM&, com Avil, Heny Jsa’.'f'
fiite, wuisy Wi -l-‘ it id ‘(‘Onfll'mftnl‘. de leg. d. ¢. 3. 'R- G-im
oca, quim personas Tridentinum 09;;:111[){::.:

appellat sess. 14. c. 8. de Ref. ;
Vide etiam 1. 7. de ce::s;t:. ::?Lg; WA R b

Ex quibus resolves fios casus s

« 1. Si Epise
ool nolu o‘l)all)ius sub pccn:’i_ exeommunieationis vetet Jus
» Jjurisdictione E gamir clerici ludentes in loco ex i
n 2, Si ne Bpiscopl. Bon. part. 6. Laym..c, 11 wl;)lpm i
s ; . wCodd e B,
2 !cl‘l'iluriiqu:.su?w Jejunil , aut festa sit in. loco alio ln 2t
ey e R exempto, ubi tune non: est jeiuni on sui
estum ;5 potest ibi comedere , ex Jejunium, aut
» Gl e, 11, Bonae. » exercere servilia, Laym loe.
» 5. I etia :
sigt i taba is:::- ;Enl:ct locum in preeceplis juris commuy
» beatur privilegi nt usu abrogata, vel non recepla,, vel t;ls’
» quatuor (liel:ugmm' Quﬂm, potes v. ar, Mcdfolun,i TN,
» liceat, Item i sl? l]Mldrages”“"‘e' vesei earnibus, ef Rﬁlml's
o m Belgio sabbalis i LOHS, cum id ik
» fical - ) Sabbalis 1ntra Nativila 4
» non l:sulct;:; vesct carnibus : item in loco, uhit?I'“:i:l e;t-l?ur;_
b it el d"-"’l’_'-llm' validé (etsi non licité) inive: eatinum
‘ pan estinum, Swar, Sanch. I. 4. ¢ 19,7 e matrimo-
n i, : . » haleadert it o « LE38, .
n jcjuuiu:::eh‘t.e;“,"s d!§08dens Euané ex oppido, ubi e:fc;
» ubi est jej"ni:l‘-:nﬂflrnlhus,em meridie rcditur&s sitdon::, 2
w8 Seevatidig 15 nee tune, ubi domum venerit lcnei‘;m,
> VoML, idoscue o 1std dic ; eim illad St vigt.
» ad al:slincr?l'i]: se;yare non possit 5 tenebitur ufm:n‘;“hT
T I:éd carnibus., etm illa adhue posqitﬂ;:‘!
b ey . oS
58 B 8. q sit dividua. Vide Sanch, & . Le&;l
n B. Si quis abitu ;
: rus est loco, ubi siliiae
W cer! ; : : 1 est je
0 mnlcb -ﬂi?‘:zlu'"“‘ vesperi ad losum , 1:!3li i::rlln;:lti
" ista ahst-incn:;ag?tssll b ibi vesei carnibus, unde abit (e
% et meridie vrand dividua); potest tamen ibi "“”“"jbnl‘t:-lm
Sanch. -?H]thip“ ;rc-, ut cpnlra quosdam (It}ccné Lesl €,
Tadict: B « » (Et probabile pulant Suln. de | iy
1 < 3.8 20 0. 70, cum Suar.) « de feg. ¢, 3,

s sciatque
Jejunium

Cup. 2. De subjecto cui datur precept. Dub.2. 1N

» G. Probabile etiam est, et in conseientid securum , quod

» docet Sanch. l. 3. de matrim. disp. 18. n. 21. el l.1. Mor.
n . 12, contra Navarrum , Suar. peregrinos , antequam  €x-
» eedant proprio territorio , non teperi implere precepla ,
» qu ibi deprehendunt, v. gr.non teneri eum mané audire
» sacrum die festo , qui ante prandium yenturus sit alid,
» ubi non sit festum ; quia si mansisset in loco , ubi preece-
» plum obligabat, poterat differre ad id tempus; quando
» autem pervenit ad alium locum, desinit obligari. Nec
» obstat , qudd praevidens impedimentum tencatur prave-
» nire ; quia id tune tantim verum est, quando , manenle
» vi preecepli, quis est impediendus 3 hic autem ab obliga-
» tione preecepli absolvitur. » (Ila eliam Salm. loc. cit. 1.
¢7. eum Pal. Tapic, Salas, ele. Secis tamen esset , si e
wnum illud sacrum dicevetur , quia teneretur awdire , ante-
quam discederet , non teneretur aulem eaxspeetare. Salm. ibid.
2. 66.). + Contraria tamen sententia , tamquam magis pia ,

» suaderi potest , nisi quid obstet. Sanch. l. 1. Moral. c. 12.

» et L. 3. de matrim. dub. 8. n. 21.»

}58—— Hic magna quaestio occurrit disceplanda , an pere-
avini possint dispensari ab Episcopo loci ubi sunt, tam in
lesibus communibus (puth jejunii , vel abstinentie ab opere
servili), quam in volis , et juramentis? Adsunt quatuor scn-
tentice. :

Prima, quam tenent Ponlius de matr. L. 8. ¢. & n. 7.
Joseph. de Januar. in tract. de leg. cui adherct Tan-
nerus apud Croix l. 6. p. 3. n. 75%. probabilemque meritd
putat Palaus de leg. tr. 5. d. 6. §. 2. n. b.aflicmat universé
tam pro legibus , quim pro volis. Ralio ; quia peregrinus
per illum accessum , quamyis unius diei , fit vere subditus
superioris loei , ubi reperitur, ut dicunt Suar. Salas, ac
Pontius , cum Palao de leg. d. 1. p. %. §. 5. n. 12. Vide
dicta . 156. et dicenda l. %. n. 352, in fin. v. An autem.
Quamobrem sicul peregrinus tenetur ad leges loci illius, ita
wquum est, ut gaudeat eliam privilegiis.

Secunda sententia provsis opposila, quam tenent Sylvest.
Abb. Tab. Ang. apud Pal.de leg. d. 6. §. 2. n. B, item Palud.
Med. Led. Hostiensis apud Suar. de rel. 1. 2. ¢. 4%. dicit, qudd
peregrinus quoad usque acquirat alicubi vernm domicilium
(id est per animum perpetud ibi manendi), numquim sub-
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ditus est censendusi, et ided nee tenctup ad leges loci, nee
potest dispensari in legibus communibus neque in votis aut
Juramentis ab illius Episcopo. Ad confirmationem hujus sen-
tentiee Parinace, el Garz. apud Pal. n. 7. afferant quamdam
declarationem S. C.* Coneilii . approbatany: & Gregor.. XIII,
ubi dictum fuit, posse peregrinum recipere benelicium: ah-
solutionis i peccatis in loco ubi est , sed non posse dispens
sari ab Episcopo illius.. Sed Mazzot: deyleg. d. 4. qi 1.e. 5.
dicit , hane declardtioneminon consfare authentice 5 saltem ,
ut infrh videbimus in quartd sententid ; communiter il non
fuit recepta. Tantd magis, quia Henrig. L. A4. dedrreg. c. 48.
§+ 2. affert aliam diversam declarationem S. Pii V. ubi Pone
tifex declaravit, - Episcopum loci bend posse dispensare in
votis  Scholasticorum  Salmanticax commorantium. Hane se-
eundam scntentiam etiam putat probabilem Pal. .5, Apta-
men Suar. loc. ¢it. improbabilem eam putat, quoad  exi-
mendum peregrinum & servandis legibus loci , si ibi mancat
majori parte anni. A :

Tertia sententia , quam tenent Pal. dict. d. 6: n. 5. et 64
cum Navar. et Menoch. qui plures alios refert, censet pe-
regrinum adhue - transeuntent, bené posse dispensari  ab
Ordinario loci in legibus etism communibus , quia ipse quoad
leges bené subditur jurisdictioni illius. superioris ; non autem
quoad vola et juramenta, quia hwe jurisdictio pendet & con-
suetudine , el d ‘conniventia Episcoporum | qua non haben-
tur pro hujusmodi dispensationibus ; prout alids habenfup
pro absolutione peceatorum , et censufaram ¢is annexarum.

Quarta sententie communissima , ut ait Croie L. 6. PeiB.
7. 721, ¢t communiter recepta , ut asseeunt Salm. de legi e,
A punet. 5. §. 1. n. 53, eui subseribimus , tenct posse pere-
grinum dispensari ab Episcopo loci , non solum in legibus
sed etiam in volis, et juramenlis, modd ibi sit anitho: per-
manendi ‘per: majorem anni: partem. Ratio , quia ex ill4
diuturnd habitatione contrahitur quasi domiciliom | ug pro-
bant Abbas , et Innoe. Quapropter tune ‘peregrinus dispensa-
tar non. jam ratione: consueludinis , et conniventin sui pro-
prii superioris , sed 'ex proprid auctoritate Ordinarii lod seui
peregrinus per illud quasi domicilium tune verd subditur,
Wa Sanch. de ntatr. 1. 5. d. 25, n.12. et 43. cum Heny. Ang.
Avaq. ete. Less: . 9, ¢, 40, n. 199, Croix loe. eit, cum Layn,
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Saliiti ' loe."cit. Sporei de leg. ¢. 1.'n. 25k, cum Suar. et
Manuel: apud Pal. loc. cit. n: 5. Bt idem sentit Sanch. loc.

cit. cum Henr: ef Man. quoad dispensationem facultatum

concessarumh  Episcopis & Pridentino in céap. Liceal. atque

idem quoad confercnda omnia éierariiénta , preeter Ordinen,
ut dicunt etian Croix: cum Laynt. et Salm. L. “ec. Circa verd
matrimonium , vide . 6. . 1085, ¢ x

DUBIUM ML

An peregrini, et vagi teneantur praeceptis locorum,

' ~“in quibus morantur.

- Rong o moipbrin :

159 — « A ese. Regulariler non tenenlur praceplis spe-
» cialibus illorum locorum. Ita Laym. Sanch. Azor. Coninch.
» Less. Reginald. Fill. contra Navar. Suar. Sa, ete. et quoad
» vagos etiam » (ut/ cum Busemb. tenent Less. Laym. Sayr.
ete. apud Salm. qui contradicunt c. 3. punct. . §. 2. 0. 69. in
[ine) « contra Bonac.. et Sanch. Ratio est , quia non potest
» dari ulla ratio hujus obligationis , citm illi non sint subditi
» vel loeis; vel superioribus , ‘quortm tales leges fterunt ;
» ideoque sint extra eorum jurisdiclionem. Nee obstat 1. eos
» nullis partialium locorum statutis, sed solo dure communi
» teneri ; quia id non est absurdum. Ne¢ 2. quod vagi, ob
» delicta admissa , puniri possint : hoe enim consuetudo rece-
» pit , me scelera maneant impunita. ;

160. — « Dixi 1. requlariter , quia tenentur quibusdam
» Jegibus, maximé quarum violalio cederet in damnum ct
» injuriam illius loci , in quo morantur; ut ctiam iis , quae

# sunt de contractibus celébrandis. *
Unie resolves 108 casus :

« 1. Fales non tenentur audire missam , et possunt opera
» servilia exercere die istie festo : non tenpnfur jejunare, nee
abstiiére & carnibas , quando stic st jejunium , et dom
su@ non est. Tatdllige ubrumque , sceluso scap_r]:ilo » propler
quod Episcopus loci putiire” posset. Laym. "loc. eit. t. 4.
e.12.n. 4. '
Tom. I, 17

= 32 = =
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« 2. Percgrinis non licet {rumenta evehere vel vendere

supra pretium ibi statutum , noctu arma ferre , ete. si talin

ibi prohibita sunt. Panorm. Regin. Sanch. n. 56.

« Dixi 2. preceptis specialibus ; quia si domi tuz consue-

tudine derogatum sit alicui praceplo juris communis, et

» alid venias, ubi illud viget, codem obligaberis. Ratio est ,
quia lex juris communis est universalis , et obligat omucs

» sine ordine ad locum. Laym. ¢. 12, n. 3.

Unde resolvilur hic casus :

« Belga aliquis veniens Coloniam , v. gr. tenetur istic sab-
» bhatis inter Nativitatem Christi , et Purificationem abstinere
w & carnibus, quia privilegium ejus comedendi tunc carnes

un non est personale , sed locale: idedque exspirat extra loeum.
n Laym. loc. cit. »

DUBIUM IV.

An peregrini teneantur preeceplis juris communis.
si non sint in usu in loco, ubi morantur?

161, — « Basp. Non tencri: Ratio est, quia tune valet
privilegium locale , quo frui possunt omnes, qui in leco
» morantur. Ita Sanchez . 2. Mor. ¢. 12. Suar. Laym. elc.

Unde resolvuntur sequentes casus :

« 1. Si Germanus per Hispaniam transeat, potest sabbatis
n vesei intestinis animalium. Idem si per Belgium, aut Me-
» diolanum iter habeat, potest inter Nativitatem Christi , et
» Purificationem , in Belgio sabbatis , Mediolani verd quatuor
» primis diebus Quadragesima earnibus vesei. Sanch. Suar.
» Bon. p. 6. n. 61,

» 2, Si quis ex diceeesi catholica , v. g. Hildesio , ubi vetus
» Calendarium adhue est in usu , veniat in aliam , ubi novum
n est receplum , v. g. Monasterium , potest, si ibi Quadrage-
» sima proeleriit, carnibus vesci, ut docet Sunch. loc. et
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Salas n. 69. Bon. n. 49. Less. L 4. c. 2. d. 8. qui tamen
contraviam sententiam suadet in praxi , licét hze tuta sit ,
ut etiam docet Laym. ; LEHD
« Addidi ex diecesi eatholica : quia si cathelicus veniat in
» terras heereticorum , ubi alii eatholici non sunt, tenctur
» ibi servare novum Calendarium ad vitandum scandalum ,
¢t contemptum Ecclesie catholicee, Vide Laym. L. 1. tom. k.

T ® 2

» ¢ 11. n. 8. »
CAPUT IIL
DE 30DO , QUO OBSERVANDA SUNT PRECEPTX.
DUBIUM L.

An debeant impleri ex charitale?

162. —» Basp. Possunt impleri sine chari‘mtcz ni_si ]mn‘c.
» in substantia includant , v. g. praeceptum qnecu(‘)m? Dei.
» Ratio est, quia tantiim preecipitur substantia acl;;s Ill‘ffll-l.-l

i 5 autem finis,
» in praeceplo, v. gr. ut honoretur parens ; non
» aut modus preccepti , ut docet 8. Th. 1. 2. q. 100. art. 10.
» Interim certum est , requiri charifatem in operante , ut
» impletio praecepli sit meritoria , juxta illud 1. Cor. c. i}’).
» ¥. 1. Si linguis hominwm loquar , etc. 8. Th. Suar. Sanch.

Unde resolvuntur sequentes casus :

« 1. Si quis jejunet , vel intersit sacro ob vanam gloriam ,
» vel etiam ut furetur, polest nihilominus implere pree-
» ceplum , eliam per actum ex circumstantiis peceaminosum,
quia implet substantiam illius precepli, licét peccet eon-
» tra aliud , cui finis ille malus opponitur , ut docet Sanch,
w L. 1. Mor. ¢. 4. Eaym. LAt & ¢ b 2. 6. Curd. de Lu{;u
w disp. 22. seet. 2. n, 23 » (Cum Sulm. de beg. cap. 2. punct,
8. . 147. et 148.) ;

« 2. Simili ratione impletur votum , juramenium Deo
» factum , peenitentia sacramentalis , !icél. aclus ipse sit }wc-
w catum , ibid. ll. cc. » (Nota tamen hic prop. dama. ab Alex.
VII. n. Ak : Qui facit confessionem voluntarié nullant
sutisfucit pracepto Ecclesice.) v
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joul . j DUBIU‘“ I_L # ANaiEn
~An ad impletionem praeceptorum requiratur
... inlentio iis satisfaciendi ? ;

1'65. = uR.ssp. Quod non » (Requirituz ‘t"r'nnen' inlentio
faciendt illud quod est praceptum, ut Salm. ¢. 2. punct. 8. n.
159. cum Bus. infra dub. IV.) «Ita Sanch. Vasq. 1. 2. ¢.100.
» art. 9. et alii communifer. Ratio est, quia lex tantim pree-
cipit liberam operis externi executionem, v. g. auditio-
nem sacri , non autem , ubalio peculiari aclu quis velit,
vel intendat praceepto satisfacere , sive, ut alii loquuntur,
pracepla non obligant ad obedientiam formalem , hoc est ,
utillud fiat, quia preecipitur, sed tantim ad materialem ,
» sive, uf fiat , quod pracipitur. Vide infr. L. & tr.3, c. 1.
» - dub. 3. X

.|
1
bl

bl

Unde resolvuntur sequenies casus :

« 1. Qui .{l]c[ijqi; priceepli immemor , illud implevit, v. gr.

» ignorans esse diem {estum , liberé tamen interfuit sacro , -

n is __sa\_tisfceit., Neque , ut quidam volunt , necesse est, ut
» posted intelligens diem festum velit tunc satisfacere. per
» missam auditam, quia implevit substantiam actis preecepli.
» 8. Th. Henr. Fill. £. 5. ¢. 7. . 7.

w 2. Is ‘YOL.UI.JJ, juramentum , el pepilenlinm sacramenta-
nlem vere implet ., qui opera promissa , vel injuncta exequi-
n tury etsi non habeat intentionem implendi : modd tamen
» non appligct ca pro alia re, Ratio,est , quia yola , ete, sunt
» leges quasiparticulares , quas homo sibi, vel alteri imponit,
» unde tantum obligant ad substantiam aetds. Suar. Azor.
n Lesse Laymy ., 6, . : '
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. DUBIUM HIL.

An salisfaciat preecepto , qui faciens opus, expressé

... intendit per illud non satisfacere?

164, — uREsp. Satisfacit, Tta Suar. Val. Vasqi;ézl loc.
cit, et Less. I.2.¢. 7. dub. 10. contra Navur. Azor. ete.
Ratio est, quia pracepta tantiim obligant’ad - substantiam
operis injuncti : ergd , illd positd § ‘mon est in potestate
‘operantis ut non satisfaciat. Nee refort/ 1. qudd actus mon
“operentur ultra intentionem agoentis ¢ quia id ‘intelligitur
‘quando’est in potestate operantis; V. g, satislacere , vel
non. Nec 2."qudd qui debet alteri eenturn’, non satisfuciat
obligationi, si liberali donatione detdiicentos. Nec 5. quod
voto obligatus ad recitandum Rosarium , si recitet: animo
non implendi , non satisfaciat. Ratio est, quia ha, el si-
miles obligationes ‘proveniuiit ex voluntate promittentis ,
qui sicut ab initio debitorum se liberé constituit, sic in
debito Tiberé permanere potest: obligatio autem parendi
legi provenit éx voluntate Jegislatoris, idedque nan ex-
tenditur ulfra ¢jus intentionem , et voluntatem, nempe
ultra substantiam operis praecepti. ‘Con. . 509. Lessius
Joc. cit. et Laym. hic. (Etsic tenct senlentia communissima
‘cum Cont. Tourn. de vut, relig. part. 2. cap. 2. art. 8. sect.
6. in nted. Sed queres 1. Pontds. Suar. Vasq. Valent.
Sam. etc.) Videl. 5. n. 176. » £

U Unde resolountur sequentes ‘casus <

7

4 1. Sacerdos, qui legit horas non ¢d/devotione , qui vo-

n
"
"
b

luit , idedque proposuit ad ‘satisfaciendum’ pricecplo repe-
tere : ctsi deindé non repetat , satisfecit tamen pracepto.
‘Suar: Con. Card. de Lugo, ele.
« ‘9. Audiens sacrum- die festo,’ quod seit esse ‘ultimum
(vel, si mon sit ultimum, intendens non audire aliud) ,
lictt intenderit non satisfacere , verd tamen satisfecit: prie-
cepto de audiendd missd ; ctsi peccarit contra aliud prace-
ptum , quo quis tenetur esse subditus legislatori. Gard. de
Lugo loc. cit. »
17
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DUBIUM 1V,

Cap. 3. De modo observandi precepla. Dub. 3. 199

DUBIUM V.

An ad impletionem praeceptorum requiratur in-
tentio, seu voluntas faciendi id quod praceplum
est ?

An duplici preecepto, uno actu, vel diversisactibus
eodem tempore possit satisfieri?

166. — ansp. 1. Uno actn diversa praecepla simul im-
» pleri possunt , nisi aliud colligatur ex mente pracipientis.
» Patet ex praxi quotidiand : qui enim obligatur ad horas
% ralione Ordinis, ct beneficii, salisfacit und recitalione.
» Sanch. l. 1. ¢. 1%. Salas. Bonac p. 10.

165. — .‘Rnsn. Quod sie, Ratio est, quia, cim lex de~
» tur hominibus , non brutis , idedque humano modo sit im-
» plenda, hine impletio omnis preecepti, sive humani, sive
» divini debet esse actus humanus conjunctus cum libertate |
» et voluntate operantis, id est, ut velit, sive intendat fa-
» cere hoc , quod est praeceptum, v. gr. audire sacrum ,
» jejunare, elc. Est communiss. Vide Vasq. 1. 2. q. 100. a. 9.
Suar. Sanch.

Unde resolvuntur hi casus :

» 1.Ctim Dominica , et festum incidunt in eumdem diem, non
» teneris audire duo sacra.

+ 2.Votum , et peenitentia in confessione injuncta plerimque
» non implentur per actum alids debitum : quia hiee plerim-
» que non est mens voventis , et confessoris. Vide Suarez ¢.
» & in 3. p. Sanch. L. 4. Mor. c. 1k

» Dixi plerimque ; quia subinde confessarii injungunt opus
» alids pracceptum.

» 3. Qui alteri ex pluribus obligationibus debet centum ,
» v. gr. non satisfacit, si semel dat centum : quia in debilis
» justitie attenditur w®qualitas rei ad rem ; non potest autem
» unum centum wquale esse debitis plurium centum. Unde
» in his alia est intentio, et mens se obligantis. Sanch. Salus
» loc. eit.

« Resp. 2. Potest quis codem tempore diversis actibus du-
» plici priccepto satisfacere dummodd unum non impedint
» alterum. Est communis. EL ratio est, quia plerumque tem-
» porum diversitas non preecipitur. Suar. 4z.p. 4l 76 ¢ B
» Sanch. lib. 1. ¢. 14.

Unde resolvuntur hi casus :

« 1. Qui audivit sacrum dic festo ebrius, dormiens, aut
» impos sui quomodocumque , aut nescius quid aggrederetur,
» aut vellet facere, lenetur postea compos sui factus audire
w aliud sacrum. Suarez , Sanch. Salas d. 9.n.52.

« 2. Is, qui audivit sacrum, jejunavit, ete. prorsis vio-
« lenter coactus , non satisfecit ; non enim fuit actus hu-
» manus defectu voluntarii. Vasq. Suar. Azor. Fill. .
n 252,

« Dixi prorsus violenter ; quia , si famulus , v. gr. metu do-
» mini, aut puer metu magistei , sacrum audiat (esto non
» sit auditurus, si magister abesset) is, etsi perversd volun-
» tate illd peccet , praecepto tamen satisfacit. Ralio est, quia
» metus non Lollit libertatem. Sanch, Salus loc. cit. Laym.
" ‘- 2- t. &‘- C. &-. n. '12.

» 3. Recitans horas sold intentione legendi, vel addi-
s scendi non satisfacit ; uli nee ille, qui vadit ad sacrum tan-
» tim, ut oculos pascat, cum alio colloquatur , vel exspectet
» amieum. Card. de Lugoloc. cit. n. 23.

» 4. Nee satisfacit is, qui tantum ficlé confitetur , v. gr.
» orat , ele, quia non ejus fictio , sed opus praceeptum est. »

Unde resolves »

« 1. Polest quis eodem tempore audirc missam in festo
» prieceptam , et simul legere horas, vel alias orationes volo,
» alidve ratione debitas. Bonac. p. 10. n. 8.
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« 2. Polest item qui tenetur audire duas missas, eas
» audive simul , imd eliam tres, ut docent aliqui, dum sirul
» in pluribus altaribus celebrantur. Sanch. 1.moz. c. 1%. 12,
0 :Mé‘fﬂj'miﬂ-&‘- distoAB, plas onw lc199 ¥ 1t i ;',,,n_-:-. il

DUBIUM VI,

An qui uno actu violat plura preeeepta , committat
- plura peccata?

167. — « RESP. 8i violet  preecepta -materialiler tantim
diversa, ita ut, licét sint plurium legislatorum , habeant
tamen motivum ‘formale idem et versentur circa materiam
camdem numero cuom iisdem circumstantiis , unum tan-
tum peceatum commiltit 3 si verd precepla sint formaliter
n diversa, ob motiva proxima specie distincta ; vel versentur
% eirca materiam numero  diversam , ‘committet plura- pec-
» gatac: quia sunt obligationes, et malitie diversa, Ita San-
chez liby 9. de smatrim. dist, 45, Vasqo 1.2 dist. 9. Salas
C. de Lugo d. 16. n. 24b.» (Vide «dicenda b 2. . 35.)

Unde yesolvitur :

;4. Qui non: jejunavit die vigiliee incidenlis in Quadra-
mogesimam , aut neglexit sacrnm festo ineidenle. in Domini~
W eam . unieum  commisit . pecealum, salisque . est confiteri
nde jejunio , et sacro, unosquia in his preeceplis unica  est
» ratio formalis , et motivum proximum, v. gr. in p_rj.sorc
n maceratio .carnisi, in-pesteriore cultus Dei..Laym. Sanch.
n Card. de Lugo loc: cit. ) ’
w24 Qui violat, yotum, ek juramentum.,, vel volumi, et
n praceptum Eeelesice de eddem re, duplicem maliliam com-
» millit, ac proinde id in confessione explicandum est : quia
n voli observatio praecipitur ut fides Deo debita servetur ;
» juramenti autem, ne Déus vocetur in falsum testem : cb
» sie due sunt hie rationes formales; uli et sunt in omis-
n sione misswey que el propler festum , et ex injunctd poe-
u nitentia andiri debet. Card. de Lago loc. eit,

« 3. Si ligatus cum ligatd adulteretur , duplex peccalum

~ Cap. &. Quee excusent a ransgr. prec. Dub. 1. 201
v injustitie committit, unum contra propriam: uxorem ; nlfe-

‘» rum confra maritum adultere : ull etinm si. quis uno-aetu

occidat plures , sunt plura homieidia ;- quia inistis materia
est numero diversa. Laym." b1t 2. e 10, na 5. Sanch.
» Card. de Lugo loo. cit: » \ & : .

CAPUT 1V.
T JIQUJ’E 'EXCUSENT A TRANSGRESSIONE PI];BCBPT]-
P RS 77121 11
i An ignorantia excﬁsct:?_

v .

L] i
168 An ignorantia invincibilis excuset ?
169 An ignorantia excusel & pand annexd legi?
470 An detur ignorantia invinetbilis etiam circa pracepla juris
nature ? usque ad 174
168, — « Rssr’. Si sit invineibilis, excusat ; quia nemo
» peceat, nisi actu voluntario ; hic autem cognitionem pre-
»_suppanit. Si autem sit vincibilis, et culpabilis , non excu-

~» sal; qualis ecst ¢ clim poteras, et tenébaris scire , aut

» discerc , et in mentem veniebat dubitare; nec studuisti

» intelligerc. S, Auqust. S. Th. Sanch. 10, mor', ¢. 6.'¢t cwteri

» communiter, conlra Palaun. " r vl
Unde yesolvitur ;

a 4. Si quis di¢ jejunii, nihil cogitans de praecepto, cenet,
» aut carnes comeddt, ‘non peceat : similiter in aliis , ut si
» occidas hominem putans esse feram. Bonac. quest. 8. p. 3.

«'2. Si'in aliqu ve tantdim advertas malitiam unius generis ,
» illam solam contrahis; ut v. gr. si quis cognascat foemi-
» nam, quam scit non esse suam, ignorat, autem esse con-
» sanguineam, is fornicationem tantim , vel:adalterium com-
» mitlit, non incestum. Laym. [ 1. tr. & c. 2, Donac.
» loc. cit. Pe i, ' - -

169. — Queeritur inde, an’ ignorantia excuset & poend legi
annexa ? Respondetur ex ' Laym. L. 1. tract. k. cap: 20; quod ,
qui ignorat inculpabiliter legem , excusetur & culpd 5 et ab
illius peend. E conversd qui scit legem , sed ignorat peenam
illi annexam , minim¢e excusatur & peend, Ita Laym, cum con-
gnuni ib. n. 6. Excipitur 1. Si pena sit gravissima excedens
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meritum criminis. 2. Si sit censura ceclesiastica , quam igno-
ranies non ineurrunt , nisi ignorantia sit crassa, seu culpa-
bilis , ut docet Laym. cum communi de cens. ¢. B. n. 7. Et
constat ¢x ¢. 2. de Const. in 6. Idem autem efficit ignorantia,
quod oblivio legis Laym. ib. Ralio est, quia ad incurrendam
censuram requiritur eontumacia , sive virtualis contemptus
legis. Videl. 7.n. 47.

Imd si censura sit indicta presumentibus, sive temeré ,
consultd , aut scienter peccantibus 5 tunc excusat ignorantia
ctiam crassa, non autem affectata (qua adest, cum quis stu-
diosé negligit scire legem , ut liberits agat); quia hee scientlie,
wquiparatur. Ita Laym. d. c. 5. et alii , sed vide l. 7. n. 48.

DISSERTATIO

In qud ostenditur , dari ignorantiam invincibilem in nonnullis
ad naturalem legem spectantibus.

170. — Explorate jam veritatis est, invincibilem ignoran-
tiam dari non posse in rebus iis, quas homo scire potest, et
tenetur. Cim itaque quod scire tenctur ignorat , et ignoran-
tiam, versd vice studio superare polest, ut verbis utar divi
Thome 1. 2. q. 76. @. 2. & culpd liberari neutiquam potest.
Quamnam verd nos scire tenemur , tradit Angelicus ibidem
cujus hawe sunt verba : Omaes fenenlur scire communiler
que sunt fidei, et universalie juris preecepta ; singuli autent
quee ad eorwm slatun, vel officiwan spectant. Eapropter, ubi
de naturali jure sermo fit, palam est, invincibilem ignoran-
tiam in primis ipsius privcipiis dari non posse, quo paclo
sunt : Deus est colendus : Quod ibi non vis, alleri ne feceris.
Ha etiam dicimus, neque immediatas ab ipsis crutas con-
clusiones , seu proximé preefatis principiis connexas et cohe-
rentes invineibiliter posse ignorari (1), quemadmodum certé
sunt Decalogi praccepta. Porrd insuper aflirmamus, quod
istiusmodi ignorantia invincibilis ne in obligationibus quidem
datur , que ad proprium- statum, vel officium pertinent ;

(1) « In Hom. Ap. tr-1.n.5. additur : Nisi in radibus ct ad breve tompus
w vel nisi addita aligua circumstantia apparenter cohonestante. » Lt
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quandoguidem qui cuipiam statui se mancipat, ex gr. eccle-
siastico , vel religioso , vel qui aliquod munus suseipit obeun-
dum veluti judieis , medici , confessarii, aut id genus munus
aliud, tenetur illius statiis, aut officii obligationes ecallere,
vel in iis instrui, et qui eas ignorat, negligens instrui, aut
ob timorem , ne deinceps tenerelur eas observare, aut ob
voluntariam negligentiam , cjus ignorantia culpabilis semper
erit, atque omnes errores, quos tali negligentid deinde com-
miserit , omnes culpabiles erunt, etiamsi in iis committendis
actualem ecorum malitie advertentiam non habeat ; siquidem
ad hoe ut culpabiles sint, virtualis advertentia salis est, seu
interpretativa (ut alii loquuntur) quam initio habuit , ciim
proprias obligationes scire neglexit, ut sapienter, et com-
muniter docent Habert Theol. dogm. t. 3, de act. hum. cap.
1.§. 3. quast. 5. Collet. Comp. mor. tr. de peccalis, ¢. 2.
art. 2. sect. 1. concl. 1. Antoine Theol. mor. ¢. 4. de peccat.
g- 7. aliique, divo Thoma duce, juxta quod superilis pree-
nolatum est, et pro co, quod expressiis idem S. Doctor
Opusc. de consc. q. A7. a. . ad. 5. et ad 5, ad hanc rem
apposité dicit, ubi docet , excusari non posse judicem illum ,
qui in sententid ferendd errat, proptered quod leges ignorat,
quas didicisse tenebatur.

Dixi communiter , quia lictt alii mulli DD. ut Sylvius,
Suarez, Gammacheus , Isambertus, videantur pro singulis
peceatis actualem advertentiam postulure, saltem quando
cujusque  peceali causa  ponilur, lamen omnes, nemine
diserepante , consentiunt , satis esse , ut eulpabiles futuri erro-
yes fiant , advertentiam illam , quam _initio habet homo, etm
statum quempiam assumit, aut aliquod munus suscipit , de
obligatione sese peritum reddendi, si peritus non sit in iis
quee agere debet , et in quibus necesse est versari ralione
muneris , et hoe non obstante negligit ; quia tunc in confuso
saltem errores preevidet , quos non informatus , et instructus
admiltere polerit, et cavere non eurat, Si verd quis in suo
munere suflicienler anted se curavit instrui, et nihilomints
in re quapiam erravil quae munus suum respiciat, aut sta-
tum, non ob negligentiam , sed ob invincibilem ignorantiam,
vel invincibilem inadvertentiam ab omni prorsus culpd ulique
liber esset, ut mox docebimus.

Cerlum igitur est, quod in primis juris natoralis princi-
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piis . @qué ac in proximis conclusionibus, et cerlis ‘obliga
tionibus proprii statis non ‘datur inVincibilis ignorantia ,
quia lumine ipso nature talix’ oninibus  nota sunt, prater-
quain illis, qui oculos clandunt, ne ca videant. Et de his
nimirdim loquitur D. Th. 4. 2. ¢. 9%. a. 6. Ad legem natu-
valem pertinent primd quidem quadim pretepta communis-
sima , que sunt omnibus nota ; sécundy autem quuedain secun-
daria precepla, magis proprid, qud Ssunt quasi conelusiones
propinguc principis ; et affirmat, ulraque ignorari non posse
nisi ex passione, vel ex ienorantid culpabili; quoniam sicuti
docet P. Suarez : Natura ipsd , ‘dc conscientia pulsut in’ acti-
bus eorum , ut non perntiltat ea inculpabiliter ignorary.
471, — Contrd verd unanimis theologorum scntentia est,
tum probabilistardm, tum antiprobabilistarum, in conclu-
sionibus medintis, et obscuris, seu remotis & principiis, utique
dari et admitti debere ignorantiam invincibilem : ita docet
idem 8. Thom. 1. 2. queest. 76. @ 5. qui statuit, dupliciter
ignorantiam esse voluntariam. et culpabilem , vel directé,
sicut ¢iom aliquis studiosé vult sescive aliqua, ut hberius
peccet ; vel indivecté, sicut ciomaliquis propter laborem, vel
propter alias oecupationes riegligit addiscere id, per quod @
peccato retraheretur. Talis enim negligentie facit ignordntiom
ipsam ess¢ voluntariam, et peccatwm. Si verd sit talis igno-
rantia, que omning sit involuntaria, sive quia est invinci-
bilis , sive quia est cjus, quod quis scive non tenelr , talis
ignorantiac_omnind excusat d peceato. Affirmans itaque An-
gelicus ¢ 8i verd ignovantia sit involunlarie , sive quia est
tnvincibilis, sive quia est ¢jus , quod quis scive non' tenetur,
talis ignorantia omnind excusal @ peccato, san¢ ostendit ,
ignorantiam adhue eortim , que scire tenemur , posito , quod
sit'invincibilis, & peecato excusare. Idem' pariter docet lucu-
lentioribus verbis Quodlib. 8. art. 15. ubi hec reperiuntur
verba's Evror autem conséientice quandoque habet vim absol-
vendi , sive excusandi , quando sailicet procedit ex ignorantid
ejus, ‘quod ‘quis seire non potest’, vel scire non tenetur ; et in
tali casw, quamvts faétum sit'de so mortale, tamen inlen~
dens ‘peccare venialiter, peccarct venialifer ; et consequenter,
si nullum peccatuin committere intenderet, nullum quidem
committeret. Notelur attenté * Seire non polest, vel scire
non tenctur. Tgitur etiam 'in’ casu, quo quis secive tenelur
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preeceptum ; si illud séive nequeat, ejus ignorantia est invin-
cibilis', excusalque & culpd, prout in sud natard esset; so-
pienter advertendo cam Joanne @ S. Thont, 1. 2. q. 6. disp.
3. diffic. 1. illa verba seire potest intelligi non remoté . sed
proximé, et expédil® , ita ut' omissio debite diligentia® in
veritate requirendd sit proprie volita + Hlud axiomd : Qui
potest, et tenetur, et non facit, peceat, intelligi deeo qun
potest 'pro:'ciﬁgé, et expedité , non remoté tantion , et {mpe-
dite, quia (ut supra dizinuis) oniissio, ut sit voluitaria’,
debet procedere ab ipsd voluntate. v

tidem D. Antoninus aperté monet , in  conclusionibus
vemotis quidem dari ignorantiam invineibilem, p. 2 wt. 1.
c. 11. §. 28. sic inquicns ¢ Et si diceretur hi¢ eose uswram ,
et usura est contra Decalogum. Respondetur y sed hane con-
tractum esse usurarium, non est clarum , ¢lon sapientes
conlrarin 'sibi invicem i hujusmodi sentiant. Cim  avten
dicitur {gnorantia juris naturalis non exewsare, intelligitur
de his ‘que expressé per se vel reductivé sunb eirca jus na-
turale , et divinum , et contra fiden vel praeceplaper evidentes
rationes , vel deferminationem Ecclesie, vel sententiant com=
munem doclorum ; et non de his, que per aelta niedie , et
non ‘clart probuntur esse_contra precepta, el arliculos. Tdem
tuetur Habert, dicens Theol. tom. 5. de act. hunt. ¢. 1. §98.
civea fin. Circa conclusiones remotiores juris natwralis ; queades
sunt prohibitio uswre , uxorwm pluralites malrimondi indis
solubilitas , eticm intervenienle aliqud gravi causdy polest esse
ignorantia invineibilis, quic non deducuntur ex prinisprin-
cipils, nisi I()nga'ari discursi. Bt Gérsonius de vitd spidits qui
seripsit : Concors est sententia , nullum i iis qua legis nalurg-
Us sunt cadere ignorantiaon invincibilem , vespondet id dici et
afirmari quoad prima principia, et primarias conclisiones, s+
cfis verd quoad remotiores conclusiones +inid addit quantdoque
adhu ipsas primarias concluasiories quibusdim in eiectmstantiis
invineibilitéy ignorati posse , ex gr. §i quissibi persuddet errore
deceplus, qudd teneatur mentiri, ut proximurm dimorté vindieot,

Jolnnes' Baptiste Du Hamel non absimiliter hos cériiores
facit, (D 2. de* act. ham. ¢. 5. tn fir. vers. Ad Legent) sie
seribens : Quod autem ex eo jure nccessario quident, sed ion
ta manifesté deducitur , ut forte polygaimiu et alia’ hujus
generts , tnvincibiliter ignorari’ posse probabile videtur atlcd

Tom. I.
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wt nulli vel levi suspicione ea esse prohibila his in menlent
venerit; ac lictt ea vitia ex peccalis liberé admissis oriantur,
ac proindé voluntaria videantur, et ed ratione ignoranlia sit
pena peccali, hinc tamen non sequitur ea esse voluntaria ,
clom ex s peccalis seculura mala previsa non fuerind. %
P. Laurentius Berti de Theolog. discipl. t. 2. lib. 21. ¢. 10.
eamdem sententiam sie scribendo defendit : Verissimam tamen
pulo sentenliam opposilam , et circa consequentias Juris na-
ture remolissimas censeo ignorantiam invincibilem esse ad-
mittendam... Illam tenent omnes feré Agidiani, ac Tho-
miste, et Sylvivs, I'llerminier aliique communiler , cu-
jus assertionis hee videtur ratio apertissima, quod  con-
clusiones juris nature remotioves deducuntur ex principiis
longiori , implexoque discursu, quem rudes plurin efformare
nequaquam valent. Idque comprobat cum D. Th. in 1. 2.
- 100. a. 1. ubi dicit : Quedam verd sunt, que subtiliori
consideratione rationis @ sapientibus judicantur esse obser-
vanda, et ista sic sunt de lege nature ut tamen indigeant
disciplindg , qud minores @ sapientibus instruantur. Quocircd
concludit P. Berti, rudem hominem, si in hoe negligens non
sit, non esse condemnandum. Et ne peritum quidem esse
damnandum , subjungo , si ex ignorantin invineibili opere-
fur; quomam nullus reperitur, doctissimus licét sit, qui
judicare sciat de_cunctis obscuris rebus ad jus naturale per-
linentibus juxta inconcussam veritalem ; nam cadem veritas ,
ut ait D. Th. 1. 2. q. 9%. @ %. non est omnibus wqué nota :
Sed quantum ad proprias conclusiones rationis practice,
nec est eadem veritas, sew vectitudo apud omn’s, nec etiam
apud quos est eadem , est wqualiter nota. ldem habet P. Go-
nel , in suo Clypeo theolog. t. 3. disp. 1. art. &. §. 1. n. 55,
ubi loquens de praceptis remolis & primis principiis , dicit :
Potest dari de illis ignorantia invincibilis, et excusans @ pec-
cato. Et in tract. de probabil. circa finem de eidem senlentid
loquens , ait contrariam esse singularem, paucorum , et im-
probabilem. Idem habet P. Collet Comp. mor. tr. de actibus
Jaom. e. 1. a. 1. sect. 2. concl. &. hisce verbis : Non datur
ignorantia invincibilis juris naturelis quoad prima principia,
et proximas eorum conclusiones, dalur verd quoad magis
reiotas. Idem quoque P. Antoine in Theolog. mor. de peceal.
¢. k. q. 6. dicens : Datur in aliquibus ignorantia invincibil's
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circa queedam precepla juris naturalis valde abstrusa, et
remota @ principiis : est communis sententia, quia cum a.hfnm
pracepta sint valdé abstrusa, et remota d primis principiis,
@ quibus sine longo, et difficili discursu deduci nequennt,
facile ignorari possunt invincibiliter. Et insuper refert anno
1683. die 8. Augusti Romee inter varios articulos tertium
sequentem articulum fuisse damnatum :.Nuflum adgui!tmms
ignorantiam invincibilem juris nature in ullo homine, dum
hic el mune contra jus nalure agit. Arrisit mihi fusé, et
Jistineté horum quos retuli auctorum referre verba, quia
sunt antiprobabilistze. Cretertm innumeri pené sunt alii, qui
veluti certam eamdem vindicant sententiam ,ut Sylvius, Sotus,
Gammachaus, Isambertus, Cardinalis Aguirre , Wigandt,
Cuniliati, Saln. scholastici , et morales, quibus omnibus adhe-
rent D. Anselmus, Azorius, Suarez, Tapia , Prado, Vasq.,
{a Croix, Duvallius, Medina, Maldonatus , et alii. Neque in
aliam sententiam ivit doclissimus preesul Julius Torni in suis
polis in Estiwm, ubi seripsit ejusdem fuisse senlentie Caje-
tamum (quem perperam pro se stare facit Contensonius) cum
hisce conceptis terminis seripserit Cajetanus : Hominem quan-
tum in se est in opinionem delectu @ divind bonitale excu-
sari, i verilalem non assequUeRs a rectd deflectat morum
requld , non exigit magis Deus ab homine. Provsits idem
nuperrimé seriptum veliquit Archiepiscopus Parisiensis Beau-
amont in sud Pastorali Calechesi, cujus verba gallico sermone
conscripta sic latiné reddita afferuntur : Licét invineibiliter
ignorari mon possint juris naturalis principia, eorumguce
proxime conclusiones , nihilomindes tamen eorum obscuriores
remotioresque consequentice possunt esse, el sepé sunt invin-
cibilis ignorantie maleria. Hoc punclum cunclis in verbis
simul congregat celebriorum theologorum suffragia.

172. — Comprobatur autem magisque firmatur nostra sen-
tentia A secundd Bajana propositione ab Alex. VII.proscripta:
Tametsi detwr ignovantic invincibilis juris nature, hee in
statu nature lapse operantem ex ipsd non excusat @ peccalo
formali. A cujus propositionis proscriptione luculenter infer-
tur , qudd Pontifex ideired eam damnaverit , quia pro certo
habuit . dari ulique posse ignorantiam invincibilem in aliqui-
bus difficilibus, reconditisque rebus, qua ad legem natu-
valem spectant. Nee dissimile colligitur ab " alterius Baja-
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na propositionis damnatione : Infidelitas negativa tn iis, qui-
bus Christus non est preedicatus, peccatwm est. Ulteriis aper-
tissimé confirmatur & thesi ab eodem Pontifice damnatd » Non
licet sequi opinionem inter probabiles. probabilissimam. Nisi
ignorantia invineibilis daretur cirea jus naturale ; ut ajunl
adversarii ; A culpd neque’ excusarelur quidem. qui seqaitar
opinionem probabilissimam , quia adhue probabilissima versa-
tur in diserimine errandi quandogquidem , hee non extra,, sed
intra probabilitatis terminos existit : ratio nostree sententie ,
utfinem tandem aliquando faciam, quam 8: Thomas addu-
eit 1.2, qu. 19. art. 6. ea eumprimis evidens est : Mani-
festam est ; quod illa ignorantia , que causat involuntarivm,
tollit rationem bont , ét mali. ) '

475. —Sed ad eam dissertationis partem deveniamus;, ubi
auaire vacat, que contra‘nos jaciant ‘duo acerrimi’contra-
dictores , alter nempe P. Jo. Vincentius Palutius, qui se ficlo
nomine appellal Adelphum Dositheum , alter anonymus ; qui
libvum ‘suum- Regulam morwm inseribit , ‘qui ambo que ita«
lico sermone seripserunt , latiné hic redduntur, Absoluté igitur
negantes dariignorantiam invineibilem eived quamlibet rem ,
audiamus primim Patutiem italicé (ut dixi) seribentem in ea,
quam latiné tradueimus , formd = Juxla ideam quam , habe-
mus @& divints Seripturis, @ SS. PP, divo. Thoma, et @ com-
muni ‘antiquorum sensw ., ac etiam & modernis primi- sub-
sellii theologis , peceata tgnorantice, quendo” lenenun® scire
legem , e« sunt (rigorost, et proprié loguendo) \que. com-
mittuntur., et quorum covam Deo_ rei swmusy tempore ,
quo fgnoramus ea commiltere , quia & proprid nostrd culpd
oritur, quod dghoremus , et hdc de causd D. Thomas hde
inore in e, 4. Epist. ad Rom. clarissimuny axioma illud ) et
certum docuit : Ignorantia, que causalur ex culpd, non polest
subsequentem culpam excusare ; atque e, ralioie peccatur ,
quamquam non- habeatur , redwm scientia’ @ vobis ewpostu-
lata, cognitio mimirum certa, el evidens (loguitur hie nie-
cum civea licitum usum. opinionis @qué probabilis ; quem
defendo) sed ne incerta quidem , et obseura peceali ; quwe
haberi potérat , quamgue habere tencbawmur. Et deinde
concludit : Pauea hwe sint satis, ut instruamini in negotio ,
cwjus adequatam non videwming ideum efformasse. Sed hie
crravit P. Patulius , exislimans, me, ut ipsc est , penetrantis,
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Gt aeris-csse. ingenii , sed durd , oblusique mente cim ipse

sim , fatcor hane hreyem instructionem mihi salis non €sse ,
g el LR E =t e

(quoniam intelligere numquam potui, quomodo, homo peccet,

ctim invincibili ignorvantid de peecato laboret ; pestquam deLi-
tam adhibuerit diligentiam , ub informetur , et ignorantid
carcat. y 3 aavnn. By s ¥

. Auetor verd Regule anorum in universo feré suo libro
pvobam-:ni.tilur , 0§ ;minime posse Sine formali peccalo rem

‘quampiam. ignorare., quie ad jus matura spectet ; sed videa-

mus; qUIeso 5 quomodo id prabet, elenim a rcslpo‘glljsijtgml;;sr ;
que suis oppa,sitionibus-__rcgllduntux', _Ejawr!us !’_)nllb_ _n.__ s
sententia. + Non datur (inquib. pag. 345.) tgup:qrfgu_a Fn&m 'Is
bilis juris nalure s el divini , praierguon u prer u.; , [ ur :Ir‘:.{s:_.‘;
et amentibus, Deindé pag. 35k, sic concludit : Jgnor a;;_;;m£ ] :;m
naluralis mymquany ilos excusat, qu {.;agnmqn_?_, ed i fre
yalionisusw operaniyr Que sine c.omr-lusm .-rcpro[w.t. ) am_r_]:) 1
que eujuseumque: probabilis opinionis, usum , eliamsi pro d.m
Dilissima foret 3. omnesque ad amplectendum . tutiorismun
iptum adigit, 5 e

p“ffmt Iipsc ?m!.issimﬁm intentum  suum , affirmans noﬁ
{eneri sequi veritalem, proplerca quod . yeritas cs.lt unica Irrllo_
rum norma, et ideired in cap. 1. ob cam rem, mu L?b. con.s_.tn
cinat simul Scripturie textus : Ego sum tid, vet frl:_u 4 et n‘l E;
Joan. €. A% ¥, 6: Viam Dei in werdale dOEES- Matth, ¢, 22.
¥. 16, Omnes viw tug verdas. Ps. 1 18, . 151.8i ftlu :‘iub
ambulaverint coram me i verilate, 5. Reg, ¢ 2. X L m _1;—
lantes in verilale, sicut mandalum dccepnys ¢ Patre. &
Joan, ¢. 4. Gentium custodican verdatem. Isaiz c. 26_.. }‘1 . 2.
Qui facit veritatem venit ad lucem. Joun. ¢ 3. s 21, In ver:-
tate non. stelit. Joan, . 8. X . &4. et _

Verum enimyerd tanto poterat auctor Jabori parcere, nemo
eniminficiatur , in; operando. tenerl 1n0s veritalem quarere ’
eamque sequi. At petere fas sit, quonam alio pacto possimus
nos veritatem noscere, nisi ralione dueti ? Dicendum sggltur,
jllam wveritatem -nobis esse sequendain . ae amp!q_ctcn am,
qua & ralione exhibetur , et prelcr _Ecuiqs veluli pomlu!‘:‘r »
Hinc P. Gollet ty. de agtibus hwn. cap, 3, art, 1, sect. 1.concls
2. obj. 1. R. recte distinguil moralitatem objectivam aclus |]n.
se considerati A moralitate formali agentis , docelque , quando
ex invineibili ignorantia quis operatur , conUNgere possc, ut

3l
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non solim mon peccet, sed insuper mereatur, operando
juxta rationem , que reeta videtur, licét ipsa revera supre-
me rationi repugnet. Sed quia (inquit Collet) repugnantia
hee aliquando involuntaria est, ut in iis , qui invincibilt labo-
rant ignorantid , ided non semper imputatur ad culpam , sed
aliquando ad meritum ob bonam fidem agentis qui rectam
rationem sibi sequé videtur , dwum eliamw ab ed deficit,
Ilque totum confirmat D. Th. 1. 2. ¢. 19. a. 1. ad 5. docens,
ohjectum actis ratione mediante repraesentari veluntati , atque
in quantum cadit sub erdine rationis , objectum illud causat
in voluntate bonitalem moralem. En ¢jus verba : Ad 5. dicen-
dum, quod bonum per rationem representatur voluntati ut
objectum , et tn quantiem cadit sub ordine rationis, pertinet
ad genus moris , et causat bonitatem moralem in actw volun-
tatis ; ratio entm principium est humanorum , et moralivm
actuwm , wt suprd dictum est g. 18. ¢ 5. Ubi idem S. Doctor
docendo notat voluntatis actus bonos , et malos dici, prout &
ratione manifestantur : Fn actibus autem bonwm, et malum
dictur per comparationem ad rationem : quia ut Dionysius
dicit & cap.de divinis nominibus : Bonum hominis est secundim
ralionem esse, malum autem quod est prater ralionem....
Dicuntur autem aliqui actus humant , vel morales , secundiom
quod sunt @ ratione.

Quocirch idem angelicus Doctor 1. 2. ¢. 71. a. 6. humanan
raiionem statuit tamquam proximam voluntatis nature regu-
.am , dicens, qudd lex eeterna, licét sit prima regula, nihi-
lomintis tamen est remota, et potitis est ratio Dei, quim
nostra : Regula autem voluntatis humana est duplex , una
propinqua et homogenea , scilicet ipse hwmana ratio : alia
vero est prime regula, scificet lex clerna, que est quasi
ratio Dei.

Sed nequaquam , inquit prefatus anenymus auctor Requle
Lonorum mprum, quando contra legem quis operatur , sem-
per peeeat, neque ratio suflicit ad excusandum & peceato. Sie
ipse ¢. xt. p. 168. ubi quod italicé scribebat , sic nos fideliter
latiné reddimus : Non negatur quod ratio debet esse regula
proximior nostrarum actionunt..... At hoc intelligitur, cim
ipsa legi wterne submittitur, ete. Sed non semper accidit ,
quod ratio a lege Det dirigatur : unde non solim dicé non
potest , rationem esse requlam mostrorum morum , et in
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crrorem labi non posse quemquam ipsam sequentem , sed’
cliam rverilas est universis in scholis receplissima , quod
cwando ratio fallitur , voluntas peccet si eam sejuilur :
Ratio humana potest errare, et ided voluntas concordans
rationi humane non semper est recta; sed voluntas concor-
dans rationi ervanti est mala. Hewe est conclusio S. Thome ,
omniumque theologorum. Sic auctor finem facit.

*Sed-videmus , queeso , quod tradit S. Thomas in loco , ubi
hune articulum proponit : Utriem voluntas concordans rations
ervanti sit bona? 1. 2. ¢. 19. a. 6. Ibi S. Doctor sie ait : Hewe
antem questio dependet ab eo, quod suprd dictum est (q. 6.
«.8.) quod ignorantia quandoque causut involuntarium , quan-
doque autem non. Et quia bonum, et malum morale consistit
in aclu, in. quantiom est volunlarius, ut ex pramissis patet
(art. 2. hujus questionis) manifestum est, quod ila 1gno-
rantie que causat involuntarium tollit rationem boni, et
mali moralis , non autem illa, que involuntarium non causat.
Dictum est etiam suprd (¢. 6. a. 8.) quod ignorantia , que est
aliquo modo volita , sive directé sive indirecté non causat tivo-
Luntarium ; et dico ignorantiam directé voluntariam , in quam
aclus voluntatis fertur : indivect® autem propter negligentiam ,
ex eo quod aliquis non vult illud scire, ?uud scire tenetur. St
igitur ratio , vel conscientia errat errore vo untario , vel directé,
vel propter negligentiam, quia est error circa id, quod quis scire
tenetur , tunc lalis error rationts, vel conscientie non excu-
sat, quin volunlas concordans rationi , vel conscientie sic
erranti, sit mala. Notentur verba : si igitur ratio, vel con-
s-ientia erret errore voluntario , vel dirvecté , vel propter negli-
gentiam , quia est error circa id quod quis scire tenetur, tunc
tulis error non excusat. Quapropter, quando error non est
volitus,, neque directé neque indirecté per negligentiam, excu-
sat & peecato.

Neque obstat dicere, quod clim res aliqua mala sit, etiamsi
ralio cam repreesentet ut honam, semper sit mala, etenim
respondet D. Th, in eod. art. ad 1., id esse yerum propler
illud generale axioma : Bonum causalur ex inlegrd causd,
malwn autem ex singularibus defectibus, ct ided S. Doctor
subjungit, ad hoe quod dicatur malum id, in quod fertur
voluntas , sufficit sive quod secundim suam naluram sit ma-
Lum, sive quod apprehendatur ut malum. Hoe verd nequa-
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quam efficit actiones , qua conira legem fiunt, esse formalia
peccata. Quando peceatur, contra legem invincibiliter ignora-
tam 5, materialiter tanlim , non formaliter. peceatur , quialex
nonut in. se est, sed prout repreesentatur & ratione, ita fit
regula,, et mensura nostre voluntatis, ut sapienter animad-
verlit , et scribit Jognnes @.S. Thoma 1. 2. q. 18. disp. 1.
art. 2. circa finem dicens : Et cim instatur, quad potest ratio
propanere contra, legem ex errore invineibili , dictmus , quod
non potest proponere. contra, legem formaliter , sed materiali-
ters, id. est contra legem ut est in se, non CORLG legent,
wt existimatam , sub qud condilione tantiom polest lex men-
surare , non, secundim se precisé ul inre, et nondum ul ma-
nifestatam. Juxta id , quod idem auctor anted seripserat (cit.
quest. 48, disp.. 9. art. 1.) : Moralilas in actibus liberis non
est aliud, qudm eorui commensuralio, et ordinatio” secun~
dim regulas ralionis. : i,

Sed reponit auctor. Regule morum , D. Th. eodem articulo
heee verba subjungere : St ratio errans dicat , quotl homo tenca-
tur. ad wxorem. allerius accedere , voluntas concordans huic
ratiogzi ervanti est mala, ed quod error sle provenit ex igno-
rantid, legis Dei, quam scive fenclur. Igitur, infert , quolies=
enmgque qquis operetur contra Jegem Dei , non' excusatur & pec-
cato , licdt ratio contrarium ei reprasentel. Idque confirmat
alio Angelici textu (in Quodlih. 5. arl. 27. ad 2:): Si alicui
dictat conscientia., ul faciat illud,, quod est contra legem Det,
si facil, peccat, quia fgnorantic juris non_excusat @ pec-
calo , nisi forté sit ignovantia inpincibilis , sicut est i furiosis,
et amentibus , que omaino excusat. Insuper id confirmat textu
Bonifacis VILL. de reg. juris 13. i 6. Ignorantia_facti, non

Juris 5 excusat,

Vertm textibus hisce omnibus elara sunt responsiones, Cim

S. Thom. ait : Tqnorantia legis Det , seu tgnorantia juris non
excusat , loquitur tantim de ignorantia illorum preeceptorum
Dei , qua idem exprimit aliis in loeis, prout superifs animad-
vertimus (ex.S. Thom. 1. 2, qu.76. a. 2. et 4. 19. a.(.)qué igno-
yari non possunt sine culpa positivie negligentie , quemadmo-
dum sunt prima principia legis naturalis , corumque proxime
conclusiones , id est priceepta Decalogi , ut communiter docent
cum D. Th. alii supra laudati AA. Nec absimiliter intelligi debet
auctoritas Gersonis nobis ab adversario ohjectata , uti explanat
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Haberts Tadem: quogque ratione esplicandw® sunt. auctoritates
\lberti Magni . et Adriani Pape ; nam in pastorali epistola
Archiepiscopi Beawmont pro me lios audloves ‘stanfes eitalos
reperio, nempe Albertwn Magnuny in 2. dist. 22 art. 10. ¢t
Adrianim in k. sent: tract. de clav. Eecli\q. B, Ceteriim cer-
tim est | D. Th. primis principiis exceptis,ac proximis jnde
-conelusionibus in reliquis abstrusis ; et obseuris-admittere .
pluribus in locis utl ‘monuimus, ignorantiam:invineibilem
siquidem 1. 2. ¢. 76. a. 5. affiemat , qudd, cim ignorantia est
invineibilis ; liedt sit de rebusy quas homo seire temetur:, ex-
cuset & peccato , illis verbis's Si verd talis ignorantia, que
omping it involuntaria ; sive quit est ejus , quod qus seive
a0n tenetur , omnind excisal ¢ peccato. Aceedit, quod alio
superits-allato”loco 1. 2. q. 19..a. 6. doceat , tune esse ma-
Jam voluntatem , gquae sequitur erroncam rationem , quando
atio errat sive directd sive indivecté propter: voluntariam
negligentiam eirea caly qua homo seire deliet: Sttgitur ratio,
vol conscientia, eivet errore voluntaria , vel divecté ; vel propler
negligentiam, quia error cst civew id, quod quis scire tene-
twr, tunc talis error non excuswl. Izitur clim ervor non sit
voluntarius saltem ratione negligentie , ulique: excusat @
pecéato. - . ;

Ad ‘textum autem Bonifacii VIII. qui contra nos ponitur:
Ignoyantia facti , non jurts , excusal apposite vespondent Syl-
viusin 1. 2. q. 76. a. 5. q. 7. concl.7.ct Anloinede peccat. cap.
4. q. 6.,id locum habere instatutis forensibus, quorum igno-
rantia plerumque prasumitur vineibilis post €orum promul-
gationem  in foro factam , dummodd aliqua specialis: ratio,
qué contrarium  preesumerelur., non adesset, ut habetur ex
¢, Cim i tua g titoqui- mate, aceusy etes - LEAEINN

- Opponit deindé anonymus varias Scripturmauetorilates,
quibus prcﬂaaro- nititur ; now dari ignoevantiam-invineibilem
circa jus'maturge @ Qui' autem: non cognovit,, et fécit digna
plagis, vapulabit paucis. Luc. ¢ 42; ~ . 48, Delicta juventulis
aneqe ; of tgnorantias meas ne meminerisy Psal. 24. ¥, 71 Mise-
sicordiam Dei consecutus s, quic ignorans. feci in ineres
dulitate. 1. Tim. ¢. 1. ¥. 15. Verim textus hi omnes,, prout
docet Habert de act. hunv. c. 4.5 3 eirea fini et-ex coneordi
suffragio inferpretum universorum de ignorantia erassi intel-
ligintur, qua ceteroqui peccatum diminuit, sed supplicium
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non cffugit, quia, ut ait Halert, est volua saltem endirectd,
quatentis qui ed laborat, voluntarié omittit diligentiam , ut
addiscat , vel suscipit officium, ad quod prestandwm non
potest adipisci seientiam requisitam. Et ided , prosequitur idem
atictor, & eoncilio Diospolitano damnata fuit propositio Pela-
gii, hisce terminis concepta : Jgnorantia non subjacet peccato,
quoniam non secundunt voluntalem evenit , sed seoundion ne-
cessitatem. Fuit igitur damnata , quia nempe ignorantia crassa
est vineibilis , adedque culpabilis.

At insurgit anonymus : Christum Judei cruci affixerunt ,
ipsum non eognoscentes, prout idem Salvator noster pate-
focit, etm disit : Pafer dimitte illis , non enim sciunt; quid
faciunt. Luc. e. 25. ¥. 54. Infideles credunt, honorem se
prastare Deo, apostolos morti tradentes : Sed venit hora ,
wut omnis qui interficit vos, arbilretur se obsequium pre-
stare Deo. Joan. e. 16.¥.2. lta pariter heretici veritatem
tueri putant , catholicos persequendo. Vertum quidquid obji-
eitur, paucis claré diluit preelaudatus Habert : Judei per
mracila, et prophetias potuerunt cognoscere Christum Do~
ynum , jurta illud : St enim crederetis Moyst , crederelis
forsitan, et mihi 3 de me enim ille seripsit. Joun. ¢ B, . 46,
St opera non fecissem in €is.... peccatum non haberent. Ibid.
e.A5. ¥. 2. Heretici, et alii infideles , si velint altendere
ad notas vere religionis, eam in Ecclesic Romand  facilé
deprehendissent.

174, — Sed iterim instat anonymus sic dicens : Ignorantia
cognoscendi aliqued naturale preeceptum oritur & nobis ipsis,
vel quia omnem dcbitam diligentiam non adhibemus in
veritate quarendd , vel quia & Deo non postulamus , uli par
est, gratias, ut divinam legem cognoscamus; quoniam (inquil)
quemadmodim fides nostra divino elevari debet lumine ad
sancta mysteria credenda , ita mostra ratio ab eodem lumine
elevari debet, ad habendas perspectas vias progrediendi ad
Deum. Quocirea David propheta orabat : Domine , ostende
mihi legem tuam, et doce me fucere voluntatem tuam. Hine
p. 253. sic denique concludit : Non potest sine peccalo esse,
quod hic ignorantié contra legem Det e/fficitur.

Ergd, respondeo, cum videmus tot viros doctos et pios
ae cliam in Sanctorum numerum relatos mullis in que-
stionibus invicem adversatos {uisse in pluribus ad legem
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naturalem speetantibus , dicere forténe debemus alterutros
corum peceasse , et damnationem subiisse? Ita loquitur P,
Antoine in cit. loc. de peccat. e. %. in hanc rem : St S. Th.
et S. Bonav. de multis ad legem naturalem perlinentibus
inter se dissident; alteruter ergo crravit; et tamen meufer
opinionem ullam ante obitum retractavit; ergo si non dalur
{gnorantia_invincibilis legis naturalis in re quapiam , al-
teruter in gravi peccato diem clausit exlremum, cim sit
gravis culpa docere culpabiliter errorem circa praxcepla di-
vina , sicque damnatus est. Et revera , nos non latet, N,
Thomam defendere, judicem debere damnare illum , quem
in jure constat esse veum , licét ipse judex sciat illum esse
innocentem 3 sed 8. Bonaventura id negat, E converso S. Bo-
navenlure tuelur , peceatorem , nisi statim & commisso pec-
cato confiteatur , novum patrare peceatum , idque negat D,
Thomas. Atque id genus exempla eruditornm , sanclorumque
virorum , qui de prazccptis naturalibus discutientes discordes
manserunt , ait S. Antoninus p. 1. il. 3. ¢. 10, §. 10. sex-
centa propé afferri posse. Idem doclissimus Morinus part. 5.
exercit. 5. ¢. 9. de Sacram. Ord. docet , cim dicit : Quicun-
que annales Eeclesic attenderit, facile animadverteret, au-
ctores ecclesiasticos multd aliquando opinionum varielate,
discordes fluctuasse. Insuper Natalis Alexand. tom. 5. disp.
16. sect. 2. P. Berti Theol. l. 21. ¢.12. n. b. affirmant, quam-
plures etiam SS. patrum in nonnullos esse lapsos errorcs ;
Fatemur in singulis pené patribus nwvos veperiri, in ple-
risque etiam errores. Et quid de S. Joan. Chrysostomo refert
Xistus Senensis Bibl. Sacr. adnot. 89.? Restat tertium , quid
in preemissis Chrysostomi verbis conlinetur assertun, vide-
licet, Saram in eo potissimim esse laudandam , alque imi-
tandam , quod servandi mariti causd barbarorum sese adul-
terio exposuerit , consenliente tamen marito in ejus adulte-
rium, imo etiam suadente. Concludendum proindé ex co
foret , Sanctos hosce, vel alios ecclesiasticos auctores ad tar-
tara esse detrnsos , proplered qudd erroneas seripserunt opi-
niones, earumque posled mon eurarunt emendationem ; vel
saltem eonecludendum , in iis scribendis semper mortaliter
peccasse 3 verim nescio, an quis reperiendus sit , qui id au-
debit asserere.

Quapropter non valet dici , quod ille qui, ut convenit ,
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studet , ae orat , cognitionem quidem obtineat veritatis in
universis' nataree legis dubiis 3 siquidem  opportuné  respon=
det P Collet'de aet. T, cap: 1. art. 1. seet. 20 conel. 4
prastantiors Eeelesice Tumina minimé neglexisse studium , 6t
orationem , ‘nee  proplered ad veritatis' notitiam “pervenisse ,
ut eam assequerentar. Et werd ,'si qualibet dgnorantia juris
naturdlis vinel possit , mazwimeé per: orationem, atquy fulsum
consequens, iy majore Ecclesie lumina dies, moclesque
orando, et studendo eonsumpserint , sie¢ tamen eas quas of=
tabant’ cogritiones obtinwerint. Quandoquidem , ut optimé
idem P, Collet loe. ¢it. animadvertit , multarum legis natma
conelusionum , sed remotarum & primis principiis, ne patres
quidemy ¢t Eeclesize doctores ‘cum  omnibus preesidiis & na=
turd, ‘et & gratid acceplis veritatem in ' pluribus assequi po-
tuerunt = Afque muli@ sunt conclusiones @ primis principiis
orannde , quarunt cognitio’ ne cum magnis quiden nature ,
¢l gratie auxilis haleri potest, cion cirea eas dividantur
acutissimi simul , et piissimi patres Eeclesie. A1
Sed replicatur : Deus est fidelis, promisit exaudire oran~
tem' se's Petile, ‘eb accipietis. Simnos lueem suam i Deo de-
bitis conditionibus postularemus, eam ipse non denegaret ;
quamobrem si non obtinemus , per nos profectd stat, nosque
sumus- in culpd. Sed duo sunt distinguenda genera lucis.

Altera Tux, seu cognitio est naturalis, vel potilts naturas.

viribus comparala, qua morales veritates cognoscimus divine
Jegis ‘eirea imperata , et vetitd. Allera cst lex supernaturalis
gratiee qud illostramur , ut cognoscamus divinw gratie valo-
yem, maximum @lerne salutis negotium, medin ad eam
consequendam ; oecasiones , quae ad ¢jus jacturar - preceipites
nos agere possunt ; et id genus alia. Cim autem contrd legem
formaliter delinquitur ex hujus lucis gratiee defeetu , quam &
Deo poscere minimé euravinius ; dubium. von st quin cjus=
modi negligentia nobis imputetur ad eulpam ; quippe tune
nostra oscitantia est volunlariag nam si. lucem hane postuln-
vissemus, non defaisset ulique 5 Deus enim non desinit im-
pertiri gratiam oramnti \ ut quod bonum esse eognescit , am-
plectatur ; ¢t quod maluim fore noseit , eaveat; atqne hae illa
tux est, ‘quam petebat: David| eim ajebat: Da il intel-
lectum , et discain mandata tua : Doce me [ucere voluntitem
tuam. Contrd verd Deus neque dat , neque se daturum  pro-
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misit omnibus lucem veritates ommes cognoseendi, quie
naturali Jumine cognosci possunt ; ideogue efm quis mo-
terialiter operatur contra legem , sed invineibiliter , ob hujus
naturalis cognitionis defectum , tunc ad formale pecealum
non imputatur error, conlentus cim sit Deus, ut nosmet
nos dirigamus juxta conscientie dictamen , guod per ratio-
nem nobis exhibetur , et ostenditur tamquam rectum. Apo-
stolus ait: Omne autem quod mon est ex fide (i est juxta
conscientiam ., utl communiter explicant Ambrosius , Clryso-
stomus, Theodoretus, aliique) peccatunt est. Igitur qui ope-

ratur juxia proprie conscientim dictamen, mon peccat. S.

Joannes quoque tradit : Si cor nostrum mm_rep-mh:'m.’r»r-it
nos , fiduciam habemus ad Deum. 4. Joan. c. 5. ¥o210 Ut
uno verbo dicam, Deus non damnab, nisi illas aeliones,
in quibus adest malitia voluntaria , vel ~voluntaria negligen-
tia; unde eum , qui existimat invincibiliter se recte operari,
Deus non solim mon punit, sed quandoque rectam ejus
intentionem remuneratur, elinmsi opus ejus legi, prout est
m se, repugnet , sed quia repugnantia hec (scribit P. Collet
de acl. Taum, cap. 3. art. 1. sect. 1. concl. 2. oby. 1. ut supe-
ritis preenotatum est) aliquando tnvoluniaria est , ub in us,
qui tnvincibili laborant ignorantid, ideo non. semper impu-
tatur ad culpam, sed aliquando ad meritum ob  bonwmn
finem agentis , Gui rectam rationem sibi sequi videtwr , dum
etiam ab ea deficit. y

1d pariter seribit severissimus P. Daniel Concina Theolog.
christ. t. 2. L. 2. de conscientia dissert. 1. ubi licét in argu-
mento capitis 5 dicat , opus ex errore conscienti® pilratum
adhue invincibili, neuliquam bopum esse posse , meritoque
dignum ; nihilominus infrd n. 56. expressé senlentie nostra
adhwret, dicens : Polest enim quis , dwm exercel opus ma-
terialiter malum, habere phoes actus bonos , intentionem
aempe bonam Deo placendi, hos bonos, ct mertlorios dici-
mus, quamvis actus, qui per se tunc cxercetur, sit materia-
liter malus..... Hee bona intentio nulld pravi circumstantid
anquinatur , quia_opus materialiter malum cion non sit vo-
Luntarwm,, refundere in ipsos actus malitiam non valet.

Verum anonymus noster contra id quasi tuba exaltat vocem
suam et caput integrum in hoc insumit (quod est XIIL.) ubi
magnd vi nititur probare , quando actio divine legi est con-
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traria , semper lominem peecare , licét rectd intentione ope-
retur. En quomodd italicé loquitur, quod nos lating verti-
mus. Primum, inquit : Est igitur in Evangelio, et in Palrum
doclring conslans axioma, intenlionem, et finem comnit-
nicare eorum bonilalem , aut malitiam noslris actionibus
easque bonas , aut malas facere. Sed pauld post sibimet
ipsi adversans aliter loquitur, et inquit : Quamquam recta
sil intentio, si quod fit, suapte naturd pravum est, vel ali~
qua alié peculiari circumstantid, vel s divind lege prohi-
beatur, hoc non obstante , peceatur ab eo qui facit. '

Ita sentit noster adyversarius, sed preeter . Concinam su-
peritis laudatum , et preter sententiam communpem aliorum
doctorum , D. Th., D. Ambrosius, D. Bernardus, et D. Jo.
Chrysostomus contrarium sentiunt, uli ostendemus : Primum
itaque D. Th.1.2. ¢. 18. a. 6. proponit quesitom = Ufrim
actus habeat speciem boni, vel mali ex fine? Bt respondet :
Dicendum , quod aliqui actus dicuntur hymani tn quantine
sunt voluntarti ut suprd dictwm est. In actw autem volunta-
rio tnvenitur duplex actus, scilicet actus interior voluntalis,
ot actus exterior, et wterque eorum actwwm habet suwm obje~
ctum. Finis autem proprié est objectum interioris actus vo-
Tuntalis. Actus intertor accipit speciem ab objecto , circa quod.
est; ita actus interior voluntalis accipit speciem @ fine, sicut
@ propriwo_objecto. Id autem quod est ex parte volunlatis, se
habet ut {'ormale ad id quod est ex parle exterioris aclis....
Neque actus exteriores habent ralionent moralitatis, nisi in
quantum sunt voluntari, ct ided actus humant species for-
aaliter consideratur secundivm finem , materialiter autem se-
cundinm objectum exterioris actiis, Isthaee saneti Doctoris verba
clariora sunt, quim ut explanatione egeant : nam in his lu-
culentissimé docet, actum hLumanum, bonum aut malum
evadere prout finis est , quo fit : etenim ipse humanus actus
in tantam habet rationem moralitatis , id est, utsit bonus, vel
malus , in quantum est yoluntarius. Objectum actis externi
cst res, prout est in se ipsd : objectum verd actus interni vo-
Juntatis est intentio, qua quis operatur; unde licét materia~
liter actus sit in se ipso malus , tamen formaliter bonus est,
quando bonus est finis ; hoc tamen semper intelligendum ,
ctim nempe malitia actis materialis invincibiliter ab operantc
ignoretur.
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Adversarius verd prose affertlongam admodum D. Bernardi
periodum de precept. et disp. eap. 7. et deindé dicit: Ejus-
modi divi Bernardi responsio elaré ostendit, quod ut oculus
simplex faciat corpus luminosum, duo continere debet, bo-
nam nempe intentionem, et veritalis cognitionem. Hoe ipse ita-
Tice , nos latin¢ dicebamus. Ego autem lego, D. Bernardum duas
doctrinas dave iis oppositas, queeadversarius aflirmat : in eodem
tract. Bernardus ait , quod ille qui obedit pralato ex rectd
intentione , meritorié agit, quamvis materialiter errat con-
tra legem, et e. 48, hiee verba habet: Et Laude quidem dignam
dizerim vel solam intentionem piam, nee plané condignd vemu-
neratione fraudabitur in opere quogue non bono ipsa bona vo=
luntas. D. Ambrosius I. 1. Offic. ¢. 30. scribit 2 Affectus tuus
nomen. émponit operi two. Jo Chrysostom. Hom. 19. in op. im-
perf.similiter scribit: Ex proposito bono etiam quod videtur ma-
{um bonum est, quia propositum bonum excusatmalum opus.
Sed qui contra legem operatur , instat auctor , semper
peccat ignorantid vineibili , quia non orat ; nam si oraret ,
sibi non deesset gratia ad cognoscendam legem. Ad quod sie
respondeo : Deus oranti , ut formale peceatuny caveat, non
denegat sufficientem gratiam, sed non semper gratiam im-
pertit , ut materiale peccatum vitetur. Non deest gratia (seri-
bit P. Collet de act. hum. cap. 1. art. 4. sect. 2. concl &, in
fin.) qud peccatum fur:muﬁku' devitet , concedo : pecealim
atiam malerialiter, nego. Porrd peceatum, quod ex ignorentid
invincibili commiltitur, non est peccatum, nisi materialitor;
nee impedit, quominis @lerna sales obtinery possit. Imod sunt
qui credunt , quarumdaim rerum cognitionem homini sublra-
heve, quia mavult ut propter eognitionis defectum non pec-
cet st materialiter, quam ul occasione coyntlionts sua
formaliter delinquat.

Vix tamen , imd ne vix quidem intelligo, quid ad vrem no-
stram pertineat propositio, quam opponunt , ab Alexandro
VII. damnata cirea peecatum philosophicum , que habebat 5
Peccatum philosophicum , sew morale, quantumvis grave i
eo qui Dewm vel ignovat, vel de Deo actu non cogitat, est
grave peccatum, sed non cst offensa Dei, neque peceabin
mortale dissolvens amicitiom Dei, neque @lernd pendg di-
gnun. Quid ad rem nostram , inquam, pertinet propositio
isthee? Qui cognoseit offendere naturam , necessario offendit
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etiam nature auetorem , qui est Deus, etiamsi de Deo non
cogitet : sed qui operatur ex ignorantid invincibili legis natu-
ralis, neque Deum offendit , nisi tantim materialiter, vel (ut
melitis dicam)in nihilo offendit; etenim materialis offensio
non habet rationem offense , sed ad summum esset materia
offensze, si homo tamquam offensam Dei , aut nature eam
apprehenderet.

Nee quidquam suffragatur dicere in sensuadversarii , quod
quemadmodum fides nostra elevari debet lumine superna-
turali, utrevelata mysteria credamus,, ita ctiam nostra ratio
eodem debeat elevari lumine , ut juris natura negolia cogno-
seamus ¢ quia quantim attinet ad mysleria, ullrd concedimus ;
sed ad bené operandum , licét homini in tenebris veluti con-
stituto in penam primigenie labis non sufficiat sola, nu-
daque ratio naturalis , sed requiritur insuper divina preece-
ptorum revelatio , ut ca intelligat que facienda sint, queeque
cavenda ; postquam verd homo hoe divine revelationis Ju-
men acceperit ad- bené vivendum , et ad omncs morales ve-
vitates cognoscendas , prout in se sunt, aliud non opus est
supernalurale lumen; etenim Deus gratias supernaturales
minimé pollicitus est ad hunc finem , sed vult, ut homo na-
turali ratione utatur directd jam & revelalione preeceptorum
factd 3 tantummodd , ut jam suprd dictum. est , ed eget gra-
(id, qua ipse illuminetur , et confortetur ad id amplectendum ,
quod cognoscit bonum , idque fogiendum malum quod co-
gnoscit esse vitandum. Optimé admonet D. Th.1.2.q.76.art.
2. ad 2. non posse hominem propriis actibus gratiam acqui-
rere, sed utique propria diligentid rerum scientiam com-
parare posse. Homo polest aliquam scientiam acquirere per
suos actus, gratia vero non_acquiritur ex nostris actibus. Si
izitur ita se res habet, non debet homo necessarid exspectlare
uratinm , ut naturalium précceptorum ignorantiam superet;
quia ejusmodi ignorantia proprid diligentia superanda est,
of quotiescumque hwe diligentia tanti non esset roboris, ut
ad cognitionem perduceret remotorum , obscuriorumque pre-
g_t;-_pmrum , invineibilis ctum sit ignorantia , it Deo non impula-
tite ad culpam.

Atqui anonymus aliam insislit viam , culpabilem ut reddat
jgnorantiam invineibilem cvjuscumque rei ad jus nature spe-
clantis 5 ait exim : Duo nobis inflicta vulnera esse , et adhuc
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residentia ab originali peecato, corcupiscenliam nimirim ,
ob quam voluntas ad walum proclivis remansit, et iznoran-
liam , ex qud obnubilata remansit ratio ; proindeque sic ar-
gumentatur italicé loquendo, quod nos lating : Si concupi-
scentia non excusat ewm , qui sequilur concupiscenlice deordi-
nationes, quare ignorantia excusare debet illum , qui sequatur
deordinationes ignorantie? Ex quo deindé concludit , qud
siculi peccat operans propter concupiscentiam, ita peccel
operans propler ignorantiam. ;

Sed responsio est aperta. Ideircd peceat concupiseentia
deordinationes sequens, quia tunc voluntate sponte illius ma-
litize adheret , tunc etiam concupiscentia ipsa est voluntarii.
Aliter verd accidit in ignorantid invineibili, qua non est
volita, neque placet. Manifestum est, nullum esse peccatum,
nisi voluntarium ; eo fit, ut quemadmodim sequentes nos
voluntarias concupiscentiee deordinationes peccamus , ita pari-
ter peccamus ignorantie vineibilis , et volile sequentes deordi-
nationes ; & contrario tamen , siculi operari juxta concupiscen-
tiam , sed contra volunlatem nostram, peccatum nullum est,
justa quod ajebat Apostolus (Rom.c. 7. ¥. 19.): Quod nolo
amalum hoe ago : ita quogque peccalumnm nullum est operari
ob ignorantiam invincibilem , etim non sit volita.

Ulteritis verd progreditur auctor et culpabilem putat igno-
ranliam nostram , sallem propter propria peccata & nobis
pritis commissa , affirmatque | quod quemadmodim nos pro-
pter peccata nostra in morali constituimur impotentid operanci
bonum , ita in ‘moral eliam impotentia constituimur cognos-
cendi bonum , quod faciendum sit, et malum quod sit fugic-
dum. Quapropler , sicuti non excusot impotentia , quando
malum operamur , quod cognoscimus esse malum, ita non
excusat impotentia , cim ignoramus malum quod facimus.

At cum Duhamel. 1. 2. de act. hum. e. b. in fin. respon-
demus primiim , penam peecati non esse malum , quod im-
putatur ad culpam ejus , qui talem patitur penam , quare
licet talis ignorantia esset pena aliorum peccatorum qua
anted admisimus , altamen hwee peceata non faciunt eulpabi-
les errores , quos deindé committimus ex invincibili ignoran-
tid 3 quomiam tales errores non sunt & nobis volili , neque
preevisi. Ac licet ea (seribit Duhamel) vitia ex peccalis libere
aldpissis oriantur , ac proindé voluntarie videantur, et cd
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ratione ignorantia it pene peccali : hine tamen non sequ iy
ea esse volunlaria, ¢im ex iis peccatis seculura mala pra-
visa non fuerunt. Insuper respondetur , & veritate prorsis
alienum esse , qudd sicuti nostra peccata nos constituunt in
morali impotentia operandi bonum, ita pariler constituant
in morali impotentid preceepta naturalia eognoscendi j quia ,
juxta quod superits preenotavimus , ub bonum operemur,
requirilur gratia , ad quam sané obicem ponit qui peccat; ut
verd simpliciter prmcepta cognoscantur , NECEsse non est
gratia, sed satis est naturale lumen ; unde neutiquam dici
potest , peceatum locare hominem in morali impolentid co-
gnoscendi pracepta.

At fortassé dicet : Peceata peceantes excmeant , et cognitio-
nem abripiunt. Libenter annuo peccata i peccatoribus auferre
cognitionem illam, qua ad bonum agendum allicit , remo-
vetque & malo patrando; et ut cognilio ista habeatur , requi-
ritur gratia , et ad cam ebtinendam orare oporlet. De hie
nimirim cognitione loquebatur Augustinus contra Pelagiwm :
Dum tamen potivs disputet, quam ub oret, et dicat : da
mihi intellectum , et discam mandate tua. Bellarninus hune
Davidis esplicans textum inquit : Da miki intellectum , non
significat da mihi vim intelligendi, sed, da mihi lumen divi-
num , quo mens mew diseat mandata tua (scilicet) wt sibi per-
suadeat , optimwm esse illa complere. Postulabat igitur Pro-
pheta gratiam, ut illuminaretur , et sibi persuaderet , quan-
tum Mud foret bonum , quod in exequendis divinis pre-
ceptis requiritur. Id quoque expostulabat quando orabat :
Viam justificationunt tuarum nstiue me : id est (idem Bel-
larminus explicat) doce me que sit vie praceplorunt biorum ,
quomodo videlicet debeam in lege tua ambulare ; nempe quo-
modd ambulare debeam juxta tua praecepta. Id insuper ,
quando orabat : Da mihi intellectum., et serutabor legem tuant.
Petit(Bellarminus) ut serutari possit ejus utilitates. Id pariter ,
eum ajebat : Doce me facere voluntatem tuwm ; id cst, doce
me, Domine, ut secundim volunlatem tuam operer ; sed , 1t
suprd dictum est, voluntas Dei est, ul nos operemur juxta
nostre conscientie dictamen. Peccatum igitur peccantem
privat hic eognitionc gratie ; sed nom cognitione matu-
rali praceptorum, quw nobis se prastant cognoseenda  ra-
tione dumtaxat naturali , ut recté seribit Habert de act.
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. c. 1. §. 3. . 47. ex D. Thoma : Peccalum naluram It
manam provsus non corrumpit , alioquin per peccatum desi-
neret esse homo.

Multas autem auctor divi Augustini opponit auctoritales .
ot praesertim illam de gratid , et lib. arb. e. 3. Tgnorantic que
non. est corum 5 qui scive nolunt , sed qui tamquan simplici-
ter nesciunt , neminem sic excusal, ut sempiterno igne non
ardeat. Superhane auctoritalem auclor sic ilalice seribit quod
nos lating : Minimé contendit S. Augustinus, semper €55¢
reum 5 qui ignorantia. deliquit, quemadmodion.qui peceat
cum.cognitione sue culpe.... addit tamen quod hoe anon
debet aperive asylum ad tenchras ignorantie , ut in ed suam
invemat excusalionem , quia eadem 10w sic excusat , b
quis minimé damnelur ad ignem @lernum., Verum ego non
intelligo , quid auctor velit pro rei summa inferre ab hie
Augustint aucloritate. Si ab illis verbis , qui tamquam sim-
pliciter nesciunt , inferre vellet , ignorantiam non excusare
ab wlerna damnatione , quamvis invincibilis sit , contra ipsum
obstarct propositio secunda ab Alexand. VIII. proseripta ,
el superits jam allata , que Nabebat , jgnorantiam invineibi-
Jem juris mature non excusare i peccato formali. Cetertum
Duhamel, et P. Berti reeté huic Augustini tetui respon-
dent ; et _sic Dukamel (de act. kum. 1. 2. disn. 5. ¢. 6.n.6.) :
Hee intelligenda , ut nesciertia simplex non excusct a peccalo,
cujus non esl causa, sed eximit ab ec cujus est causa. Unde
qui legem. Dei mesciunt, nec seure potuerunt , non peribunt,
quod legem ignotam violaverint sed propler peccata , que i
lege nature admiserunt. Eddemque ratione relato Augusting
textui respondet P, Berti L. 21. ¢. 10 dicens , Augustinum
seripsisse , quod infideles , qui non crediderunt Jesu Christo
mercantur ignem @lernum , 200 quie 107 crediderunt, ul
enim non imprtatur ad culpam , dummodo nescire noluerunt ;
sed quia legem nalure inscriptan cordibus suis Uiberé trans-
gressi sunt.Itaque mens Augustini profeetd est , quod igno-
rantia nempe illorum , qui penitis ignorarunt veram religio-
nem , licét cos ab incredulitatis peceato excuset , non tamen
ab iis peeeatis excusat, que ipsi talia csse cognoscunt juxta
naturee Jumen. Quod verd S. Doctor de ignorantid culpabili
loqueretur , ex verbis jam constat que immediaté citato textui
subjungit , dicens : Non enim sine causd dictum est : Effunde
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wram tuam in Genles , que te non noverunt. Deum non cogno-
scere , non polest, nisi malitid , aut voluntaria obcacatione
contingere. Idem scribit S. Joannes Chrysostomus Hom. 27,
inep. ad Rom, n. 3. Judei ignorarunt, sed hec ignorantia
won erat digne venid. Gree: quoque ignorarunt , sed defensio-
nem non hahent. Sed posteh immediaté subjungit : Quando
enim ea que seirt nequeunt , tgnoraverts , culpe obnoxius non
eris. Cui conformatur celebris illa S. Augustiné doctrina (. 3.
de lib. arb. ¢. 19. n. 55.) : Non tibi deputatur ad culpam quod
tnvitus ignoras , sed quod negligis quarere quod ignoras.

Ceetertm ne longum faciam , et ne ullerits twedio lectorem
afficiam , omnibus aliis Augusting textibus , quos anonymus
objicit , und tantummodo ejusdem Saneli auctoritate responde-~
mus. Isin primo lib. Retractatiomon videtur prima facie sentire,
nescientem se peccare, adhue peecare, quando voluntarié id
agit, quod in se peeccatum est: Qui nesciens peccavit, non
incongruenter nolens peccasse dici potest , quamvis et ipse
quod nesciens fecit , volens tamen fecit, ila nec ipsius esse
potuil sine voluntate peccatum. Sed ut egregié animadvertit
Duhamel I ¢, n. 5. dn fin. idem S. Doctor aperit mentem
suam , explanatque quod dicere intelligebat : Quia voluit ,
ergo fecit ; elsi non quia voluit, peccavit nesciens peccatum
esse quod fecit. Ita nec tale peccatum sine voluntate esse po-
tuit, sed voluntate facti, et non voluntate peccati. 1d denotat,
quod licét factum sit materia peceali, elun tamen voluntas
deest peccandi , peccalum est lantim maleriale , sed non for-
male , sew voluntarium , ut optimé Duhamel , quod nimivion
factwm ipsum est materia peccali, non formaliter , et reipsi
peccalum est.

Id pariter est quod scripsit D. Thomas Opusc. de malo q. 3.
art. 8. St ignoretur deformitas , puta cim aliquis nescit, for-
nicalionem esse peccatum , voluntarié quidem facit fornica-
tionem, sed non voluntarié facit peccatum. Non negatur verd,
ul sinceré loquamur , Angelicum alibi negare fornicationem
invincibiliter ignorari posse ; et meritd id negat, quia forni-
catio prohibetur preecepto proximo , et immediato primis
principiis 3 altamen S. Doctor loco nuperrimé adducto, ut
cerlam , exploratamque rem statuit , quod quando quis invin-
cibiliter ignorans operatur etiam contra aliquid spectans ad jus
nature, is malerialiter tantum erret , sed nequaquam peceet,

Cap. &. Qua excusent @ transgr. prec. Dub. 1. 225.
Eadem responsio datur cum Duhamel textui divi Hicronyms
contra Pelag. ¢. 10, 11.42. nobis ab anonymo objectato , ubi
S. Doctor ait adversis Pelagianos , ignorantiam non excusare
A peceato , quod intelligitur de peecato facti _mnlcmahtcr.
sects verd de peccato formaliter accepto. Et quidem Sanctus
loquitur de homicidio casu patrato , pro quo in veteri lege
etiam viclime erant offerende , mon obstante , quod sine
.ulpé voluntatis contingeret. .
m‘l{t)em opponit auctor quamdam divi Bernardi auctoritatem
tract. ad Hugon. de quest. c. 1. et k. ubi ignorantiam esse ait
wnam ex causis peccatorum , qua nos committimus , sed qua
Deus non excusat. Attamen advertendum est, de qud ibi
ignorantiﬁ S. Dernardus sermonem l'ccerlt.; en Qe qu_ﬂ igno-
rantid loquitur : Mulle nesciuntur, aut sciendi tncurid , aut
discendi desidid , aut verccundid inquirendi. Sed hanc igno-
rantiam ortam & negligentia sc instruendi de propriis obliga-
tionibus , aut inquirendi veritatem quis umquam & peceato
excusare poterit ? Neque obstat, quod ait S. Doctor de pracept.
et dipens. ¢. 14. n. 40. : Stve ttayue malum putes bonum quod
forte agis , sive bonum malun, quod operaris , utrumdque
peccatum est. Quoniam seribit P, Berts (£l 21 o 1. prop. 2.
vers. Preterea) perperam Vendrochium zb hic auctoritate col-
ligere , divum Bernardwm negare lgnur:npuum u.wmcllnlclp
excusare a peceato , nam S, l)uul{:r n. 37 jam scripserat : E
qui bonwm diligit, et malum nescivs agit, hujus quidem bonus
est oculus , quia pius, non tamen smplex , quia c@cus. Et
Berti addit = Tgitur est oculus , qui non est stmplex , et tamen
non est nequam , scilicet nescientis ignoratione excusabily.

En igitur demum , quomodo nostri contradictores ad negan-
dam ignorantiam invincibilem omnium conclusionum etiam
remotarum , obscurarumque de rebus ad legem naturm spe-
ctantibus , nediim adversati sint communi sensui Sflnclorum
Thome , Bonavenlure , A-auo-nini‘, Ansehrfa ) allorumguc
theologorum tam benigniovis , quim  severioris sententie ,
vertim etiam f{unditis everterint firmissima , receplissimaque
theologie axiomata ; idque sané non ad alium ﬁnc_rr_l » quim
ut illicitum facerent nsum quarumcumque probabilium opi-
nionum.
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_' DUBIUM 1.

An melus excusef ?

175, = « Basp. Si ex metu facis, quod simpliciter malum
» est, peecas quidem ; minuitur tamen per metum malitia ,
w quia minuilur libertas. Interim swpé fit , ul praxcepta quoe-
» dam non obligent , cim eorum ohservatio cederet in grave
w alicujus incommodum : et tune , si ex metu talis incommodi
» quis tale pracceptum omittat , non peceat , cium praceptum
» non liget. Est communis. »

Unde resolvuntur hi casus =

« 1. Praeceptum natarale negativum , prohibens rem intrin-
s seeé mialam , non lieet violare, ne ob metum quidem mor-
» lis.n (£t st aliquando videatur licere violari preeceptim
negativien , v. gr. non furandi, non occidends , putd ad defen-
sionem vit@ proprie etc., tune dicitur praceptum non existere.
Vide l.5. n. 51.)
« 2. Metns gravis , v. gr. mortis , ete. sepé non tantim
excusat & praecepto positivo , tam: divino, quim humano ;
sed quandoque ectiam ab affirmativo naturali , et sic {uE
Sanchez 1. Mor. ¢. 18.) non tenetur quis cum perieulo vitm
integré confiteri , servare depositum , implére volum , suc~
currere proximo extreme indigenti, Bec. t. 2. 1. 5. ¢. 6. Azor,
v Aopo b 20 €5, ¢.20d 4 Laym. LAt & . 14 Excipe
tamen casum de quo inlvh , [. 5. ad. n. 26.
« 3. 8i observatio legis humana necessaria sit ad eonser-
vandum bonum , aut averténdum malum commune , quod
plaris sit , quanm vita propria, tune lex illa obligat cum
periculo vite , ut v. gr. si dux mandat militi non disce-
n dere ex slatione ; item , si periture sint anime , nist pa-
stor adeat agros tempore peslis. Laym. » (Cum Salmant.
de leg. e. 2. punct. 7. n. 127.)

« &. Alioqui nulla pracepta humana, eliam eecclesiastiea ,
» per se obligant eum periculo vite , aut similis incom-
» modi, Sanch. 1. mor. ¢. 18. ut si v. gr. cogaris metu mor-
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tis contrahere cum consangnined in gradu prohibito lege
» ceclesiastich, posses contrabere (in speciem), non tamen
» posses consummare; quia, cim matrimonium esset irri-
» tum, fornicareris , quod intrinsecé malum est. Sanchez de
» matr. L.7.d. 5.0 4.

« B. Per accidens interim accidere potest , ut lex humana
» obliget eum periculo vile , ratione alterius preecepti juris
. maturalis , aut divini concurrentis, ut v. gr. si quis cogere
» vellet transgredi praceptum Ecclesiz in odium fidei ,
» vel contemptum religionis, Sanchez loc. cit. Con. p. 5.
o b 2. d. A3, dub. 12. » (Ita etiam Salm. ibid. n. 150.)

s =

DUBIUM I11.

An excuset impotentia totius vel parfis?

176, — « Rxsr. 1. Cim ad impossibile nemo tencatur ,
» ecertum est quod impolentia excuset , eliam illa, cui anté
» causam cum peceato dedisti , dummodo de hoe doleas =
quare id pracipué hic dubitatur, an qui non potest im-
plere totum , teneatur ad partem.
« Resp. 2. Si preeceptum tale sit, ut commodé possit , aut
» soleat dividi , atque in ejus parte salvetur ratio , seu finis
» praecepti, tunc qui non potest servare lotum, debet ser-
» vare partem, quam potest. Qudd si verd non salvetur
» ralio preecepti in parte , neque id commodé possit, aut
w soleat fieri, tune qui non potest totum, hoe est tantum,
» quo moraliter impleri censeatur integrum praxceplum , is
» non tenctur ad partem. Quae omnia wstimanda sunt, 1.
» Ex inlentione legislatoris. 2. Ex ratione, fine, et materid
» legis. 3. Ex judicio prudentum. 4. Ex communi usu. Ita
» Sanch. 1. mor, ¢« 9. Laym. b At & . 10.0»

=

Unde resolvuntur hi casus :

177. — « 4. Qui non potest legere omnes horas, debet
» dicere cas , quas potest ; quia dividua sunt. Laym. loc. cit.
v et Bonac.
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« 2. Qui in Quadragesimd non potest jejunare, debet
» abslinére A carnibus, si potest : aut qui non potest om-
» nibus diebus, tenetur iis , quibus potest. Ita Laym. L e
n et Bonac. '

« 5. Qui polest notabilem partem sacri (v. gr. usque post
» consecralionem) audire , aut horarum dicere , aut commodé
» potest cum alio, et solet , tenctur, alioquin non. I'bid. v.
w Infra de horis.

« &. 8i quis carens Breviario pauca ex horis sciat memo-
» riter , non tenetur ea dicere. Ibid.

« B. Qui obligatur visitare limina apostolorum Rome , et
n scit se ed pervenire non posse, non tenetur ingredi iter ;
» quia nec finis, nec ratio preecepti salvatur. Ibid. et Suarez,
v Azor. Bonac. d. 1. q. 8.p. 1. »

DUBIUM 1V.

An qxcuset dispensatio ?

178 An ewcusel dispensalio facla ex jusld causd? Quid sine
justd causd ? i

179 An exislente causd lenealtur superior dispensare ?

180 An valeal dispensatio inferioris ?

181 An cxistente justd causd valeal dispensatio facta mald fide
superioris ?

182 An in dubio dispensalio censealur valida ?

183 An quis possil dispensare cum seipso ?

184 An valeat dispensatio exloria per vim, aut melum ?

185 Quid si causa exposila [ueril falsa?

185 Vide alios casus.

187 :m gisgematio siriclé aceipienda? Et an detur dispensalio
acita

188 De iis qui possunt dispensare de polesiate ordinarida ?

189 Num Papa in preceptis divinis ?

190 Nuun Episcopi ? el in quibus ?

191 Aninferior dispenset in legibus superioris, ubi dispensalip
non est reservata?

192 Quid in dubio, an casus egeat dispensatione?

195 Quid de polestate delegala? Et an hac spirel morle conce-
dentis?

194 Quando preelati requlares possint dispensanc?

195 Quot wmodis cessel dispensatio ? '
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196 Ouomodo cessel I. per cessalionem cause ?
107 Quomodo 1. per revocationem dispensantis?
198 Quomodo ITL. per renunliationem dispensati?

199 An eesset lex cessante fine legis ?

200 II. De inlevpretatione legis. An lex cxtendi debeat de casu
ad casum?

201 1. de epikejd legis. gt

202 Appendiz Busembui. De dispensationibus S. Panitentiarie ,
usque ad n, 208.

478, — « Resp. In jure humano dispensatio legislatoris,
» vel parem polcstalem habentis , facta ex justd causi ex-
» cusat A transgressione preacepti. st communis. Sanch.
» Azor. 1. p. L. B.c.15. Salas. d. 20.

« Ratio est , quia, cim sit auctor sue legis , potest quem-
w vis excipere. Dixi 1. Ex justd causd , quia, si temeré , ct
» sine causd dispenset, tenet quidem dispensatio, peccat
» tamen tam dans , quam petens dispensationem, contra jus
» naturale, dietans partem debére conformari suo toti , nisi
» justa causa excuset, Sanch. I. 8. d. 18. Suar. Fill. n. 438.
» eb quidem (ut vult Swar.) mortaliter ; venialiter (1) ut Pon-
w tius apud Dian. p. 8. t. 5. v, 8. 9. et 10. » (Idene
tenent Salm. de leg. c. B. punct. 6. §. 1. n. 66. cum Sanch.
Laym. Pal. ete. praciso tamen scundalo, ele. Utentem autem
tali dispensatione commune est non peccare graviter, et pro-
bulile mec etiam lexiter , wt Sulm. ihid. §. 5. 2. 76. cum Suar,
Pal. Pon. ete.), « quem, si dubitet an causa sit justa,
» posse dispensare , vult Sanch. » (Cum Salm. n. 75. Tapia,
Gran. Dian. quia possidet potestas dispensativa, Seciis essel ,
si dubitaret an adsit causa.) « contra Bon. qui dicit peccare,
» Etsi autem causa sit justa, non tamen tenctur dispensare
» misi etm vel jus preecipit ex ed causd dispensari, vel ne-
» cessaium est ad commune bonum , vel spirituale peeni-
» fentis : vel ad avertendum grave damnum aut publicum
» seandalum, ct sine dispendio ficri potest. Dian. p. 8.1, 5.
w 7. 27. et 28, contra Suar, Sanch. ele.

(1) Quod cst probabile, si-ipse est primavius superior. Ex Hom. Ap. r.2.
n. 46.
Lidt.

Tom. 1. 20
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479. — Quritur, an existente causd, teneatur superior
dispensare ? Distingue : si causa sit tantim sufliciens, ub
dispensatio sit permissa, non autem debila , potest licité
superior cam concedere , et negare : vel uni concedere, ot
alteri negare; quia licét expediat bono subditi dispensatio ,
expedit verd bono communi legis observantia. Ita Salm. ibid.
n. 80. cum Conin. Pal. Bonac. Sanch. Suar. elc. Si verd
causa sit talis, quee efficiat dispensationem esse debitam ,
nempe ad evitandum damnum eommune, vel privatum ma-
gni momenti , vel ad utile commune, vel magnum particulare
(expedit enim aliquando dispensare, cliam pro bono particu-
lari , quod indirecté redundat ad bonum commune. Et ided do-
cct S.ThA.2. qu.97. art. 4. qudd convenit dispensare, quando
alids majus bonum privati impediretur. Ita. Salm. de matr. c.
1%. punct. 2. n. 20. cum Con. Sunch. et Aversa) tunc tenetur
superior dispensare, alioquin pecearet graviter, vel leviter juxta
materiam.Denegaté tamen (etiam injuste) dispensatione, nequit
subditus agere contra legem ; nisi talis causa urgeat, ut eum
extrahat A lege : quare, si Episcopus injusté neget dispen-
salionem p_uhlicﬂlionum ante matrimonium , potest, urgente
gravi causd , illud contrahi sine cis. Ita. Salm. de matrim.
cap. 8. punct. 7.n. 92. cunm. Con. Sanch. Pal. Sot. et aliis.

180. — « Dixi 2. Legislatoris : quia dispensatio inferioris in
» lege superioris sine justd causd invalida est, ac proindé
» non excusat i transgressione praceepti. Ratio est, quia qui
» nomine alterius sine causd dispensat, dissipat. Suar. . G.
w .49, Sanch. L. 8. de matr. d. 17.Validé autem, et licite
» inferior potestate ordinarid dispensat ex justd causd in lege
» superioris. 1. Circa levia, hoe est, qua sub mortali non
» obligant , etsi facilis sit ad superiorem recursus. 2. Circa
» ea, que frequenter occurrunt, v.gr. in jejuniis, celebran-
w dis festis, ete. »(Vide n. 190. circa fin.)« 3. Circaca , que ita
» sunt propria uni communitati , ut non conveniant alii. %.
» Quando recursus ad superiorem difficilis est, sive quando
» est neeessitas, et periculum in mord. Dian. p. 8. tr. 5. r.
w 12, ex Gran. Sal. Gord. et Pal. qui addit 5. Si eonsuetudo
» preseripserit , ut inferior dispenset, ut Dian. L. ¢. r. 95. 6.
» Quando est dubium negativum , an casus egeat dispensa-
» tione. Quo casu , secundum Palawm , nen opus est dispeir
» satione, cim praesumptio sit pro libertate Barb. Dian. p.
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w 5. F 6. 1. 98, p. ke t. 3. 7. 46. p. 8. 1. 5. 7. T2, ¢t 95, Unde
» resolvitur. » (Vide n. 192.)

« 1. Pontifex sine justd causd non potest dispensare in
» lege Dei, nec Episcopus in lege Ecclesia. Sanch. d.17. n.
» 5. Suar. Vasq.

« 2. Dispensatio in voto, vel juramento, sine justd causd,
» ctiam & Papa facta, est invalida, ut Sanch. Suar. iU, cc.

« 3. Valida est, si superior per errorem justam causam
w arbiteetur » (In bond fide, ut Sotus, Laym. Sanch. Azor.
cum Salm. de leg. c. 5. punct. 6. §. 2. n. 71, Sed oppositum
est tenendum. Vid. de voto l. 4. n. 251.) : « aut (etsi non
» arbitretur , et temeré dispenset) reipsh tamen sit. Sanch. L
» ¢. Azor. Su, Salas, n. 81. »

181. — Quastio est , si superior mald fide dispenset, judi-
cans non subesse causam , et causa reverd existat, an valeat
dispensatio, ct dispensatus illd uti possiL?

Prima sententin dicit valere , si fiat & legislatore , non autem
si ab inferiore ; quia isti data est facultas dispensandi tantium
cum causd. Ita Pal. Azor. Covar. apud Salm.ibid.§.5.n.78.

Secunda sententia probabilior, et com munior dicit, quod ,
existente causd , valeat dispensatio , et licité dispensatus utitur
illi, & quocumque superiore illa sit impensa. Ratio , quia
valor dispensationis non pendet & cognilione eausie, sed ab
existentid illins , sicut valet electio capacis ad beneficium ,
licét capacitas ignoretur ab clectore , ¢x c. Nihil, de electione.
Ha Salm. ihid. n. 79. cunt Sanch. Suar. Tapia , Basil. Diona,
Vill. Seetis tamen dicendum , si inferior dispenset bona fide ,
sed sine causa , contra Busemb. et alios wt supri ; vide lib. 4.
nunr. 264,

189, — « 4. In dubio de valore dispensationis, validam

'» censeri, ed qudd priesumatur in favorem aclis, ne pereat

» probabile putat Sanch. elc. cwm Dian. p. 5s 8. 6. 7. 9. pad.
» t. 3.7 AB. Gk, p.8. t. 3. . 6200 (Cm Salm, ibid. punct. B.
§. 5. n. 88. Vide gj b, n. 251.)

185. — « b. Habens potestatem generalem dispensandi ,
» polest etiam secum dispensare divecté , cl immediale. Sanch.
» Dian. p. 8. t. 5. 7. 46, contra Suarez.» (Ila Salm. ¢. b.
punct. 5. n. 60. et 61. cum §. Thom. Cajet. Laym. Pal. Bonac.
efe. Quia est jwrisdictio puré volunluria , que gtz’mn erga

o
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seipsum exerceri potest. Hinc bené sibi dispensare polest in
volis , juramentis, jejunio elc.)

18%. — « 6. Valet dispensatio obtenta per vim, aut metum
» (modd causa sit justa). Ilem dala sine ullis verbis, sold
» mente. Turrian. Dian. p, 8. tr. 3. r. 17. 76. p. 4. 1. 4.
» 7. 118. » p

Queritur , an valeat dispensalio extorta per metum ? Resp..
qudd , quando causa dispensationis existit, dispensatio semper
sit valida : dummodd non constet superiorem dispensisse sine
animo dispensandi : metus enim voluntarium non tollit, sicut
Tollit vis. Obtentio autem talis dispensationis est etiam licita,
si justé preelato metus ineutitur 3 nempe sisubditus minatur
se conquesturum apud supremum superiorem, vel justam
accusationem laturum de aliquo suo crimine. Illicita autem
esset, si metus sit injustus; idedque dispensatio tune pro
libito & superiore posset posteh revocari. Ita Salm. d. ¢. B.
punct. 7. n. 82. 85. et 8%. cum Sanch. Pal. Suar. Bonac.
Quando verd superior metu coactus verbis tantiim concedit
dispensationem , non autem animo, tunc certé ipsa est nulla,
Ceetertm , nisi constet defuisse animum , hoc non est pre-
sumendum. Salm. d. n. 82. ex ¢. Humanwe awres 22. quwst. 5.

185. — « 7. Qui impetravit dispensationem, v. gr. in impe-
» dimento dirimente matrimonium , et per ignorantiam, vel
» simplicitatem expressit causam falsam , eum validé contra-
» ‘here matrimonium dicit Pon. de matrim. lib. 8. ¢. 16. ex ¢.

“Qem inter. Sed contrarium tenet Pal. t. 1. t. 5. d. 6. p. 16.
" N B.ex cap. Sup. litteris, vide Dian. p. 8. t. 5. 7. 69. »(Vide
de malr. l. 6. n. 1151. Notandwm. 2.)

Queeritur, an petitio subreptitia, vel obreptitia vitiet dispen-
sationem ? Subreptitia dicitur , quando veritas reticetur : obre-
ptitia,, quando mendaciunt apponitur. Resp. regula sit , quod
tunc dispensatio erit nulla, quando tacetur veritas, que de
stylo Curiee debeat necessarid exprimi : vel allegatur falsum ,
quod de jure tacéri debebat. Ita Sabn. de matr. c. 14. punct,
3. 0. 35. cum Sanch. Pal. Con. Suar. etc. Alia regula est. si
tacetur, vel exponitur falsd causa tantim impulsiva , valet
dispensatio : seeis verd, si causa esset motiva , ila ut sine
ipsd superior minimé dispensasset. Sabm. ibid. n. 55.

Quid si plures cause allegentur, quarum alie sint falsee
alie ver®? Resp. quod semper ac vera sit una ex illis , quoe
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sufficiens sit ad dispensandum ; valida sit dispensatio. Saln.
de matr. ibid. nom. 56. cum Basil. Sanch. Pal. Suar.Quid
autem in dubio, an causa falso allegata fueri!. moliva , an
impulsiva? Tune valida censenda est dispen_sa.t.lo facta , enim
in dubio jura faveant valori actis ex . Quoties. ff. de rebus
dubiis. ta Salm. ibid.n. 37. cum Dicast. Basil. Sanch. Pal. etc.

186. — « 8. Subditus bond fide dispensationem petens ,
» rationibus superiori allatis, potest, dispensalione impe-
» tratd, esse securus. Vide Laym. . 1. t. &. ¢. 22.» (Idem
dicunt Salm. de leg. punct. 6. §. 2. n. T1. et 76. cum S. Th.,
Sanch., et Bon.) )

« 9. Peecat, qui aliquem inducit ad dispensandum sine
w causd, vel allegatd falsa causd. Nav. Sanch. . 8. de malr.
» d.18. . 8. Fill. t. 10. n. 514. Salas disp. 20. 8. 6. n. bS.
» qui addit, id verum esse , elsi dispensans excusetur ob
» bonam fidem. ] .

« 100 Dispensatio potest impetrari non tantum pro igno-
» rante, sed etiam invito, quando necessitas exigit. Sanch.
» Beja contra Suar. Vide Dian. p. 8. t.5.1.86. 87.1d tamen
» locum non habet in ea, que impetratur ex Panitentiaria
» Romana; nisi impetretur & personis mnjunct‘ls, vel con-
» sanguineis intra quartum gradum , vel saltem & conlessario.
» MarcusLeoinpraxip. 1.5 Ado(ItaSalm. dematr.c.A4 puncl.
5. 0. 38. cx c. Si motu proprio , de praben.in 6. A principuli
tamen , opus est ut dispensatio acceptetur , ut Sunchez ,_f.'.te.:.}

« Queeres, An, cessanle causi dispensationis, cessct ipsa?

« Resp. pro hoe servient sequentes reguleae. /

« 1. Si tantiim impulsiva, seu mints principalis causa ces-
» §cb, manet dispensatio. is

« 2. Etsi cesset pars caus@e molivee, seu principalis , manct
» dispensatio. Vide Dian. pag. 8. tom. 5. r. 62.

« 3. Si commissd facultate dispensandi, priusquim dispen-
» selur, cesset omnind causa principalis, nulla est dispen-
» satio.

_« 4. Si dispensatione redactd ad actum irrevocabilem ,

» cesset tola causa, non ided cessat, vel vim amittit; v.

» gr. dispensatum fuit in impedimento consanguinitatis ,
» propter pauperlatem feeminee, licdt , contracto matrimo-
n nio ., divilias oblineat , non est irritum, ldem est, si hene-
; o
20..
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» ficium per dispensationem obtinueris, ¢t posted cesset causa,
» ob quam dispensatum fuit.

« B, 8i, factd dispensatione, cesset omnind causa finalis,
» et actus possit facilé revoeari, v. gr. dispensatany est in
» voto eastitatis propter vchementes fentationes, qu posted
» cessant, an reviviscat votum? Vel in pracepfo recitandi
» loras, jejunandi, ete. propterinfirmitatem , et posted con-
» valeseit, an teneatur recitare,, jejunare ete.? Affirmant Sanch.,
» Amicus , Portel. Bonac. ¢fe., quia alils non esset justa. Ne-
» gativam tamen sentenliam probabilem, ef in praxi tutam
» esse censet Dian. p. 8. t.5. r. 2k. ex Salas. Gran. ele. st
» quidem dispensatio fuerit absoluta : quia obligatio legis
» semel exstinela mon reviviseit : ¢t quod destruetum est ,
» mnon reproducitur, nisi ab eo, qui producere potest. Vide
w Suar. de leg. e. 22. Laym. Prapos. ele, qui recté id con-
» cedunt, quando non est de re dividud, et suecessivd ; alids
» negant. Unde, suppositd probabilitate sententiz negative
w Gran. Dian. ele. sequentes easus (in quibus tamen alii
» melitts contrarium sentiunt) resolvunt. » (Vide n. 196.)

« 1. Cum quo dispensatum est propter morbum in esu
w carninm , potest vesei , licét omnind convalescat.

« 2. Cum quo propter infirmitatem dispensatum est in
» voto religionis, postquam convaluit, non tenetur. Diasn.
" P. G. t- 7; Tr. 45-

« 3. Cum quo propter oculorum infirmitatem dispensatum
w fuit in onere recitandi horas , etsi convaluerit, non tenetur
» legere.

187. — Deindé notandum , quod dispensatio , etim sit odiosa,
stricté sit accipienda, ¢. 1. §. 1. De [ilizs presb. in 6. Polestas
contrh dispensandi, etim favorabilis sit, até aceipitur, ut Sanch.
Gran. Martin. apud. Salm. deleq. c. 5.punct. &.§. 5. n. 10.

Bené autem dari potest dispensatio tacita quee colligatur
ex conjecturis , ut si sciens preelatus, te esse excommunica=
tum , conferat tibi beneficium, tune tacité dispensat. Tequi-
ritur ad hoe priesumptio voluntatis preesentis superioris, vel
antecedentis ad actum. Non enim sulfieit prasumptio de
futuro, v. gr. si sciret, dispensaret. Tantim licentia pree-
sumpla de futuro admittitur , non verd dispensatio, quie est
vulneratio legis. Vide Salm. de leg. ibid. ex n. 11. cum. Suar.
Laym. Pal. Sanch.
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Quieritur , an superior videns subditum agere contra lTegem,
¢t tacens, cum facilé posset corrigere , censcatur dispensare?
Affiemant Salmn. de leg. bid. n. 15. eum Tap. Sanch. Pal.
Suar. Quia non est tunc praesumendun delictum superioris,
qui aliter ex officio, et ad evitandum damnum, teneretur
loqui. Seciis tamen dicendum , si supierior non posset cor-
vigere sine incommodo. Saln. ibid. n. 17

De iis, qui possunt dispensare.

188. — Poteslas dispensandi alia est ordinavia, alia est
delegata. Smmmus Pontifex polestate ordinaria polest dispen-
sare in quibuscumque legibus canonicis, etiam sancitis ab
apostolis , tamquam particularibus preelatis Ecclesiarum , ut
sunt jejunium quadragesimale , observatio festorum in Do-
minicis , ele. Ita Salm. ibid. punct. k. §. 1. n. 50. eum S. Th.
et communi. Non verd in legibus traditis ab apostolis, quas
ipsi acceperunt 4 Christoe Domino , tamquam auctore princi-
pali, ut sunt leges circa formas , et materias sacramentorum,
cirea oblationem Sacrificii , ete.

489. — Num autem Papa possit dispensare in aliquibus
preceeptis divinis?

Prima senlentia affirmat ex potestate delegatd & Deo.
quando expedit dispensatio. Ita Sanch. Canus, et Bonac. apud
Salm. de leg. dbid. punct. 3. n. 25, qui vocant hane satis
probabilem.

Secunda, quam probabiliorem meritd putant Saln. ibid.
n. 26. cum S. Th. Pal. Suar. ele. negal, quia nullibi hee
concessio reperitur Papa facta & Deo. Objiciunt, cur dispen-
sare potest , ut minister ordinis , et confirmationis it simplex
sacerdos? Resp. qudd ex jure divino Episcopus in his est
minister ordinarius , non autem necessaring. Ia Salm. ib. n.
97. Vide dicenda de matr. L. 6. n. 419, infrd.

Certum autem est, posse Pontificem, et priclatos dispen-
care in volis, cim in his gerant vicem Dei. Ita 8. Th. 2. 2,
q. 88. art. 12, Vide Salm. de volo, tract. 17. ¢. 5. punct. 10.
. 8k

190. — Episcopus polestate ordinarid potest dispensarc in
omnibus statutis sive episcopalibus , sive latis & Synodo die-
cesand, independenter & eapitulo , et clero , ub suprd diximus.
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Et idem potest capitulum , Sede vacante. Hoe tamen non
potest Vicarius Generalis (1) nisi expressé ab Episcopo ei
concedatur. Vide Salm. de leg. c. b. punct. %. §. 1. n. 51. et
52. Episcopi possunt etiom dispensare lin legibus concilii
provineialis in suis diccesibus; modd non sint coneilio spe-
cialiter reservate. IHoc enim expedit ad bonum regimen,
Salm. ibid. n. 35. cum Sanch. Suar. Bonac. Palaus , ele.

Notandum , qudd legislator non possit dispensare in sud
lege , si lex transeat in conlractum , ut si dicat : Gaudeant
ammunitale habitantes in tal loco ete. Vide Salm. ib. n.55.
Potest. autem inferior dispensare in lege superioris, si in
lege generaliter permittatur dispensatio, v. gr. si dicatur:
Donec dispensetur. Salm. wbid. §. 2.'n. 57. cum Cajet. Bon,
Suar. Pal. ete. :

Possunt etiam Episcopi dispensare in rebus que commu-
niler eveniunt in jejuniis, esu ciborum , observatione festo-
rum , recitatione officii, votis non reservatis, Salm. tbid. n.
38. cum Pual. Basil. Bon. Sot. Suar. eic. cum Bus. hic.

Item in legibus latis & Papé pro illd particulari dicecesi,
in quibus videtur relicta facullas dispensandi illius praelato.
Satm. ibid. n. 39. cum Sot. Valent. Cajet. Azor. elc.
cum Bus.

Item polest Episcopus dispensare in legibus eommunibus
pontificiis , v. gr.in impedimentis matrimonii , in irregularita-
tibus, in votis reservatis, et similibus, quando non est facilis
aditus ad Papam, et periculum est in mord, quia hoc expe-
dit ad commune bonum. Salm. loc. cit. ecum Sanch. Bus.
Pal. Tap. Gran. Selus, ete. Et hoe etiamsi sit facilis recénrsus
ad habentem facultatem dispensandi ex privilegio Pontificis.
Salm. ib. in fin. cum Tap. et Martin. de cens. ¢. 2. punct. 5.
5. 65. Parochi possunt eliam dispensare cum suis ovibus in
jejunio, et observatione festorum, ubi non est facilis re-
cursus ad Episcopum, Suar. et Tap. Imd ex consuctudine,
eliamsi sit facilis recursus ad Episcopum , posse semper paro-
chos dispensare in his duobus preeeeptis testantur Sanciv. Gran.
Sylv. apued Salm. de leg. ¢. 5. punct. & §. 2. 0o 40, Vide b,

4. n. 288,

{13 « Quia in generali commissione non includitue facultas dispensandiy
» mist specialiter committatur, » Ex Hom. Ap, tr. 2. ¢. 6. n. 57.
Edit.
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Et in his omnibus dicuntur Episcopi dispensare jure ordi-
nario, ctim talis facultas eis competat vi proprii officii, cui
est perpetud annexa , Salm. loc. cit. cum Suar. Pal. Basil.

elc. Et ided bené possunt eam alicui delegare, ut cerlum
est. Vide n. 193. cum Salm. de volo ¢, 5. punct 10. n. 85.

191. — Queeritur 1. An preeter dictos casus possit Episco-
pus dispensare in legibus superioris , in quibus non sit reser-
vata dispensatio?

Prima sententia aflirmat; quia hoe ipso , quod superior
cam non reserval, videtur cam concedere : aliter ad quid
deseryiret reservatio? Ita Sotus in 4. d. 27. q. 1. art, &. §. At
quo, Covarr, in ¢c. Alma mater 1. §. 7. n. 8, Et probabilem
dicunt Pal, de leg. tr. 5. d. 6. p. 4. n. 7. ac. Bonac. eod.
tit. d. 1. q. 2. p. 1. n. 27. dum oppositam tantim proba-
biliorem vocant ; sed expressé docet, vocatque communem
D. Antonin, p. 1. tit. 17. c. und. §. 20. dicens : Episcop:
autem dispensare possunt; secundim communem oprrionem
doctorum , in tis que non sunk eis d jure prohibite. Eam-
demque tenet etiam Glossa in ¢. Nuper, de sent. excomm.
ex quo canone praefati AA. hane senlentiam probant; cum
enim ibi queesitum fuerit & quodam Episcopo, an ips¢ po-
tuisset absolvere ab excommunicatione lata & jure? affirmativé
respondit Pontifex, sic inquiens : Quia tamen conditor cano-
nis ejus absolutionem sili specialiter non relinutt y €0 (pso
concessisse videtur facultatem aliis relavandi. Et ibi Glossa
verb. Retinuit, sic addit: Et est hic argumentum, Episco-
pos posse dispensave, ubi specialiter dispensalio non est ui-
hibila,, et concessum wvidetur, quod non est prohibitum ex [.
Necnon, ff. Ex quib. caus, maj. elc.

Hanc primam sententiam olim probabilem censui 3 sed re
melits perpensd omnind tenendam puto secundam opposi-
tam , quam tenent Suar. t. B. in 5. p. d. 7, sect. 4. Bonac.
de leg.d. 1. g. 1. p. 1. n.A7. Castrop. L. ¢. n. 8. Salm de leg.
e. B. punct. 5. §. 2. n. 45. cwm Pontio, et Salas ; item Bened.
XIV.de Synod. 1. 7. ¢. 50, Favetque S. Th. 1. 2. q. 97. art.
k. ad 3. ubi ait : In lege hwmand publicd non potest dispen-
sare, nisi ille G quo lex auctoritatem habet, vel is cui tpse
commiserit. Ratio est , quia inferior nihil potest in lege supe-
vioris , ut expressum est in Clem. 2. de elect. ubi dicitur : Lex
superioris per inferiorem tolli non potest. Nec prorsus con-
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cludit textus citatus in cap. Nuper pro priméa sententid 5 valdd
enim dilfert facultas absolvendi & censuris a facultate dispern-
sandi in legibus canonicis , prout sapienter seribit P. Suarez.
Verum est, leges, in quibus imponuntur censure, eliam
leges esse, sed commune est apud omnes, et constat ex con-
suetudine reeeptd , quod censure non reservate , prasertim
excommunicationes , bené possint absolvi ab Episcopis, et &
parochis , et adhue ab approbatis confessariis ; ut probat Suar.
L. ¢c. n. 9. cunt Soto, Navarro, et alils. Unde in hoc bené
urget ratio apud textum allala , nempe quod , eim legislator
non sibi reservaverit absolutionem & censurd, videtar prae-
buisse facultatem aliis ¢am absolvendi. Sed quoad dispensationes
in legibus pontificiis nequaquam adest hee commuiniter re-
cepta consuetudo , ut ipsw concedantur aly Episcopis, senrper
ae non sint expressé Pontifici reservalae; sed cirea ipsas pro=
cedit generale et certum axioma, quod ex ipsd naturd rei
oritur , qudd inferior nequeat dispensare in legibus supe-
rioris, prout habetar exemplo expressum in alie canone,
nempe in cap. Dilectus , de temp. ord. ubi dicitur, qudd
circa leges ordinationum Episcopus dispensaré non pessit ,
ided nimirtm , quia id Episcopis minimé est concessum : Citin
illi hwusmodi dispensalio @ canone minimé sit permissa,
sunt verba fextis. Et nota, qudd ibi non dieatur, cimd non
sit prohibite, sed cim minimé sit permissa. Nec jam ante-
ritis aderat aliqua prohibitio Episcopis dispensandi in tali ma-
terid , sed tantim id aderat, qudd talis dispensatio ipsis num-
quam permissa fuerat; ex quo Glossa reeté infert argumen-
tum : Quod Episcopus dispensare non potest , nisi in casibus
sibi concessis @ jure. Nec valet dicere, qudd Episcopi imme-
diaté & Deo jarisdictionem habent, juxta scntentiam Nutal.
Alex. Cont. Towrnely , Soto, Vasq. Victorie, et aliorum; et
ided possunt dispensationem impertiri, ubi illa non est eis
specialiter vetita, Nam respondetur , quod Ticét preefata sen-
tentia sit satis probabilis, attamen nemo negat talem juris-
dictionem semper esse Ponlifici subordinatam. Praterch argui-
mus adverstis primam opinionem , quod si ratio illius fauto-
rum valeret , non soliim Episcopi, sed etiam parochi dispen-
sare possent eodem modo in legibus Pontificis ; dum etiam
parochis permissum est absolverc & censuris non reservatis ,
ut loquitur textus in eap. Nuper allatus, dicens : A suo Epi-
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scopo, wvel a proprio sacerdate polerit absolutionts beneficium
obtinére. Sed hoe quis audebit dicere? Quoad autem axioma
a pluribus , DD. admissum , ut veferetur L. 6. n. 980. vers.
Sed dubitatur , nempe qudd, quidquid potest Papa in told

- Eeelesid, possit Episcopus in sud dieeesi, nisi specialiter id

ei prohibeatur, ait P. Suarez [. ¢. n. 5, aut non admitten-
dum , aut admittendum dumtaxat in iis rebus, quee spectat
ad communem directionem animarum, et qua sunt mora-
liter necessarize ; sed ad hunc ordinem nequaquam pertinere
dispensationes legum canonicarum. Hoe tamen non excludit,
ut seribit Bonacina loco suprd citalo, quod Episcopi dispensare
possint in iis casibus, qui frequenter occurrunt, et sepd
dispensatione egent ; aut verd (inquit) ctim aliqua gravis urgct
necessitas, aut gravis utilitas, et tunc non possit commodé
apostolica Sedes adiri, juxta que dicentur in Append. de Privil.
num. 40,

192, — Queritur 2. quid in dubio, an casus indigeat dispen-
satione? Resp. quod sive dubjum sit positivam, sive nega-
tivum , polest subditus uti suf libertate (1). Consultits tamen
est tune adire prelatum, qui declaret, vel dispensel ; cum

“in tali dubio bené possit etiam pralatus inferior dispensare

sine concessione legislatoris.Ita Pal n. 5. d.6.p. b. 2.10. Laym.
c. 2, . &. et Salm, de leg. c. b punct. b. §. 2. 0. 45. cum Sa,
¢t Diana. Idem dicunt ib. Suar. et Sanch. de dubio circa vola
reservata. Idem in dubio, an adsit causa sufliciens ad dispen-
sandum , Salm. b, n. 46. cum Cajet. Gran. et Sylv. Idque
asserit Croix [. 1. n. 804, tenére Swich. Gob. et Tap., quia
polestas dispensandi laté interpretanda est, intellige, si data
sit, non per modum commissionis , sed gratie (utinfrd dice-
tur 2. 194.); et tune dispensans non obligatur ad examen
super plena suflicientia causee. Notat autem Pal. tr. 5.d. 6. p. 7.
. 12. cum Cov. Sanch. Suar. Buas. ete. qudd potestas, quam
habent preclati inferiores dispensandi ratione officii in legi-
bus superioris, utpote in easibus qui frequenter oceurrunt,
debet dici potits ordinaria, quim delegala.

(1) Excipiuntur dispensationes matrimoniales in dubio facti, nempe cim
ex utraque parte adest facti probahilitas pro existentia et carentia rmpedi-
menti, Confer I, 6. n, 902.

Edit.
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195. — Circa potestatem aulem delegatom dispensandi ,
notandum , qudd quisque habens potestatem ordinariam possit
cam delegare : et tunc si delegatio est per modum commis-
sionis pro certo casu , exspirat morte concedentis, si res sit
adhue integra ; si verd per modum gratiee, tunc non exspirat ;
ex requl. 16. juris in 6. Pariter quisque inferior, qui jure
ordinario potest dispensare in legibus superioris (ut possunt
Episcopi in jejuniis, volis, efe. uli suprd diximus n. 190.)
potest etiam delegare potestatem dispensandi ; modd hoc ei
non sit limitatum. Vide Sulm. ibid. §. 5. n. 51. Delegatus
aulem nequit subdelegare , nisi sit delegatus & principe , sive
d Papa, ut ex cap. fin. §. 1. de offic. et pot. deleg. Vel nisi sit
ab inferiore ordinario delegatus ad universitatem causarum ,
ex Leg. 1. §. An ab eo ff. quis., et @ quo. Aut nisi concessa
sit facultas subdelegandi. Sed de his seduld ohserva, quie
dicentur de sacram. penit. Lib. 6. n. 566. vers. Generaliter.

19%. — Nota, qudd preelati regulares non possint dispen-

‘sare in reguld, nisi iis concedatur & privilegio, vel & jure.

Ratione privilegii , quod ex se muneri preelati adnectitur , pos-
sunt preelati etiam inferiores dispensare : 1. In rebus levi-
bus , quee scilicet sub levi preecipiuntur, 2. In rebus frequen-
tibus. 3. In statutis propriis, scilicet quee sunt propria illius
conventus. Peyrin. tom. 2. q. 1. p. 5. et Pal.d. p.7. cum aliis,

Ratione autem facultatis iis coneesse & jure, preelatus dispen-
sare nequit in votis essentialibus ex c¢. Cum ad monast. de
stat. monach. In aliis verd regulis ben& potest in casu parti-
culari , nisi expressé sit ei interdicta dispensatio. Ita Peyrin.
cum Rod. Angel. Sylv. Turrecr. Miranda. Talem enim facul-
tatem prelati habent & jure , ut Glos. ¢. Monachum , caus: 20.
(. %. Et ratio est, quia cim lex humana non possit provi-
dére omnibus easibus, expedit ut inparticularibus rectores pro-
videant ; alioquin non sufficienter provideretur bono communi.
Lt ided ex S. Thom. 1. 2. qu. 97. art. k. in corp. quisque
rector habet potestatem dispensandi in lege humand ex justi
causi. Sed adverte dicta 7. 194, An autem subditus tencatur
obedire praclato praccipienti aliquid contra regulam? Resp.
negalivé , si certum sit rem priecceptam esse contra regulam ,
atque conste} prielatum in illd non posse dispensarc , vel non
duei ex causi justd , ut Peyrin. d. l. Sanch. in Dec. {. 6.¢.
3. n. 8. Saln. de stat. vel. c. 6. punct. 7. n. 72. At b, punct. 6.
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n. 6. et 67. dicunt preclatum jubentem aliquid probabiliter
licitum , vel quod non sit certd injustum , juste jubiére; alids
magna confusio adesset , §i jubére nequirent preelati, nisi

evidenter justa. Vide dicta n. 31. oty e
An autem facultas delegata dispensandi git laté , vel stricte

inlerpretanda ? Resp. laté , si concessa sit per modum gratie ,

‘ut suprdy; stricté, si per modum commissionis pro certo’ casu.

Laym. tr. k. ¢. 22. n. 6. 2anch. de matr. lib. 8. disp. 2. n. 1.
et 6. ac Salm. de leg. cap. 5. punct. &.§. 5. n. 5. cum Tapia ,
Basil. ete. Ipsa yero dispensatio, elim su._odmsa , semper stricle
sumenda est ; nisi dispensatio sit débita : vel sit ex motu
proprio principis : vel sit inserta in corpore juris vel tandem
misi concedatur communitati, vel ad bonum commune. .ln
lis cnim casibus laté aceipienda est. Ita Salm. thid, n. Hk.
cum Tapia. e b :

195. — Queeritur autem , qunlup‘hcll.er‘ 1115p9ns_alm ees-
sare possit? Ad hoc prenotandum est, quod’, si dispenisatio
jam sortita sit suum eflectum, vel si dispensationi fuerit
adjuncta aliqua commutatio oneris; tunc ctiam, cessante
causé , dispensatio non cessat. Vide Salm. de leg. e, 5. punct. 8.
n. 86. et 87. A58 :

Notandum etiam est eirea causas dispensationtim , qpbfl alie
cause per se excusent & priecepto pl!l:‘:_gl-jum:.ui‘ilcu divini ,
cte. Bt islee non egent dispensatione , si sint ce::lu: J vcl. saltem
probabiliter juste. Alie verd sufficiunt ad dispensationem ,
sed ¢ indigent : sufficiens nempe causa est dignitas petentis,
aut superioris , ul benignum se ostendat : meenon ulilitas
communis vel privata , el similes. Vide Sali. ibid, punct.
6, §. 5. n. 75. et Th. In dispensationibus autem unpcd:.mm_\-
torum in matrimoniis sufficit pro causd so_]u_tm pecunie 1m
cubsidium Ecclesiee . ut est praxis. Salm. ibid. §: 2. a. 72.
in fin. cum conmuni. ST )

196, — Tribus autem modis dispensatio cessare potest.
L. per cessalionenm cause; 11, per revocationem dispensantis ;
1. per renuntiationem dispensati. ]

Et 1. per cessationem Cause , si cesset  causa motiva, ct
totalis. Seciis autem? si cessat causa impulsivas aut cessob
motiva, sed non totaliter ; nam si aliquid istius perduret ,
adhue perdurat dispensatio , ut Bus. cum Salm. AL si
dubinm sit, an totaliter cessaverit ? Standum est pr; Idlspen-

Tom. 1.
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satione , quee possidet. Salm, tbid. punct, 8. §. 1. n. 88, Vule
Lib. 6. n. 1155.

Questio yerd est, an , cerld cessante totaliter causd , pereat
dispensatio ?

Prima sententia affirmat, quia valor dispensationis pendet
A voluntate superioris, qui prasumitur nolle dispensare, nisi
pro tempore, quo eausa duret. Ita Sanch. de matr. L. 8. d. 50.
n. 15, Bon. de leg.d. 1.q.2. p. 10, §. 1, n. 5. et Dicast. Con.
Irurt. et Trull. apud Salm. ibid. n. 89,

Secunda sententia negat. Ratio, quia obligatio legis jam
ablata per dispensationem , non redit, nisi rursts imponatur
A legislatore. Ita Pal. de matr. 1. 8, e. 20. n. 3. Suar, de leg.
L. 6. ¢.20. n. 15. et lib. 8. c. 50. Pal de priv. d. &. p. 15, n.
7. Laym. tr. 4. c. 22. n. 15, el Salm. ibid. n. 90. cum Perez ,
Salas, Swu, Ang. Sylv. Tapia, etc. Et probabilius vocant
Sanch. Dicast. et Trull, Et probatur ex reg. 75. de Reg. jur.
in 6. Factum legitime retractari non debet, licet casus posted
cveniat, @ quo non potuit inchoari. Secus verd dicendum, si
dispensatio. non fuerit concessa absoluté, sed sub conditione
expressd , vel tacitd, si causa perduret. Utraque sententia sa-
tis probabilis videtur.

Sed difficultas magis urget, quandonam dispensalio een-
senda sit concessa absoluté, et quando sub tacitd illd condi-
tione, si cause duret? Resp. qudd, si cansa judicatur perpelua,
tune dispensatio censcatur data absoluta, etsi posted per
aceidens causa cesset. Hine dicunt Salnt. tbid. n. 91. quod si
quis obtineat dispensationem ab officio , vel abstinenlid & car-
nibus pro infirmitate, quwe existimatur perpetua, tunc,
ctiamsi valetudo superveniat, polest uti dispensatione. Sed
huic minimé acquiesco , quia in iis casibus, puto dispensa-
tionem omnind censendam esse factam sub conditione. Con-
sentio autem cum Saln. ibid n. 92. qudd irregularis, quiobtinuit
dispensationem ob paupertatem parentum , ob inopiam mini-
strorum, vel ob honestatem morum , bend possit iltd uti ,
ctsi casu posted cessent ille cause. Secis autem , si causa ju-
dicatur tanliim pro tempore duratura : hinc si quis eblinet
dispensationem 4 jejunio ob infirmitatem, qua non judi-
catur perpetud duratura, ecessanle causd, cesset dispen-

satio. 3

Quando verd dispensatio est alisolulé concessa, non ces-

b R .
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sat per unum actum; v. gr. obtinuisti dispensationent in voto
castitatis ad contrahendum matrimonium mortud eonjuge ,
perdurat dispensatio § nisi fuerit coneessa pro speciali casu ,
scilicet ad ducendum’ virginem & te defloratam ; ct sic de
cimilibus. Tta Salm. ibid. ex n. 9. usque k. cum Bon.
Laym. Sanch. Basil. et aliis suprd citatis. ]
197. — II. Cessare polest dispensatio per revocationent di-
spmsam.fs. Et quidem, ccssm?[c causz_\, vel alid nova contra-
rid supervenientc , superior d;spensal.loncnll revocare potest ,
imo tenetur, cessante totaliter caush motivé. Peceabit _tamcn
(sed tantim leviter) revocans sine causd , licét revoeatio va-
Jeat. Bon.d.1.q.2.p.7.5.2.n. 2. et Salm. ¢. B punc. 8.
§: 2. . 97. cwm Tapia. : : .
Etiam preelatus inferior , qui potest concedere dispensatio-
nem sive jurc ordinario , sive eX commissione ]cgrslnlons,
potest cx justd causd dispensationem revoeare; sinc tamen
caush , nulla crit revocatio s Bon. loe. cil. Sanch. lib. 8. de
matrim. d. 33. n. 14. et Salm. ibid. n. 99. cum Salas,
Tapia, elc. . \
Notandum hic, qudd dispensatio, qua absoluté sit concessa,
non cesset morte dispensantis, quicumque ille sit, sive su-
premus , sive inferior ; cim dispensatio sit gratia, ct gratia
non exspirct morte concedentis. Excipe , si superior dispen-
saverit, donec ei placuerit, vel ad suum 'arburums; tune
cnim morte cjus eessat, si res adhue sit integra : p}llh si
confessarius nondim inceeperit audire confessionem. Si verd
dispensatio coneessa sit , donee revocelur , tune 1om exspirat
morte concedentis : idem si eoncessa sit, ad arbitrium Sedis
apostolicee, vel Episcopi; tuncneque exspirat morte Ponti-
ficis, aut Episcopi. Vide Salm. ibid. n. 96, )
198. — IIL. Cessat dispensatio per renuntiationcm d:lspnn—
sati; quod ipse bent facere potest, quondo effectus dispen-
cationis nondiim sit secutus, nisi renuntiatio redundet in do-
mnum alterius , vel communitalis , in l'll]lltt l:awnrvm .alt im:
pensa dispensatio § vel nisi preelatus  pracipiol subdito uti
dispensatione coneessd , ¢x justd cuusd, Salm, bids § 5. n.
100. cum Cajet. et Tapia. I
Potest igitur dispensatusrenuntiare dispensationt ox p\'t'.m'!,. et
cliam tacité jet consummatd renuntiatione, nequit ild nm!nlmn
uli. Consummata autem intelligitur renuntiatio, qui\]:;lln i Su-
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periore renuntiatio acceptatur, alits dispensatio durat. Safm
tbid. n. 101. cum Suar. Tap. Bonac. etc. ;
Quando autem intelligatur facla tacita renuntiatio dispen-
sationis ? Alii dicunt, quando dispensatus per decennium
illd non utitur, cm uli possit, ut ait Martin. Alii (ut Sanch.
et Bora!‘m:.) quando dispensatus actum contrarium ponit
puta, si obtentd dispensatione ad contrahendum cum unn',
queerat inde contrahere cum alid; sed per ista signa nullo
modo censeri factam renuntiationem , tenendum esse dicunt
Salm. d. ¢. 5. 1. 102. cum Suar. et Tap. Hinc inquiunt , quod
dlspensgtus ad contrabendum cum und, beu¢ possit illa di-
spensatione uli etism postquam cum alid contraxerit, que
mortua sit; vel postquam emiserit votum castimtis’, voli
d}spensatgone posted tantim oblentd. Denique, qui habuit
dJspgnsaLwnmp Jejunit, officii divini, potest illd uti, etsi
oﬂicnm‘l » b jejunium posted servaverit. Ita Salm. ibid n.
105. Hie libet addere aliqua I. de cessatione legis ; 11, de in
terpretatione ; IIL. de epikejd. y

4. De cessatione legis.

199. — Nota, quod per legem generalem numdquam abro-
gatur lex particularis alieujus loci nisi expressé dieatur :
Non obstante qudacumque lege particulari. Salm. c. %.: punct-
2. §. 1. 0 ke cum Sanch. Pal. Suar. Bonac. ele. ;

Sed hie notanda est queestio illa magna inter DD. an cesset
lex , cessante fine adequato legis? Finis adequatus cst ille
qui est totalis finis legis : nam si lex plures fines habeat finis
adeequatus ex omnibus illis constituitur. Hoe pnsilo, cer-
tum est, quod cessante fine adequato, seu totali legis in
communi , cesset lex ; ubsi vovisti non ingredi talem dgmum
ob pcrlcul_um fornicationis , cessanle perieulo, cessatvotum
Ratio, quia lex cium sit inutilis, vim amittit obligﬂndi:
Ita D. Thom.1. 2. qu. 103. a. k. ad. 3. in fine, et Salm. de
leg. c. 4. n. 5. cum communi. An verd tunc sit exspectanda
dqclu'rauo legislatoris , vel contraria consuetudo ? Affirmant
aliqui; sed alii omnes negant cum Salm. wbid. 2. 4&. Sufficit
enim , ut mihi in particulari constet, vel saltem probabilt;

sit (ut Salm. ibid. cum Palao, et Gran,) cessdsse in communi
finem legisadmquatum. '
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Queestio urget, an cesset lex, cessante fine admquato in
casu particulari ?

Prima probabilior sententic negat, si tantim cesset priva-
tive ; scil. si lex tunc redderetur inutilis : nam si eessat con=
trarié, quando scilicet materia legis redderetur in illo casu
nociva , vel valdé difficilis; tunc omnes asserunt legem non
obligare. Ratio dicle prima sententie est, quia, licet cessct
finis damni in casu particulari, non lamen cessal finis pe-
riculi in communi; ided tunc non cessat finis adequatus.
Ita Salin. de leg. d. c. %. n. 6. et 7. cum D. Th. 2. 2. quest.
5% art. 2. ac Sot. Suar Pal. et COMMAUNI0NE.

Allera verd senlentia (quam tenent Cajet. Sot. opusc. t. 1.
tr. 12. q. 2. Silv. verb. Lex, q. 8. et 9. Angel. ib. n. 4. cas.
7. item Valent. Tirag. Hurt. et Cord. apud Crotx lib. 1.
2. 867. Gran. Henr. Castr. ac. Dian. apud Salm. quil. c.
n. 5. dicunt hanc sentenliom non posse negari esse salis
probabilem , sicut probabilem etiam vocat Vive de leg. q. 6.
art. 5. n. B. cum Panorm. Led. Sa) tenet, quodd cessante
fine adequato, eliam privalivé in casu ‘particulari, cesset
obligatio legis. Quia, ut dicunt, in quocumque casu cessante
fine Icgis,%cx ctiam cessat; et sicut cessante fine legis in
communi pro uno tempore cessat lex, lictt non cesset pro
alio; sic cessante pro uno casu particulari , cessal lex pro
illo, lictt non cesset in communi. Sic ajunt evenire etiam
in legibus naturalibus, correctio enim fralerna non obligat ,
ubi non speratur fructus. Idem etiam tenct Tamb. in d. lib.
2. ¢. 4. §. 7. n. 38. cum Abbat. Nav, Com. cte. Quia (ait
Tamb.) sicut cessanle fine in universo, cessab lex universa-
liter, sic cessante fine in particulari, cessal lex in particu-
Jari, cim in utrogque casu wqué lex reddatur inutilis , ces-
sante fine legis. Fornicatio semper est mala jure nature,
licet in aliquo casu ccssarel periculum male cducationis
prolis. Ratio, quia in fornicatione semper adest periculum
magna hallucinationis, imo in illd, ultra periculum male
cducationis, sunt alia damna; scilicet hebetatio mentis ,
subjeetio rationis sensui , ele. ideoque ibi numquam cessare
polest, nec in particulari quidem, finis adwequatus.  Vide

Viva super prop. 48. Innoc. XT. Ace ided non obstat auelori-
tas D. Th. in contrapium adducta & Salm.; nam S. Doclor

tantim loquitur ibi de fornicatione, quod certum est apud
ats.
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omnes. His tamen non obstantibus , magis mihi arvidet prior
sententia, ¢d qudd ecommuniter loquendo feré numquam i
particulari cesset omuind periculum hallucinationis. Si verd
aliquando casus acciderct, quod aliquis omnind certus et
securus esset abesse omne hallucinationis periculum, tune
non auderem sceundam sententiam improbare ; sed hujusmodt
casus rarissim¢ polerit evenire.

Utrim autem probabile sit legi posse libros prohibitos ,
cessante periculo, et scandalo? Affirmant oly camdem ratio-
nem Felin. AbY. Masc. Decian. etinclinat Laym. L. 2. cap. 1%.
n. 5. Sed negandum cum Pal. de fide d. 2. qui eitat. Tol.
Suar. Sanch. etc. a¢ Taemb. qui dicit , qudd in hoe non cesset
omnind periculum , vel non cesset omnind {inis prohibitionis,
nee ctiam in particulari, cim finis prohibitionis sit, nom
solim ut vitetur damntim conscientiarum ex lectione pravo-
rum librorum , sed etiam, ut servetur obedientia Ecclesie
in materid tam periculosd ; et ne detur ansa hereicis , vel
malis scriptoribus perniciosa typis demandandi ; ided bend
inquit Zamb. nullo modo aperiendam esse januam impuné
jegendi hujusmodi libros, etiamsi quis putet pro s¢ abesse
periculum.

I1. De interpretatione legis.

900. — Interprelatio alia est authentica , alia usualis, alia
doctrinalis. Authentica fieri potest vel ab ipso legislatore,
vel ab ejus successore , auta superiore. Usualis est illa , quaz
ita ab usu cst recepta. Doctrinalis autem est declaratio quee-
dam mentis legislatoris, qua & quocumque doctore fieri
polest.

Mie dubitatur an declarationes , que fiunt & Pontifice,
vel & principe alicujus legis, indigeant promulgatione, ut
obligent? In hoc distinguere oportet declarationes puré tales
ab aliis , que sunt non puré tales, sed potits sunt mere
interpretationes. Declarationes purt tales sunt, cum ab illis
cxplicatur aliquis sensus, qui usque ab initio jam erat clard
imbibitus in lege : ex. gr. si dubium sit, an sub verbo filiE
intelligatur solus legitimus aut eliam spurius, et legislatlor
declarat intelligi etiam spurium , tune verum fit quod sensus
in lege erat claré imbibitus. Interpretatio autem, sive decla-

m_——
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patio non puré talis est illa, cojus sensus mon est claré
imDibitus in lege, sed circa ipsum varie sunt OpIMONES, et
tantim deducitur ex argumentis; V. gr. qudd sub nomine
patris intelligatur ctiam avus, att quod sub mominé mortss
intelligatur cliom mors civilis, prout cst carcer perpetuus,
aut simile, recurrendo ad quamdam Fmpropriam significa~
tioncm.

Ilis positis, dicimus cum Suarez , Castropal. Vasquez ,
Salas , Sabn. Holzman , La Croux, Sporer, ele. qudd
declaratio sensis elaré imbibiti in lege non requirat pro-
mulgationem , sed statim obliget cos ommnes qui illum
noverint , eum falis declaratio non sit nova lex. Interpretatio
verd alicujus sensiis non claré , sed tantam obscuré ; sive
jmpropri¢ imbibiti in lege , quae est declaratio z0n puré talis
(ut diximus) hae, quia habetur tamquam noya lex , ut obli-
get, necessarid promulgationem requirit , sicut omnes aliw
Teges juxta dicta n. 95. et 96. Hinc infertur cum Suar. de
leg. L. 6. c. 1. n. 5. et Castrop. tr. 5. eod. tit. d. 5. p. 5. §. 1.
. B. (qui citat pro sc Bon. Salas, ¢t Lorea) qudd declaratio ,
quee fit & legislatore alicujus sensis claré in lege imbibiti
(juxta cxemplum adductum filii legitimi , €t spurii) non
requirat promulgationem , ut obliget. Contrd verd declaratio
sensits obscurd imbibiti (juxta exemplum avi sub nomine
patris, vel mortis civilis sub nomine mortis) indiget quidem
promulgatione ; tunc cnim ipsa movam constituit obligatio-
nem , quee per SC non erat prius claré in lege 3m'tnlula. Et
idem dicunt Swar. loc. cit. et Castrop. n. 2. de illis declara~
tionibus , qua fiunt non ab codem legislatore , sed ab cjus
successore , aut superiore 3 quia legislatoris mens nequit his
csse ita cognita , ut erat ipsi legislatori 5 unde tune , ut decla-
relur sensus (quamvis imbibitus in lege) alicujus.obligatwnfs 3
semper opus: esb recurrere ad argumenta, et interpretatio-
nes , qua novam legem constituunt , reddendo certum quqll
crat dubium ; et ided promulgatio requiritur , alids declaratio
numquam authentica , sed tantiim doctrinalis reputabitur.

Interpretatio autem  doctrinalis , quae est declaratio sim-~
plex mentis legislatoris , & quocumque doctore fieri potest,
modd fiat juxta regulas, cl sensum i sapientibus magis recc-
ptum ; ciim enim swpd dubia oceurrant, nec de facili scmper
obtincri possint resolutiones i legislatore, necesse fuit, ut
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viris peritis hze facultas interpretandi praeberetur , ut eruitur
ex ¢. 2. de privil in 6. An verd possit fieri interpretatio legis,
si in eA omnis interprelatio prohibetur! Negant Salm. de
leg. cap. &. punct. 5. §. 1.n. 23. cum Regin. Henriquez, etc.
Sed affirmamt Pal. tr. 3. disp. 5. §. 2. n. 6. Salas disp. 21.
sect. 2. in fin. Sa verb. Interpretatio n. 5. Tunc enim dicunt
excludi tantim interpretationes frivolas, non aulem pru-
dentes. Idque colligunt ex Trident. Sess. 4. Decrel. de usu
sacr. Libror. ubi prohibetur ficri interpretatio S. Scripture
contra sepsum quem tenet Ecclesia : quare ajunt, quod si
quis prater consensum patrum, non famen illi contrarium ,
Scripturam interpretetur , huic tali prohibitioni non adver-
satur , ut dicunt Azor. p. 1. L. 8.¢. 2. q. 5. Bannez p. 1.
q. 11. Barlosa in Rem. concil. l. ¢. Trid. et Pal. dicto n. 6.
Qui tamen advertit ». 7. aliquando prohiberi etiam inter-
pretationem doctrinalem, non verd quamcumque, sed que
iypis mandatur , et ex professo fit ; nam hwe lantim videtur
velita & Pio IV. in bulla confirmatoria Tridentini , ubi
prohibetur, ne quis commenlarios in preefatum  concilium
edere audeat: quod verbum edere ex consuetudine sumitur
pro interpretatione typis mandata, ut dicunt Barb. in Re-
miss. concil. sess. 25. ¢. 2. et idem Pal. cum Sa, Rodriq.,
Salus, Regin.... Imd ajunt Bonac. de leg. d. 1. p. 7. n. 5.
in fin. et Pal. eod. n.7. cum Suar, et Salas , nee prohiberi
quamlibet interpretationem typis excusam, sed eam tantum
que ex professo desumitur , non verd si unum vel alterum
Tridentini decretum incidenter interpreteris.

Regule in interpretandis legibus, sunt videl, 1, Ut atten-
datur mens sive finis intrinsecus legislatoris : hinc , si constat
de mente legislatoris , huic magis standum est, quam verbis
Tegis. 2. Attendenda est ratio legis. 3. In dubio mentis legis-
Jatoris verba legis accipienda sunt secundiim proprium sen-
sum, semper ac non sequatur aliquod absurdum. Sensus au-
tem proprius potest esse naturalis, et hic accipiendus est
in peenalibus; potest esse etiam civilis, et hic etiam accipi
potest in favorabilibus. 4. Ut in dubio fiat interpretatio pro
valore actiis. 5. Quod lex in favorabilibus amplietur, restrin-
gatur in odiosis. Quando verd leges sint favorabiles, quando
odiose, primarium motivam legis allendendum cst, Vide
Selm, ¢, 4% § 2.
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Cap. 4. Qua excusenlt & Lransgr. prac. Dub. k. 24)
Queritur hie, an lex extendi debeat de casu ad easum ob
identitatem rationis ? Si non currit eadem, sed tantam simi-
lis ratio, communiter docent doctores, non esse faciendam !
extensionem , Nisi easus exprimatur in lege tantiim eansi
exempli , puta si lex imponat penam contra furantes eentum
aureos , cerlté comprehendit etiam furantes rem ejusdem va-
loris. Dubium fit, an fieri debeat extensio quando occur-
rit pro alio casu non tantum similis, sed eadem adequata
ratio ?

Prima sententia afirmat ex illo trito dieto : Ubi cadem est
ratio, ibi eadem currit legis dispositio , ut habet summarium
in L. Illud [. Ad E. Aquil. et c. Inter de translat. Fpiscop. Et
hane tenent Laym. L. 1. tract. k. ¢. 18. ». 9. Roncag. de legib.
. 2. (o k. 7.2, p. B0, €l Salm. eod. tit. tract. 11. ¢, &. punct.
3. §..9. n. 5k, et seqq. cum Suar. Gran. Tapia, et _conununt
ut asserunt. Ratio, quia mens legislatoris colligitur ex legis
ratione , quee ided dicitur anima legis ; unde censelur legis-
lator bené comprehendere voluisse omnes casus, ubi eadem
adequata ratio legis reperitur.

Secunda vero sententi , quam tenent Palaus de legib. 1A,
tract. 5. d. b. p. 3. §. & n. 2. Bonac. eod. ti.dA . q.h. pao 8o,
98. et Mazzotta tract. 1. d..2.¢. 1. ¢, 5.q. 5. negit fieri
extensionem de casuad casum ob camdem rationem ctinm in
casibus favorabilibus , et tantd minis in odiosis , et correclo-
viis : ratio, quia ratio legis non est lex, et ided quomvis
militet pro alio casu , illum non comprehendit : potuit enim
legislator unum casum velle comprehendere , et non alium
vel quia mon expedit omnia preccipere aut vetare , vel quin
potest adesse aliqua superior ratio nobis ignota movens prin-
cipem , ut in uno casu , non in alio disponat.

M tamen sententiwm facilé conciliantur : nam licét fautorcs
prima sententie (3 qud non recedendum clim sit communis,
ut idem Palaus fatetur) doceant extendi legem de easu ud
casum , quando cadem currit adequata ratio : tamen nddunt,
tune currere eamdem admquatam rationem , quando, nisi
lex extenderetur, legislator argui posset de injustitia vel
imprudentid ; lune enim Casus non CxXpressis poting dici
debet comprehensus in lege , quim lex extendi od illum & it
Suar. de leg. L. 6.c¢. 5. cx n. b Rone.d. v, 2. et Laym, dn.,
9. . Cateriom. Bt in hoe conveniunt eliam auclores sectndw
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sententi@ , ut Bonac. dict. n. 25, v. Ad secundum, Palaus
loe. cit. n. 8. et Mazzolla , v. Excipe.

Id autem evenire dicunt I, in correlativis, proutin viro el
uxore ; tune enim quod est sancitum de uno , eensetur eliam
de alio, si pro utroque eadem ratio procedat. Sicut enim
sponsa potest resilire & sponsalibus, si sponsus sine cjus
licentid absit, ex c. De dllis, de Sponsal. sic etiam sponsus.
Item si uxor potest communicare eum viro excommunicato ,
ex ¢. Quoniam , caus. XI. qu. 3. ita etiam vir. 11. In equi-
paratis , ut sunt electio , preesentatio , provisio ad beneficium.
I1I. In connexis, ut sunt diaconus, et subdiaconus. IV, In
contentis , ut sunt Vicarius Episcopi, et Vicarius Capitularis
Sede vacante , filia et neptis. In his conveniunt omnes etiamsi
Iex sit peenalis, aut correctoria.

Regulam autem juris 49. in 6. Odia vestringi, favores
convenit ampliari, recté dieunt Suar. I. 6. ¢. 4. et Bon. loc.
cit. n. 27. cum Menoch. procedere, quando dispositio legis
extenditur ex interpretatione congruitatis, ut ajunt, non
avtem quando extendi debet ex interpretatione necessi
tatis, que dicitur potius adequata interpretatio legis,, quim
cxlensio.

Adverlunt tamen 1. Sanch. l. 3. de matrim. d. 20. n. 5.
et Mazzotta loc. cit. p. 98. qudd si lex decernat aliquid eausd
frequentioris usis, ipsa etiam comprehendit casum mintis
frequentem. Et ided lex S. Pii V. permittens monialibus
cgressum propter incendium, et lepram, aut epidemiam ,
extenditur etiam ad ruinam domiis, inundationem, et inva-
sionem hostium , it communiter DD. docére ait Mazzotta loc.
cit. Advertunt 2, Laym. n. 11. Pal. n. 14, qudd judices ex
similitudine rationis tenentur legem ad alios casus extendere,
quia ipsi quantim fieri potest legibus debent conformari ,
juxta & 12, f. de leg. Cum in aliqué causd sententia earum
(nempe legum ut suprd cxprimitur ) manifesta est, is qui
Jurisdictioni praecst ad similia procedere debet.

! 111, De epikejd legis.

201. — Epikeja, seu cpikia cst exceptio casiis ob circum-
stantias , ex quibus certd , vel saltem probabiliter judicatur

-
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legislatorem noluisse illum casum sub lege mm.prchcmll.
Salm. ¢. &. punct. 5. §. % n. 4. cum Pal. ot Martin.

Haxe epikeja non solim locum habet inlegibus humanis
sed etiam in naturalibus , ubi actio possit ex circumstantiis &
malitid denudari. Salm. ib. n. 42. et 43.

Ut tamen detur Jocus epikeje , non solim debet Tex ces-
sare in casu particulari negativé , quia nimiram dcﬁm::t tune
finis legis; sed debet cessare contrarié , nempe qudd lex
reddatur damnosa, vel nimis onerosa : quare potest negari
ensis depositus domino, si ille o sit abusurus, Ita Salm.
ibid. n. 44h. cum S. Thom. Sufficit autem, si aliter lex
redderetur nimis dura, Salm. ib. n. &5. cum Arav. Cf}:'d.
ete. Hine excusatur ab auditione sacri, qui timet notabilem
jacturam bonorum. Et etiam excusatur ab observalione fcs}ll 3
qui afiter amittere cogitur magnum lucrum , ut Swir. et Pal.
apud Salm, ibid. in fin. Et super hoc vide dicenda l. 4.
n. 501,

APPENDIX Busembai.

DE DISPENSATIONIBUS S. POENITENTIARLE.

202. — « Quia ex officio S. Peenitentiarice mulle dispen-
» sationes (et gratis quidem) impetrari possunt , saltem pro
» foro conscientice , operae pretium censui quaedam circa hu-
» jus rei praxim peenitentibus, et confessariis utilia hic
» subneclere.

« Bt quidem tria potissimim circa hane rem requiri pos-
» sunt. 1. Circa materiam , et causas, in quibus nimirim
» casibus dispensationes istee concedi soleant. 2. Cirea formam
» litterarum Peenitentiarie , quibus dispensalio confessario
» committitur, quarum verba nonnulla, que diflicultatern
» pariunt, explicanda sunt. 5. Circa ipsam executionem di-
» spensationis , que nimirdm in ea observanda sint. De
n quibus ex Bonac. Dian. p. & t. & 7. 71, el p. 8: (0
w7, 103, ete. usque ad r. 111, et Marci Pauli Leonis volu-
n mine inlegro eq de re edilo. D

205, — « Resp. 1. In triplici materia (pro eujus diversitate
» diversa quoque est forma) dispensationes , sive gralie iste
concedi solent.

#
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Appendix de dispensationibus.
« Prima est in volis, v. gr. ut volum religionis , ob ino-
piam parentum , vel fralrum , similive ex causa liceat dif-
ferre : ut quis & voto simplici castitatis, vel eliam reli-
gionis , postquam matrimonium contraxit,, absolvatur ad
manendum in matrimonio , debitumque licité petendum :
ut & voto religionis (ob "debilitatem virium , per quas ejus
onera ferre non possit, ant ob metum incontinentie , aut
dotis defectum ) absolvatur in ordine ad contrahendum
malrimonium. :
« Secunde in impedimentis oceultis malrimonii , sive ea
sint impedientia tantiim , sive etiam dirimentia , sive ma-
trimonium eum iis publicé contractum sit, sive contra-
hendum , dummodd de eo privatim fuerit actum , et con-
clusum , praesertim bona fide , sive etiam quando contracto
superveniunt. Circa que notandum 1. Impedimenta oc-
culta dici , quee vel nulli nota sunt, vel licét uni, alterive
innotuerint , ad forum tamen contentiosum non sunt de-
ducta. » (Vide 1. 6. n. 1115.) « 2. Etsi aliqua impedimenta,
v. gr. cognationis spiritualis , naturd sud sint publica,
cum contrahantur in facie Ecclesie ; fieri tamen potest per
accidens , ut sint occulta,v. gr. 1. Ob diuturnitatem tern-
poris , ex quo sunt contracta. 2. Ob distantiam loci A loco
conlracle cognationis. 5. Per mortem eorum, qui fuerunt
conscii. 4. Per ignorantiam hujus contractionis.
w Torlie in variis censuris, ut excommunicationibus, suspen-
sionibus (item irrcgularitatibus), praesertim  oceultis ,
ad ‘absolvendum ab iis, dispensandum, rehabilitandum;,
ete.Jtem ad condonandam obligationem restitutionis ob horas
neglectas, ad commutandum onus recilationis horarum ,
eligendum confessarium , etiam pro reservalis ; transeun-
dum ad aliam religionem , sive ordinem (pro ulroque foro)
etiam post apostasiam & suo,
90%. — « Resp. 2. In formulis frequentioribus ipsius Brevis
apostolici verba, que substantialia continent , ct difficul-
tatem habent, sunt hwee :
w 81 est tta 2 vel quatends st ila est : Quorum sensus est,
si preces veritale nitantur , preesertim tempore datarum
litterarum apostolicarum. Requiritur autem veritas rerum
narratarum , principaliter quoad essentialia facti, v. gr.
affinitatem esse contractam, incestum commissam , ¢t actum,
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sive tractatum esse de matrimonio (intellige perfecté ; ita
ut inid utrimque consenserint), et periculum revelationis,
ac scandalum imminere. Secundarid autem requiritur quoad
accidentalia , v. gr. bona fide actum esse, el similia, quae
tanttim sunt impulsiva, et sine quibus nihilominis con-

_cedunlur tales dispensationes : undt_:, etsi in iis, vel in
‘aliis parvi momenti sit erratum in petitione, gratia nihil-

omints est valida. Vide M. Leon. p. 2. f. 226 et p. 5. f.
591. % (Vide hic Bullam Bened. XIV, L. 6. n. 1151.) _
« 2. 8i periculim immineat revelationis. Ad hoc enim, ut
subsistat’ dispensatio , requiritur ut sit periedlum , ne reve-
letur impedimentum (intellige , quando id in formula expri-

» mitur) si non subsequatur matrimonium , docet Marc. Leo
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p. 2. f- 250. Periculum autem hoc non importare neces-
sariam detectionem , sed tantim probabilem , et moralem
credulitatem , futurum , ut si resiliatur & matrimonio ¢on-
trahendo, et hujus causwm assignari non possint, ex. vehe-
menti suspicione , et curiosa inquisitione detegatur. (Vide (.
c. f. 255.

& 5. Bt scandalum. Quo nomine intelligitur gravis infa-
mia, ex qua deinde sequantur conlentiones, mine, pugne,
ete. Leo [. 250 et 517.

« & Ut dicte muliere de nullitate prioris consensus cer-
tiorata, ete. Clausula hee est substantialis, ut nimiram,
si dispensandum sit in impedimento dirimente, cum quo
matrimonium eontractum fuit in facie Ecclesiae, conjux igno-
rans illud impedimentum fiat certa de nullitate prioris sui
consensus , €t novum, validumque liberé prmstet (ita tamen
ut in cognitionem occulli impedimenti non veniat.) Leo p.
251, Diana p. 8. t. 5. r. 110. Suflicit autem , ut istum con-

‘sensum prastent inter se seereto , nemine praesente , per

verba vel signa suflicientia , v. gr. copulam maritali affectu.
Neque debet executor dispensationis cos coram ge, el les-
tibus itertm copularve. Leo p. 532. » (Vide dicenda [. 6.

de matrim. n. 1113.)
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« B, Postquam dicto sacerdoti, si nonduim satisfecerct.Verba
hiee solent esse, in facultate absolvendi ab excommunica-
tione, v. gr. ob pereussionem clerici : el important condi-
tionem prits satisfaciendi parti les@. quam possit absolvi,
hoe est. compensandi injuriam , expensas ct omnia damna,
Tom. 1. 2




R

25% Appendiz de dispensationibus.
» qua ob percussionem illam incurrit , quorum wmstimatio
» commitlilur executori dispensationis : neque ab ejus obli-
» gatione liberatur percussor per hoe, quod percussus inju-
» riam remiserit. Vide Leon. p. 582, 584k, Si autem non possit
» in preesenti salisfacere, sufficit, si juratus promittat, se
» facturum, cum primim poterit. _
205, — « Resp. 3. Circa praxim, sive execulionem hujus
» dispensationis , haee facienda :
« 1. Liller sacree Peenitentiariee diviguntur ad oratorem,
» hoe est ad ipsum, qui dispensationem per se, vel alium
» petiit, quinon debet eas resignare, sed cligere confessa-
» rium talem, quali inscribuntur, qui eas sibi ab oratore
» tradita resignet, legat, et deinde cum eo secundum com=
» missionem dispenset. Licét verd quocumque casu ab alio
» aperiantut , non ided carent effectu. Salas, Dian. p. 8.
» & 5. 1. 103.
« 2. In confessario hoc requiritur : 1. Ut sit approbatus ab
» Ordinario territorii, in quo dispensalurus est. 2. Ut sit
» magister , sive doctor in theologia , vel jure eanonico ;
» promotus in academia, vel religiosus habens privilegium ,
» quale concessit Gregorius XIII. anno 1582, confessariis
» Societ. Jesu, quos Generalis, vel alius superior de ejus
» licentia ad id designdrit. 5. Ut specialiter ad hoe sit electus
» ab oratore. hoc est, ab eo ; cum quo dispensandum est :
» qui tamen semel electum , nisi deprehendat ignorantem ,
» mutare non potest. Leo f. 22, Dian, p. 8. t. 5. r. 104,
» Contrarium. tamen docent Sunch. et Perez de matr. d. 48.
» secl. 5. n. 7.
206. — « 5. Confessarius ad id electus 1. debet dispensare
n in ipsa confessione, vel saltem immediate post. Dian. p.
» b 8. &. 7.7, Leo p. 1. f. 54 et 28. 2. Debet cause. cognilio-
» nem, quando ea in Brevi exigitur, essentialiter premit-
» tere per diligens examen peenitentis , nisi habeat anté per-
» spectam : quia pon est merus exceutor , sed judex , cui
» delegatur potestas dispensandi. 5. In ea debet credere illi,
» eliam sine testibus, et juramento, nisi aliunde sciat esse
» falsam ; tunc enim dispensare non debet. Leo, Diana p. 8.
» 63.7.408. 4. Operain ipso Brevi prieseripta, elsi possit mode-
» rari, non tamen condonare potest. 5. Etsi non praescriban-
» lur certa verba ad dispensandum , debet tamen servare
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» formam & Rituali Romano probatam , et post verba ff.‘ttat,
w Absolve fe @& peccatis fuis, addere : et eadem auctort plg
w declaro te in diclo matrimonio manere , et debitum congu}
w gale reddege posse , et debere : mecnon dispenso tecym % u
w tdem debitum eliam exigere licité valeas. In nomune Pa-
» tris , ete. Si verd sit absolvendus al‘) gxcnmmtlmmtguﬁz
» vide formulam £.7.n.116. 6. Absoluta dlSpCﬂSﬂl-lOPia :1!
» lacerare litteras , preecipué sigillum, ita ut ad probandum
» servire non possint , alids incurrit cxcgmmumcal:ongm ml?«
» jorem , Leo f. 239. Laceratio lamen ista non c.:'st f sub-
» slantia : quia tantim intenditur, ut non _suﬁmgep ur in
» foro externo. 7. Nullo modo debet attestationem dispensa-
» tionis facte , neque ipsum Breve, seu diploma rcc’lfie.re_,d mf,:;r:
» pro solo foro conscicntie debeat servire. 8. }\ulul. e .
» accipere, ne vid quidem compensationis pro fllf:pens.m-o?e
» eliam pro foro externo facta : ided enim inscribitur, gronis
» wbique. Alids incurrit ipso facto excommunicationem majo=
» rem. Gavant. Dian. l. c. ex declarat. Cardin.

Ex dictis resolvuntur sequenles casus :

907. — « 1. Confessarius pro hac .rlispensatianc f.?]igi non
» potest qui tantim est doclor o:'d!nlfs, vel professor, vel
» licentiatus theologia; quod enim hic in favorabilibus veniat
» nomine docloris, tantum intelligitur de iis , que ratione
» exercitii, non que ratione dignilalis eommittuntur. Leo
» pod. f. 21, Dian. p. & t. b 1. 41 o %
« 2. Ex privilegio Soc. Jesu Coneesso , alii etiam mendi-
» cantes eligi possunt, ob communicationem. Debent tamen
» tam hi, quim isti specialem ad hoc habere fncu]talcm'ta
» suis superioribus : alias dispensatio erit nulla; ita Auct, cit.
it patet ex dictis. .
; ]‘::L5{.} éuﬁibssor debet, ita examinare peenitentem , ut cognos-
» eat, et quidem distineté , merila cause® , possltqut:. 1lnLeI;
» ea discernere: ideo enim inseribitur viro d:scrcm: P-r.ecmu_t.
» autem debet inquirere, an preces nitantur w;r';tal?,_gum
» gratia non conceditur simpliciter , sed sub condllu_}m., id c'tt]-
» que solet addi clausula : Quatenus s ia est : vc],;;:;__ala
n esserepereris.Vide Auct. cito (Videde matrim. I.. 6. n. L{’:d)
« &. Is, qui dispensationem petit, debet executori a
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clecto confiteri : nec sufficit anté ei i

K . suff confessum f{uisze.

ex d'ichs. Leo f. 28. Dian. p. & b & 1. 71, R]es;c Il:;’l;:rl.
contra Sanch. Salm. Perez , Palaum , quortim schlcnlim:;

‘non amplits esse probabilem docent Fill. Escob. Lezan.

Dian. 1. c. et p. 8. 1. 5. 7. 105. '

208. — « 5 Cu:mnzuss_io hujus dispensationis non exspirat
morte lf‘mmtcntmril concedentis , re integrd : quia est putia
non facienda, sed facta'in favorem oratoris , cui jus qlrm{ss;tﬁ m
est; et executor est dispensalor necessarins, si quidem
preces nitantar veritate. Neque eliam morle Pontificis , tum
ob rationem allatam, tum quia officium’ majoris Petitens
tiarii non exspirat morte Pontificis. Dian. p. 8. €. 5.% 89
ex Suar. Sanch. Gare. elc. conlra Navar. Bon. clc: n‘ 1
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ML fori. XXV
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CAPUT L
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& De eo qui sequitur conscientium vincibililer erroneam.

5 Deeo qui sequitur conscienliam nvincibiliter erroneam.

G An sic operans merttum acquirat in operando.

7 Respondetur objectioni adversariorunt.

8 An detur conscienlia invincibililer erronea circa praceplu
naluralia , remissive ad n. 169,

0 De eo qui putat erroncé desiderivin malum non esse pec-
catum.

10 De conscientia perplexa.

11 De conscientia scrupulosa. Signa scrupulosorum.

12 Remedia , et prasertim obedientice.

15 De periculo scrupulost qui won obedit.,

1% De requlis generalibus assignandis.

15 Quomodo confessarius gerere se debet cum. scrupulosis , qui
timent assentiri cuilibel prave cogitationd.

16 Quomodo cum s, qui semper dubitant de confessionibus
preteritis.

17 Quomodo cum s , qui in omnt actione peccave formidant.

8 Quid de its qui operantur cum actvali linore,

19 Serupulosi non peccant scrupulos vincendo , quin illos proits
deponant.

CAPUT II.

De conscientia dubia, pag. 12

20 Quwnam sit conscientie dubia : quodnam sil dubivm posi-
tivem , et negativum.

21 Quodnam dubium speculutivunt , et practicun.

992 Numquam licet operari cum conscientiv practice dubia.

95 De eo qui scit aliquid esse malum, sed dubilal, an sit
grave , aut leve.

2% Quid debeat agere, qui est practicé dubius.

95 An liceat operari cum conscientia speculativé dubia.

26 De pharilus principtis veflexis ex quibus formari potest
conscientia practice cerla,

27 De lege dubia, vel dubié promulgata; et de lege certa
dubié abrogala.

98 De voto dubit emisso, et de volo certé cmisso , et dubé
impleto.

-
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29 Quid de eo, qui judicat, probabiliter implésse votum.

50 Quid, si quis opus voli jamn prestitit , sed voti tmmemor.

51 An subditus tencatwr obedive superiori in re, quwm est du-
bie mala. Vide n, 100 et [, B. n. &7.

52 Dubie de diversis rebus.

55 Quidin dubio de valore matrimonit, remissive ad 1. 6. n.
905. et 904,

3% Quid in dubio de solutione , si debitum est certum.

53 Quid in dubio de debito, si quis rem possidet bona fide.

56 Quid, st contra possessorem urgeat ratio probubilis , et
nulla pro ipso.

37 Quid, si possessor, superveniente dubio , neglexerit in-
qruarere verttalem.

a8 An possit Eucharistiom accipere , qui dubitat , an aliquid
cibi wvel potus deglutiverit.

89 Quid, st dubitat, an deglutiverit ante vel post mediam
noclen.,

CAPUT III.

De conscientia probabili. pag. 2%

&0 Quee sit conscientin probabilis, quotque enwmerentur di-
verse probabilitatum species.

&1 Quewenam sit probabilitas fucti, el quanan juris.

&2 Numquam licet ule probabilitate facti cum periculo damni
alterius.

45 Quamnam opinionem sequi teneamur in malerie fides.

44 Quamnam opinionem sequi debeat medicus.

&b An possit uti remedio minis tuto.

46 Quid , si desperatur de salute infirmi.

&7 Quamnam opindonem debeat sequi jude.

43 Quamnam minister in collatione sacramentorum.

&) Quid st adsit necessilas,

50 An liceat uti opinione probabili quoad contrahendum ma-
trimoniwm , et quoud jurisdictionem confessarii, casu
quo prasumitur supplori ab Ecelesia. '

51 An quod dicitur de administratione sacramentorum circa
usum sententiew tule, idem dicendum sit de susceptione
sacramentorum.
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52 Quad st venator dubilat, an animal feriendum sit fera ,
vel homo.

55 An liceat uti opinione probabili probabilitate juris. De

1 opintone tenutler probabli.

5k De opinione prohabilissima. ™

95 Usque ad n.90. DISSERTATIO de usw moderato opi=
ntonis probabilis seu

MORALE SYSTEMA

pro delectn opinionum , quas licité sectari possumus. pag. 52
COROLLARIUM PRIMUM. Lex dubia non obligat.  pag. 48
COROLLARIUM ALTERUM. Lex incerta nequit certam in-
ducere obligationem. pag. 70
MONITU;}I: In quo exponitur Decretum S. C. Generalis In-
quisitionis Romz conditum an. 1761, circa usum opi-
nionum probabilium.  pag. 96

TRACTATUS II.
DE REGULA EXTERNA ACTUUM HUMANORUM , SCILICET LEGE.
CAPUT I. j
DE NATURA, ET OBLIGATIONE LEGIS IN GENERE.

DUB. 1. Quid sit lex, sive praceptum, 107

90 Quid sit lex.

91 Quis ad eam tencatur.

92 An lex iniqua obliget.

95 An in dubio de justitia, tencamur lege. (Vide etiam n. 99,

; et fusius 1. 4. n. 617.).

0% An leges late a tyrannis obligent.

95 An obliget lex non promulgata.

96 Quid notandum circa promulgationem legis.

97 Quid circa legem dubiam. E L in dubio an lex existat. An
adsit causw cxeusans. An lex sit promulguta, An usu
recepla. i

98 Quid in dubio , an superior sit legitimus. Et an excedal
suam polestatem.

90 Quid in dubio an lex sit jusia. Vel an lex precipiat. Vel
an eam tmpleveris.

e =

B
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100 An lex hwmana possit precipere actus internos. Et an
prohibere externos ocenltos.

DUB. II. Quotuplex est praeceptum. pag. 120

101 Preceptum dividitur 1. in affirmativum, et neqativwm.

102 Dividitur 2. in naturale , et posilivim.

103 Praceptum autem posilivun dividitur in praceptum di-
vinuin et hwmanin,

10% Quinam possint ferre leges. An veges, et respub., An
Papa. An concilia. An Episcopi, synodus, et capitula.
An abbatisse.

105 Quid comprehendat lex canonica , et civilis. Decretalia,
sive declarationes pontificice , an indigeant promulya-
tione, num. seq. (Vide ctiam 1. &. n. 1027. v. Hine
dicimus.)

106 An declarationes S. Cong. et decreta Rotw habeant vim
legis. An leges civiles obligent in conscientid.

107 DE CONSUETUDINE. Et que conditiones requiran:
tur ad statuendam consuetudinent.

108 De effectu consuetudinis. Et quid si d lege reprobetur.

109 Quid, si consuetudo @ lege revocelur.

110 DISSERTATIO de potestate Pontificis ; nsque ad n. 155,

DUB. I11. An vis, ct substantin legis positive dependeat ab
acceplatione communitatis. pug. 172

156 An obliget lex non acceptata.

157 Quid , st lex @ majore parte populi non accipiatur. Quanto
tempore prascribantur leges.

158 An peccent legem non acceplanies. Et an lex pendeat ab
acceptatione populi. Quid civea leges pontificias. Quid
cirea civiles.

139 Quid, si lex sit ardua , vel abrogata, vel si major pars
eam non receperit.

DUB. IV. An precepta etiam humana obligent sub peceato ,
ct quali, pag. 176

140 An legislatores humani possint praccipere,, el quot con-
ditiones vequivantwr , ut lex obliget.

141 An superior possit pracipere rem levem sub culpa gravi.
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142 An ves levis fiat gravis per cirewmstantias , prasertim
contemptus, (Vide etiom L. 2. n. 61. et L. 5. n. 161.
V. Quarta.)

145 An res gravis possit pracipi sub levi.,

4% Quando presumatur lex obligare sub gravi.

145 An lex penalis obliget ad culpam.

146 Quid de lege sub pena suspensionis, ete.

147 Quid, si lex assignet penam, et simul precipiat.

148 An incurratur pena anle senientiann.

149 Quid de peenis positivis, et inhabilitantibus.

150 An peena conventionalis solvi debeat ante sententiam.
151 An lex irvitans actum carventem solemnitatibus obliget
i conscientia. (Vide etiam 1. 4. n. 711, et 927.)

152 An tencanner tollere dmpedimentum obstans impletion:
legis. (Vide etiam 1. 4. n. 1045 et 1046).

CAPUT II
DE SUBJECTO GUI DATUR PR/ECEPTUM.
DUB, I. Qua persona prieceptis obligentur. pag. 1835
155 An ad leges obligentur ebrii, infideles , ignorantes , ete.
15% An legislator tencatur ad legem.
155 Quando pueri obligentur ud leges ecelesiasticas.
DUB. 11. An peregrini teneantur legibus sui domicilii , dum
ab co absunt? pag. 186
156 An peregrinus teneatur ad leges loct ubi est.
157 An tencatur, ad leges patriee. Deinde ponuntur resolu-
tiones plurium casuwm.
158 An cum peregrinis possit dispensari ab Episcopo loci in
legibus, et in volis.
DUB. 1II. An peregrini, et vagi teneantur preceptis locorum,
in quibus morantur ? pag. 195
DUB. IV. An peregrini tencantur pracceplis juris communis ,
si non sint in usu in loco , ubi morantur?  pag. 19%
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CAPUT 1IL.
DE DODO QUO OBSERVANDA SUNT PR/ECEPTA.

DUB. I. An debeant impleri ex charitate. pag. 195
DUB. II. An ad impletionem praeceptorum requiratur inlen-
tio iis satisfaciendi. pag. 196

DUB. III. An satisfaciat praceplo ., qui faciens opus , espressé
intendit per illud non satisfacere. pag. 197

DUB. 1V. An ad impletionem pracceplorum requiratur inten-
ti0, seu voluntas faciendi id quod praecceplumest. p. 198.

DUB. V. An duplici precepto , uno actu , vel diversis actilus
codem tempore possit satislieri. peg. 199

DUB. VI. An qui uno actu violat plura pracepta , commitiat
plura peceata. pay. 200

CAPUT IV.
QU/E EXCUSENT A TRANSGRESSIONE PRECEPTI,

DUB. I. An ignoranlia excuset, pug. 201

168 An ignorantie invincibilis excusetl,

169 dn detur ignorantie invincibilis eliam cirea pracepla
Juris nature. (Usque ad n. 175.)

174 An wnorantia excusel a pene annexa legi.

DUB. 1. An metus excuset. prg. 226

DUB. H1. An excusel impotentia totius , vel partis. pag. 227

DUB. V. An excusel dispensalio. pag. 228

178 An excuset dispensatio fuclw ex justa cousa. Quid si sine
causa.

179 An existente causa , teneatur Superior dispensare.

180 Anwaleat dispensatio inferioris. (Quid si dispensatio ab
inferiore facta sit bona fide, sed sine cousa. Vide lib,
&, num. 251.)

181 An existente justd causd valeat dispensetio focte sald
fide Superioris,

182 A in dubdo dispensalio censeatur valida.
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An quis possit dispensare cwm seipso. (Vide L A n. 250,
v. Querilur.)

An valeat dispensatio extorta per vinm , aut wetun.

Quid si causa exposita fuertt fulsa.

Vide alivs casus.

An dispensatio stricté aceipienda. Et an detur dispensa-
tio tacila.

Deiis qui possunt dispensare de polestate ordineria.

Num Papa in preceptis divings.

Num Episcopi , et in quibus.

An inferior dispenset in legtbus superioris , ubi dispen-
satio non est veservatw. (Vide etiam L. 4. n. 597, v,
Quod ad.)

Quid in dubio , an cesus egeat dispensatione.

Quid de potestate delegate, Et an hee expiret morte
concedenlis.

Quando pralati regulares possint dispensare. (An abbi-
tissee possint dispensave. Vide £, 5. n.b3.)

Quot wnodis cesset dispensatio.

Quomodo cesset I. per cessationemn cause.

Quomodo I1. per revocalionen dispensanlis.

Quomodo 1. per renuntiationem dispensali.

I. An cessel lex cessante fine legis. Quid civea libros pro-
hilitos.

11. De interpretatione legis. (Interpretationes authentive
an indigeant promulgatione, Vide n. 106, cl L
n. 4027. vers. Hine dicimus. An lex extendi debrat de
casw ad caswn.)

114, De epikeja legis.

Appendix Busembui de dispensationébus S. Poenilentio-
riee , usquead n. 208, prig. 201

FINIS INDICIS TOMI PRIML.




